Reakce CAK na novelu AT pripravenou
Ministerstvem spravedlnosti

Ministerstvo spravedlnosti usty pani ministryné sdélilo dne 26. 6. 2014, Ze novelu AT
povaZuje za hotovou. Proti tomu Ceska advokatni komora (CAK) protestuje.
Ministerstvo ma zakonnou povinnost projednat advokatni tarif a jeho pripadné novely
piedem s CAK, co? se v piipadé tohoto posledniho navrhu novely viibec nestalo,

v podstaté nam byl oznamen a ministerstvo na vyjaditeni CAK nepockalo ani tyden.

Situace vypada tak, Ze statni sprava opétovné sdhla advokatim na odmeény. To je ale bohuzel
zékladni omyl. Advokat se na odméné se svym klientem vzdy néjak dohodne. Pokud tedy
statni sprava upravi advokatni tarif vydavany vyhlaskou Ministerstva spravedlnosti (MS),
saha v podstaté na penize klientim advokata — icastnikiim soudniho fizeni a to ucastniktim,
kteti ve sporu uspéji, soud jim dé ve sporu za pravdu a naopak odsoudi jejich protistranu.
Lhostejno, jestli byli véfitelem nebo dluznikem.

Jestlize CAK dosud bojovala za zachovani dosavadniho tarifu, pak bojovala pedev§im za
zachovéni prav klientt advokatt. CAK chape, Ze v nékterych piipadech, zejména pii
vymahani pomérné nizkych ¢astek, se nahrada priznavana aspéSné strané sporu miiZe
jevit jako prFili§ vysoka. Nicméné by takova nahrada méla odpovidat alespoii tomu, co
advokat na zastoupeni klienta vynaloZi.

Zatimco vyucenému zamecnikovi zaplatime bez vadhani za n€kolik minut prace jeden az dva
tisice za otevieni zabouchnutych dveti, neni mozné tvrdit, Ze k ocenéni prace advokata
spocivajici v projednani véci s klientem a sepsani zaloby postacuje ¢astka nékolika malo set
korun. Pfi v§i odpovédnosti za dosazeny vysledek.

Je nefér sbirat politické body pod zastérkou sniZovani odmén advokati a pritom
postihovat opravnéné véritele nyni naopak nespravedlivym zvyhodnénim dluZnika.

Za poslednich nékolik mésict pripravilo MS nekolik navrhi, které byly po projednéni ve
velkém kolektivu odbornikti u kulatého stolu postupné upravovany. Kdyz se uz ndzory na
snizovani polozek v advokatnim tarifu u tzv. bagatelnich pohledavek (do 10.000,- K¢) zacaly
sblizovat a mohlo byt nalezeno skute¢né¢ kompromisni feSeni ptijatelné pro vSechny strany,
piislo ministerstvo s takovou upravou, Ze za v podstaté bagatelni povazuje pohledavku az do
vyse 50.000 K¢ (a to v dobé, kdy minimalni mzda ¢ini 8,500,- K¢!) a tarifni odménu advokéata
snizilo na 200,- K¢ az 300,- K¢ za ukon.

Nemize byt divu, ze CAK s takovym postupem ministerstva zdsadné nesouhlasi. Tento
nesouhlas sdélila 26. 6. 2014 ministerstvu vcetné podrobnych pravnich divodu s tim, Ze sama
pii zachovani principu snizeni odmén u bagatelnich pohledavek navrhla Gpravu se skiipénim
zubt piijatelnou, ale spravedlivou pro ob¢ strany.

To, s ¢im prislo MS, neni spravedlivé FeSeni, je to zcela nespravedlivé zvyhodnéni
dluznika. Pokud MS nastavi nahradu nakladii pravniho zastoupeni tak, Ze vériteliim
prizna pouze zlomek skute¢né vynaloZenych nakladi, povede to jisté ke zlepSeni socialni
situace dluznika — protoZe véritel po ném nebude pohledavky vymahat viibec! Ve svém
disledku to ale znamena, Ze se zhor$i vymahatelnost pohledavek a spravedlnost v CR



bude existovat ne od hranice deseti tisic vySe, jak jsme se obavali, ale dokonce azZ od
padesati tisic vySe. NiZz§i ¢astky se v podstaté prestanou zcela vymahat. Je to skvéla
zprava pro neodpovédné dluzniky, ale smutny vzkaz pro zbyvajici obéany, kteri si
neuvazZené dluhy nedélaji...

Ze je nazor CAK opravnény, doklada i fakt, 7e novelu kritizoval rovnéz poslanec PS P CR za
ODS Marek Benda, ktery byl v minulosti jednim z iniciator bojujicich za snizeni odmén
advokatii v tzv. bagatelnich pohledavkach.

Pokud né€kdo argumentuje tim, ze se advokatli uprava piili§ nedotkne, nebot’ advokati
vétSinou malé pohledavky stejné nevymahaji, pak se zna zifejmée jen s nékterymi prazskymi
advokaty. Ostatni a mimoprazsti advokati zastupuji samoziejmé i méné movité klienty, pro
které jsou i malé ¢astky vyznamné (napt. drobny femeslnik opakované vymaha nedoplatky za
praci). Pokud se novela nedotkne advokata, tak téchto lidi urcite.

Ptipravena novela bohuzel postrada ditkladnou legislativni ptipravu podpoienou statistickymi
udaji od soudll a advokatii a ani neni dostate¢né provazana s poslaneckymi iniciativami,
pokud jde o navrhovanou novelu ob¢anského soudniho tadu, jak se od ni ocekavalo.
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