Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/52/ES

ze dne 21. kvétna 2008

o nékterych aspektech mediace v obCanskych a obchodnich vécech
EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi, a zejména na ¢l. 61 pism. c) a
¢l. 67 odst. 5 druhou odrazku této smilouvy,

s ohledem na navrh Komise,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodarského a socialniho vyboru [1],
v souladu s postupem stanovenym v ¢lanku 251 Smiouvy [2],

vzhledem k témto divodim:

(1) Spolecenstvi si stanovilo za cil udrzovat a rozvijet prostor svobody, bezpec€nosti a prava,
ve kterém je zajistén volny pohyb osob. K tomuto ucelu ma Spole€enstvi mimo jiné pfijimat
opatfeni v oblasti soudni spoluprace v obCanskych vécech, ktera jsou nezbytna pro fadné
fungovani vnitfniho trhu.

(2) Velky vyznam ma zasada pfistupu ke spravedinosti a Evropska rada vyzvala na svém
zasedani v Tampere konaném ve dnech 15. a 16. fijna 1999 Clenské staty, aby na podporu
lepSiho pfistupu ke spravedinosti zavedly alternativni, mimosoudni Fizeni.

(3) V kvétnu roku 2000 Rada pfijala zavéry o alternativnich metodach urovnavani spora v
obc¢anskych a obchodnich vécech, v nichZ prohlasila, Ze stanoveni zakladnich zdsad v této
oblasti je dulezitym krokem, ktery umozni nalezity vyvoj a fungovani mimosoudnich fizeni za
Ucelem urovnavani sporu v obganskych a obchodnich vécech s cilem zjednodusit a zlepsit
pFistup ke spravedinosti.

(4) V dubnu roku 2002 predstavila Komise zelenou knihu o alternativnim fe$eni spora v
obc¢anskych a obchodnich vécech, kterd obsahuje pfehled sou€asného stavu alternativnich
metod FeSeni sporl v Evropské unii a dala podnét k rozsahlym konzultacim s ¢lenskymi
staty a zaCastnénymi subjekty o moznych opatfenich na podporu vyuzivani mediace.

(5) Zajisténi lepSiho pfistupu ke spravedinosti je cil, ktery tvofi soucast politiky Evropské
Unie pro vytvofeni prostoru svobody, bezpecnosti a prava, a mél by zahrnovat pfistup k
soudnim i mimosoudnim metodam feSeni sporu. Tato smérnice by méla pfispét k Fadnému
fungovani vnitfniho trhu, zejména pokud jde o dostupnost mediacnich sluzeb.

(6) Mediace mUze predstavovat nakladové efektivni a rychlé mimosoudni fes$eni sporl v
obcanskych a obchodnich vécech prostfednictvim Fizeni, ktera jsou pfizplsobena potfebam
stran sporu. U dohod vyplyvajicich z mediace je vétSi pravdépodobnost, Zze budou
dobrovolné dodrZovany a Ze bude mezi stranami zachovan pratelsky a udrzitelny vztah. Tyto
vyhody jsou jesté vyraznéjSi v situacich, které vykazuji pfeshraniéni prvky.

(7) V z4mu dalSi podpory vyuZivani mediace a zajisténi, aby se strany sporu, které vyuZziji
mediaci, mohly spolehnout na pfedvidatelny pravni ramec, je nutné zavést ramcové pravni
predpisy, které upravi zejména kliCové aspekty ob&anského Fizeni.

(8) Tato smeérnice by se méla vztahovat pouze na mediaci v pfeshrani¢nich sporech, ale nic
by nemélo branit ¢lenskym statiim v tom, aby jeji ustanoveni uplatfovaly i na vnitrostatni
mediacni fizeni.

(9) Tato smérnice by neméla nijak branit pouzivani modernich komunika&nich technologii v
mediacnim fizeni.

(10) Tato smérnice by se méla vztahovat na fizeni, v némz dvé nebo vice stran
pfeshrani¢niho sporu samy dobrovolné usiluji o urovnani svého sporu s pomoci mediatora.
Méla by se vztahovat na obCanské a obchodni véci. Neméla by se vSak vztahovat na prava
a povinnosti, o kterych strany nemohou podle rozhodného prava rozhodnout samy. Takova
prava a povinnosti jsou zvlasté ¢asté v rodinném a pracovnim pravu.

(11) Tato smérnice by se neméla vztahovat na predsmluvni jednani ani na adjudikacni
fizeni, jako jsou néktera Fizeni o soudnim smiru, fizeni o spotfebitelskych stiznostech,



rozhod¢i fizeni a znalecka urCeni, ani na fizeni vedena osobami nebo subjekty, které
vydavaiji formalni doporuceni ohledné feseni sporu, at uz pravné zavazna €i nikoli.

(12) Tato smérnice by se méla vztahovat na pfipady, kdy soud odkaze strany sporu na
mediaci nebo kdy mediaci vyZaduje vnitrostatni pravo. Kromé toho, pokud podle
vnitrostatniho prava maze mediaéni funkci plnit soudce, méla by se vztahovat rovnéz na
mediaci vedenou soudcem, ktery neni pfislusny pro Zadné soudni fizeni tykajici se doty¢né
véci. Do jeji plsobnosti by vSak nemély spadat snahy o urovnani sporu vynakladané
soudem Ci soudcem, kterému je dany spor predlozen k feSeni v soudnim fizeni, ani pfipady,
kdy si pfislusny soud ¢i soudce vyzadaji pomoc nebo poradenstvi kvalifikované osoby.

(13) Mediace podle této smérnice by méla byt dobrovolnym Fizenim v tom smyslu, Ze strany
sporu za né samy odpovidaji, mohou je organizovat podle svého uvazeni a kdykoli je mohou
ukoncit. Soudy by v8ak podle vnitrostatniho prava mély mit moznost stanovit pro mediacni
fizeni lhaty. Navic by soudy mély mit moznost v pfipadech, kdy je to vhodné, upozornit
strany sporu na moznost mediace.

(14) Nic v této smérnici by se rovnéz nemélo dotykat vnitrostatnich pravnich predpist, podle
nichz je vyuziti mediace povinné nebo je pfedmétem pobidek nebo sankci, za pfedpokladu,
ze tyto pravni pfedpisy nebrani stranam sporu ve vykonu jejich prava na pfistup k
soudnictvi. Ni¢im v této smérnici by rovnéz nemély byt dotCeny stavajici samoregulaéni
mediacni systémy, pokud se zabyvaji aspekty, které tato smérnice neupravuje.

(15) S cilem zajistit pravni jistotu by v této smeérnici mélo byt upraveno stanoveni dne
rozhodného pro urCeni, zda je spor, jejz se strany snazi urovnat pomoci mediace,
preshrani¢nim sporem. Pokud neexistuje pisemna dohoda, mélo by se mit za to, zZe strany
souhlasi s pouzitim mediace v okamziku, kdy ucini konkrétni ukon sméfujici k zahajeni
mediacniho fizeni.

(16) Pro zajisténi vzajemné dlveéry, pokud jde o divérnost, o vliv na promi€eni a prekluzi a o
uznavani a vykon dohod vyplyvajicich z mediace, by Clenské staty mély veSkerymi
prostfedky, které povazuji za vhodné, podporovat odbornou pfipravu mediator(i a zavadéni
ucinnych mechanismu kontroly kvality poskytovanych mediacnich sluzeb.

(17) Clenské staty by mély stanovit takové mechanismy, které mohou zahrnovat pouZiti
trznich feSeni, a nemélo by od nich byt v této souvislosti pozadovano Zzadné financovani.
Tyto mechanismy by mély mit za cil zachovat pruznost media¢niho fizeni a autonomii stran
a zaijistit, Ze mediace bude vedena efektivné, nestranné a kompetentné. Mediatofi by méli
byt upozornéni na existenci Evropského kodexu chovani pro mediatory, ktery by mél byt
rovnéz zpfistupnén Siroké verejnosti na internetu.

(18) V oblasti ochrany spotfebitele pfijala Komise doporu€eni [3], kterym se stanovi
minimalni kritéria kvality, jez by mély mimosoudni subjekty zapojené do feSeni
spotrebitelskych sporli dohodou nabidnout uzivatelim. VSichni mediatofi a organizace, na
které se uvedené doporuceni vztahuje, by méli byt vyzvani k dodrzovani zasad, které jsou v
ném stanoveny. Pro usnadnéni Sifeni informaci tykajicich se téchto subjektli by Komise
méla zfidit databazi mimosoudnich fizeni, ktera ¢lenské staty povazuji za fizeni dodrzujici
zasady uvedeného doporuceni.

(19) Mediace by neméla byt povazovana za slabsi alternativu soudniho fizeni v tom smysilu,
Ze by dodrzovani dohod vyplyvajicich z mediace zaviselo na dobré viili stran. Clenské staty
by mély proto zajistit, Ze strany pisemné dohody vyplyvajici z mediace mohou ucinit obsah
dohody vykonatelnym. Clensky stat by mél mit mozZnost odmitnout uginit dohodu
vykonatelnou, pouze pokud je jeji obsah v rozporu s jeho pravem, vcetné jeho
mezinarodniho prava soukromého, nebo pokud jeho pravo neumozrfiuje vykonatelnost
obsahu konkrétni dohody. To mlze nastat v pfipadé, kdy zavazek uvedeny v dohodé neni
vykonatelny z d{ivodu své povahy.

(20) Obsah dohody vyplyvajici z mediace, ktera byla v nékterém c¢lenském staté ucinéna
vykonatelnou, by mél byt uznan a prohlaSen za vykonatelny v ostatnich &lenskych statech v
souladu s platnym pravem Spolecenstvi nebo vnitrostatnim pravem. Muze to byt napfiklad
na zakladé nafizeni Rady (ES) &. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a
uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech [4] nebo na
zakladé nafizeni Rady (ES) & 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusSnosti a



uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovske
zodpovédnosti [5].

(21) Narizeni (ES) €. 2201/2003 vyslovné stanovi, ze k tomu, aby dohody mezi stranami
mohly byt vykonatelné v jiném &lenském staté, musi byt vykonatelné v ¢lenském statg, ve
kterem byly uzavieny. Pokud tedy obsah dohody vyplyvajici z mediace ve vécech rodinného
prava neni vykonatelny v ¢lenském staté, v némz byla dohoda uzaviena a v némz byla
podana zadost o vykonatelnost, neméla by tato smérnice podporovat strany sporu v
obchazeni prava tohoto Clenského statu ziskanim vykonatelnosti dohody v jiném ¢lenském
staté.

(22) Tato smérnice by se neméla dotykat pravidel v Elenskych statech tykajicich se vykonu
dohod vyplyvajicich z mediace.

(23) V mediacnim fizeni je dullezita davérnost, a tato smérnice by proto méla stanovit
minimalni stupen slucitelnosti pravidel obéanského prava procesniho, pokud jde o zpusob,
jak chranit davérnost mediace ve vSech naslednych obéanskych a obchodnich soudnich &i
rozhodgcich fizenich.

(24) S cilem podpory stran ve vyuzivani mediace by mély Clenské staty zajistit, Ze jejich
pravni Uprava promli¢eni a prekluze nebrani stranam obratit se na soud nebo vyuzit
rozhodg&iho Fizeni, pokud jejich pokus o mediaci selze. Clenské staty by mély zajistit, Ze
tohoto cile bude dosazeno, pfestoZe tato smérnice neharmonizuje vnitrostatni pravni upravu
promliCeni a prekluze. Touto smérnici by neméla byt dotCena ustanoveni mezinarodnich
smluv o promlceni a prekluzi, jak jsou provedena ve Clenskych statech, napfiklad v ramci
pravni Upravy dopravy.

(25) Clenské staty by mély podporovat informovani $iroké vefejnosti o tom, jak kontaktovat
mediatory a organizace poskytujici mediaéni sluzby. Mély by rovnéZz vybizet osoby
vykonavajici pravni praxi, aby své klienty o moznosti mediace informovaly.

(26) V souladu s bodem 34 interinstitucionalni dohody o zdokonaleni tvorby pravnich
predpisu [6] jsou Clenské staty vybizeny k tomu, aby jak pro sebe, tak i v zajmu Spolecenstvi
sestavily vlastni tabulky, z nichZz bude co nejvice patrné srovnani mezi touto smérnici a
provadécimi opatfenimi, a aby tyto tabulky zverejnily.

(27) Tato smérnice usiluje o prosazovani zakladnich prav a bere v Uvahu zasady uznavané
zejména Listinou zakladnich prav Evropské unie.

(28) Jelikoz cile této smérnice nemUze byt uspokojivé dosazeno na urovni ¢lenskych statu, a
proto jej mize byt z dlvodu rozsahu nebo U¢inki akce lépe dosazeno na urovni
Spolecenstvi, muze Spole€enstvi pfijmout opatfeni v souladu se zasadou subsidiarity
stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy. V souladu se zasadou proporcionality stanovenou v
uvedeném clanku nepfekracuje tato smérnice ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni
tohoto cile.

(29) V souladu s ¢lankem 3 Protokolu o postaveni Spojeného kralovstvi a Irska, pfipojeného
ke Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o zalozeni Evropského spole€enstvi, oznamily
tyto Clenské staty své prani ucastnit se pfijimani a pouzivani této smérnice.
(30) V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska, pfipojeného ke Smlouvé o
Evropské unii a ke Smlouvé o zalozeni Evropského spoleCenstvi, se Dansko neucastni
pfijimani této smérnice a tato smérnice pro né neni zavazna ani pouzitelna,

PRIJALY TUTO SMERNICI:
Clanek 1
Cil a oblast ptsobnosti

1. Cilem této smérnice je usnadnit pfistup k alternativnimu feSeni spord a podporovat
smirné feseni sporll podporou vyuzivani mediace a zabezpecenim vyvazeného vztahu mezi
mediaci a soudnim fizenim.

2. Tato smérnice se vztahuje na pfeshrani¢ni spory v obCanskych a obchodnich vécech s
vyjimkou sporu tykajicich se prav a povinnosti, o kterych nemohou strany podle rozhodného
prava rozhodovat samy. Nevztahuje se zejména na darnové, celni &i spravni véci ani na
odpovédnost statu za jednani a opominuti pfi vykonu statni moci (acta iure imperii).



3. Pro ulely této smérnice se "Clenskym statem" rozumi kterykoli ¢lensky stat s vyjimkou
Danska.

Clanek 2

Pfeshrani¢ni spory

1. Pro ucely této smérnice se pfeshraniCnim sporem rozumi spor, v némz ma alespon jedna

ze stran sporu bydlisté nebo se obvykle zdrZzuje v jiném Clenském staté nez kterakoli jina
strana ke dni, ke kterému:

a) strany souhlasi s vyuzitim mediace po vzniku sporu;

b) je mediace nafizena soudem;

C) vnitrostatni pravo stanovi povinnost vyuZzit mediace, nebo
d) doslo k vyzvani stran pro ucely ¢lanku 5.

2. Aniz je doten odstavec 1, povazuje se pro Ucely ¢lank(i 7 a 8 za pFeshrani¢ni rovnéz
spor, v némz je soudni nebo rozhod¢i fizeni navazujici na mediaci mezi stranami zahajeno v
jiném cClenském staté, nez kde mély strany bydlisté nebo se obvykle zdrzovaly ke dni
uvedenému v odst. 1 pism. a), b) nebo c).

3. Pro Ucely odstavce 1 a 2 se bydlisté urCuje podle ¢lankl 59 a 60 nafizeni (ES) €. 44/2001.
Clanek 3

Definice

Pro ucely této smérnice se pouziji tyto definice:

a) "Mediaci" se rozumi formalni fizeni, jakkoli nazvané nebo uvadéné, ve kterém dvé nebo
vice stran sporu samy dobrovolné usiluji o dosazeni dohody o vyfeSeni sporu za pomoci
mediatora. Toto fizeni mohou zahdjit strany sporu nebo mize byt navrzeno &i nafizeno
soudem nebo stanoveno pravem ¢lenského statu.

Rizeni zahrnuje mediaci vedenou soudcem, ktery neni pfisludny pro zadné soudni fizeni

tykajici se dotCeného sporu. Tento pojem nezahrnuje pokusy pfisluSného soudu nebo
soudce urovnat spor v prubéhu soudniho fizeni tykajiciho se dot€éeného sporu.

b) "Mediatorem" se rozumi tfeti osoba, ktera je pozadana o ucinné, nestranné a
kvalifikované vedeni mediace, bez ohledu na jeji oznaCeni nebo povolani v dotyéném
¢lenském staté a bez ohledu na zplsob, jakym byla tato tfeti osoba jmenovana nebo
pozadana o vedeni mediace.

Clanek 4

Zajisténi kvality mediace

1. Clenské staty podporuji véemi prostiedky, které povaZzuji za vhodné, vypracovavani a
dodrzovani dobrovolnych kodexu chovani mediatort a organizaci, které poskytuji mediacni
sluzby, jakoz i jinych G€innych mechanisml kontroly kvality poskytovanych mediacnich
sluZeb.

2. Clenské staty podporuji tvodni i dal$i odborné vzdélavani mediatord s cilem zabezpegit
pro strany uc¢inné, nestranné a kvalifikované vedeni mediaci.

Clanek 5

Pfistoupeni k mediaci

1. Soud, u kterého je podana zaloba, m(ize ve vhodnych pfipadech a s ohledem na vSechny
okolnosti daného pfipadu vyzvat strany, aby k FeSeni sporu vyuzily mediace. Soud také

muze vyzvat strany, aby se zUc&astnily informativniho setkani o moznosti vyuziti mediace,
jestlize se takova setkani konaji a jsou snadno pfistupna.

2. Touto smérnici nejsou dotCeny vnitrostatni pravni pfedpisy, podle nichz je vyuziti mediace
povinné nebo je pfedmétem pobidek nebo sankci, at uz pfed zahajenim soudniho fizeni,
nebo po jeho zahajeni, za predpokladu, Ze tyto pravni prfedpisy nebrani stranam sporu ve
vykonu jejich prava na pfistup k soudnictvi.

Clanek 6

Vykonatelnost dohod vyplyvajicich z mediace



1. Clenské staty zajisti, aby strany, nebo jedna z nich s vyslovnym souhlasem ostatnich,
mohly zZadat, aby byl obsah pisemné dohody vyplyvajici z mediace uc€inén vykonatelnym.
Obsah takové dohody nebude ucinén vykonatelnym, pokud je v daném pfipadé v rozporu s
pravem clenského statu, v némz je zadost podavana, nebo pokud pravo uvedeného
Clenského statu neumoziiuje jeho vykonatelnost.

2. Obsah dohody muze uginit vykonatelnym soud nebo jiny pfisluSny organ rozsudkem nebo
rozhodnutim nebo vefejnou listinou v souladu s pravem ¢lenského statu, ve kterém je Zadost
podana.

3. Clenské staty oznami Komisi soudy nebo jiné organy ptisluné pro pfijimani zadosti podle
odstavcu 1 a 2.

4. Timto ¢lankem nejsou dotcena pravidla pouzitelna na uznani a vykon dohody, jez byla
ucinéna vykonatelnou podle odstavce 1, v jiném ¢lenském staté.

Clanek 7

Duvérnost mediace

1. Vzhledem k tomu, ze mediace ma probihat zplsobem dodrzujicim davérnost, zajisti
Clenské staty, aby mediatofi ani osoby zucastnéné na spravé mediacniho Fizeni nebyli
nuceni pfedkladat dikazy v obanskych a obchodnich soudnich Fizenich nebo v rozhod¢ich
fizenich ohledné informaci vyplyvajicich z mediace nebo souvisejicich s media¢nim fizenim,
pokud se strany nedohodnou jinak, a to s vyjimkou pfipadu, kdy:

a) je to nutné z naléhavych divodua vefejného pofadku dotéeného Elenského statu, zejména
vyZaduje-li to zabezpeceni ochrany nejlepSich zajmu déti nebo zabranéni Ujmé na télesné
nebo dusevni integrité ¢lovéka, nebo

b) je zpfistupnéni obsahu dohody vyplyvajici z mediace nutné k provedeni nebo vykonu
dané dohody.

2. Zadné ustanoveni odstavce 1 &lenskym statdim nebrani v tom, aby na ochranu divérnosti
mediace stanovily pfisnéjsi opatfeni.

Clanek 8
Uginek mediace na b&h proml&ecich a prekluznich dob

1. Clenské staty zajisti, aby stranam, jeZ si ve snaze o urovnani sporu zvoli mediaci,
nebranilo v pozdéjSim zahajeni soudnich &i rozhodCich Fizeni ve stejné véci uplynuti
promlceci nebo prekluzivni doby béhem mediacniho Fizeni.

2. Odstavcem 1 nejsou dotéena ustanoveni o promieni nebo prekluzi obsazena v
mezinarodnich smlouvach, jichZ jsou ¢lenské staty stranami.

Clanek 9
Informovani Siroké vefejnosti

Clenské staty podporuji véemi prostiedky, které povazuji za vhodné, zpFistupfiovani Siroké
vefejnosti informaci o tom, jak kontaktovat mediatory a organizace poskytujici mediacni
sluzby, zejména prostfednictvim internetu.

Clanek 10
Informace o pfislusnych soudech a organech

Komise vhodnymi prostfedky zpfistupni verejnosti informace o pfislusnych soudech nebo
organech, které ji Clenské staty sdéli v souladu s ¢l. 6 odst. 3.

Clanek 11
Prezkum

Do 21. kvétna 2016 predlozi Komise Evropskému parlamentu, Radé a Evropskému
hospodarskému a socialnimu vyboru zpravu o uplatfiovani této smérnice. Tato zprava
posoudi vyvoj mediace v celé Evropské unii a dopad této smérnice v Clenskych statech. V
pfipadé potieby se ke zpravé pfipoji navrhy na zmény této smérnice.

Clanek 12

Provedeni



1. Clenské staty uvedou v ug&innost pravni a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni
souladu s touto smérnici do 21. kvétna 2011, s vyjimkou ¢lanku 10, u kterého musi byt
souladu dosazeno do 21. listopadu 2010. Neprodlené o nich uvédomi Komisi.

Tyto predpisy pfijaté Clenskymi staty musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi byt
takovy odkaz ucinén pfi jejich ifednim vyhlaseni. Zplsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

2. Clenské staty sdé&li Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostatnich pravnich predpist,
které pfijmou v oblasti plsobnosti této smérnice.

Clanek 13
Vstup v platnost

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Ufednim véstniku
Evropské unie.

Clanek 14

UrCeni

Tato smérnice je uréena ¢lenskym statiim.
Ve Strasburku dne 21. kvétna 2008.
Za Evropsky parlament

pfedseda

H.-G. Péttering

Za Radu

pfedseda

J. Lenarci¢
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