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Budte si diky ASPI vzdy jisti
v tom, co potrebujete znat!

Nejrozsdahlejsi elektronickd knihovna s pravidelne
doplnovanym a aktualizovanym autorskym obsahem

V. ASPI miZete vyuZivat rozsahlé komentare k vice
nez 188 nejvyznamnéjsim pravnim predpistim, které
Vice nez T pro vas pribézné aktualizujeme.

188

komentaru

Aktualné mazete mit k dispozici :
460 praktickych monografii. - B Aktualng

460

monografii

S nasimi partnery do ASPI integrujeme radu uzite¢nych nastroju

- ASPI Navigator (vice nez 1385 slozitych pravnich postupt prehledné zpracovanych v 16 ASPI Navigatorech)
Specializované komentované vzory korporatnich smluv
Expertni databaze rozhodnuti UOHS o vefejnych zakazkach
Informace o firmach v CR
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Novela zakona o advokacii a problematika AML

Vazené kolegyneé a kolegové,

na téchto strankach jsme vam jako ¢lenové predstaven-
stva pfinaseli pravidelné zpravy z piedstavenstva CAK.
V téchto zpravach jsme se snazili vybrat vZdy to, co jsme po-
vazovali za nejdalezitéjsi ¢i nejaktualnéjsi sdéleni z Cinnosti
predstavenstva Ci advokatni komory. Vzhledem k blizicimu
se volebnimu snému je pravdépodobné, Ze toto jsou posled-
ni kratké zpravy z ¢innosti stavajiciho pfedstavenstva, a tak
bychom vam radi touto cestou podékovali za pozornost,
kterou jste nasim zpravam vénovali. Pokud dostaneme vasi
duvéru ve volbach do predstavenstva, budeme v této ¢innos-
ti radi pokracovat i v pristim funkénim obdobi.

V prvni fad€ bychom vas chtéli informovat o aktual-
nim vyvoji novely zakona o advokacii, ktera byla schvalena
poslaneckou snémovnou i senatem, podepsana preziden-
tem republiky a dne 18. 8. 2017 byla publikovana ve Sbir-
ce zakonu pod ¢. 258/2017 Sh. V¢asné pfijeti novely za-
kona o advokacii pred zafijovym snémem bylo dulezité
zejména z hlediska rozsifeni poctu ¢lenti kontrolni rady,
které se ukazuje jako nezbytné s ohledem na rostouci
narocnost kontrolni ¢innosti (o tom také viz nize), aby-
chom védéli, kolik ¢lent kontrolni rady budeme na sné-
mu volit.

O hlavnich bodech novely zakona o advokacii, jakoz i le-
gislativnich peripetiich pfi jejim schvalovani, jsme vas pri-
bézné informovali, takze jen kratce pfipominame, Ze novela
prinasi nékteré nové podminky pro advokaty jako skolitele ad-
vokatnich koncipienti. Dale zavedeni novych karnych opatreni,
jako je odejmuti podpisové knihy a docasny zakaz vykonu
¢innosti spravy majetku, v€etné moznosti pfedbéznych opat-
feni v navaznosti na nedostatky zji§téné pri kontrole téchto
¢innosti, moZnost upusténi od karného opatfeni v pfipadé
uzavieni dohody mezi karn€ obvinénym advokatem a posko-
zenym, novou upravu postihovani neopravnéného poskytovani
pravnich sluzeb (tzv. vinklaieni) jako prestupkiu a spravnich
delikta, kde se dosavadni uprava ukazala jako zcela neefek-
tivni, a kone¢n€ zcela zasadni rozsifeni moznosti poskytovani
bezplatné pravni pomoci hrazené statem, kde se advokatni ko-
moie podafilo obhajit nezastupitelnou roli advokata.

Ve dnech 12. a 13. 6. 2017 se konala 41. schuze
piedstavenstva CAK. Jednou z kliGovych oblasti, kterou
se predstavenstvo zabyvalo, byla otazka plnéni povinnosti
advokatu v oblasti AML (zakon ¢. 253/2008 Sb., o nékte-
rych opatfenich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti
a financovani terorismu), a to jednak v souvislosti s nove-
lizaci AML zakona, kontrolou ze strany Moneyval a také
chystanou novelou danového fadu. Z pohledu advokacie jde
pochopitelné o velmi kontroverzni oblast prava, ktera u ad-
vokatl vyvolava Casto negativni reakce.

V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze advokati jsou
pri vykonu nékterych ¢innosti, zejména pfi spravé ciziho ma-
jetku, véetn€ advokatnich uschov, nebo pfi jednani jménem
nebo na ucet klienta v nékterych majetkovych zalezitostech,
tzv. povinnymi osobami, které jsou ve stanovenych pripadech
povinny identifikovat a kontrolovat klienta, zjiStovat jeho
skute¢ného vlastnika a zdroj jeho majetku. V pripad€ pode-
zfelych obchodt jsou pak povinni nejen odmitnout uskutec-
néni klientova pokynu, ale téz, prostiednictvim CAK, hlasit
podezielé obchody Finan¢éné analytickému uradu. To jsou
pochopitelné ¢innosti, které jsou svou povahou v zasadnim
rozporu s tradiénim pojetim advokacie a advokatni mlcen-
livosti. Na druhou stranu je nutné pripustit, Ze legitimnim
smyslem uvedenych opatfeni je zabranit zneuzivani institutu
advokatni ml¢enlivosti pfi legalizaci vynosu z trestné ¢innos-
ti. Dodrzovani povinnosti AML pak advokatim slouzi jako
ucéinna ochrana pred nebezpecim vlastniho trestniho stihani,
nebof je smutnou skutec¢nosti, Ze obvinéni z trestného ¢inu
legalizace vynosu z trestné ¢innosti je jednim z nejcastéjSich
obvinéni, kterym jsou advokati vystaveni v souvislosti s vy-
konem advokacie. Z tohoto pohledu se jevi jako kliCova role
CAK, ktera by méla slouzit jako jakasi bezpeénostni hraz
mezi advokatem a FAU. Jak se viak ukazuje, toto postaveni
CAK mizZe byt do budoucna vazné ohrozZeno.

Ceska republika je pravidelné hodnocena vyborem Mo-
neyval, ktery ji vytyka fadu nedostatkli. Jedno z negativnich
hodnoceni se tyka i sektoru poskytovani pravnich sluzeb,
kde na jedné stran€ je zdliraznovana vysoka expozice k ri-
zikovému chovani (klientd, nikoliv advokatil), ale zaroven
skute¢nost, Ze neni vyvijeno dostatecné usili ke zmirnovani
té€chto rizik v ramci dohledové Cinnosti pfislusnych organi.
Ackoliv sam gestor problematiky v CR (FAU) uznava, 7e
ne vzdy se hodnoceni a opatieni z nich vyplyvajici zaklada-
ji na realném zakladé, je nesplnéni doporuceni pokladano
za velmi vazny problém a tlak na splnéni poZadavkil bude
velky. Vzhledem k tomu, Ze posledni hodnoceni nevyznéla
v této oblasti nijak pozitivné, existuje riziko, ze vybor ulozi
CR doporuéeni tykajici se zmény nastaveni kontrolnich me-
chanismi, a to v podobé€, ktera miZe byt vaznym zasahem
do nezavislosti advokacie.

Aby CAK zachovala tuto t¢innou hraz, bude muset im-
plementovat n€ktera opatieni, a to zejména v oblasti vzdéla-
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vani advokatl a advokatnich koncipientti na poli AML, v ob-
lasti vnitinich stavovskych predpisti a v oblasti kontrolni ¢in-
nosti, ktera se bude do budoucna muset zamérit také na kon-
trolu plnéni povinnosti advokatd v oblasti AML. Prvni kro-
ky v této oblasti jiz CAK podnika, véetné Upravy vnitfnich
predpisti v navaznosti na posledni novelizace AML predpist
a pfipravy Skoleni advokatli a advokatnich koncipienti.

O mimoradné kontroverznosti AML piedpisu svéd¢i mimo
jiné i posledni snaha o novelizaci danového radu predlozena
Ministerstvem financi. Hlavnim cilem navrhu zakona ma
byt promitnout do pravniho fadu Ceské republiky smérnici
Rady EU (smérnice DAC 5), ktera upravuje mozZnosti pfi-
stupu danovych organud k informacim, jeZ mohou byt vyuZi-
ty v ramci mezinarodni spoluprace pfi spravé dani pro ucely
boje proti prani §pinavych penéz. Konkrétné jde o pristup
spravce dané k informacim o skuteéném vlastnictvi prav-
nickych osob a k informacim, které ziskavaji a uchovavaji
povinné osoby podle zakona o nékterych opatfenich proti
legalizaci vynosu z trestné c¢innosti a financovani terorismu
pri identifikaci klienta a ¢aste¢né pfi kontrole klienta, vCet-
né udaju o nastaveni zpisobu shromazdovani t€chto udaju.

V ramci legislativnich pfipominek CAK intenzivné upo-
zorfiovala na vadny zpusob transpozice uvedené smérnice, kte-
ry, nejde-li zcela mimo zamér smérnice, je zjevn€ tzv. goldpla-
tingem jejich pozadavkd, a to v rozsahu, ktery nekonvenuje
s poZzadavky na ochranu zakladnich lidskych prav tak, jak jsou
zajisténa ustavnim pofadkem CR. CAK zejména namitala, Ze
cilem AML zakona je ochrana proti terorismu a legalizaci vy-
nosu z trestné Cinnosti, a je tak chranén zcela fundamentalni
vefejny zajem s mezinarodnim presahem, cemuz odpovida in-
tenzivni zasah do informacni autonomie dotéenych subjektt.
Predkladana novela vsak aspiruje na to, aby poznatky ziskané
podle AML zakona byly aplikovatelné pii bézné spravé dani,
tedy mimo ramec smérnice i mimo ramec AML procesi.

Piivodni navrh zakona predpokladal stanovit povinnost
poskytovat informace pro ucely vykonu tuzemské spravy
dani i pro prislusniky vybranych profesnich komor, a to
pro advokaty, notare, danové poradce, auditory a soudni exe-
kutory. Mimo jiné na zakladé negativnich stanovisek CAK
doporucila LRV predkladateli pfepracovat navrh zakona,
aby byla Setfena povinnost mlc¢enlivosti nékterych profesi.

Nové predlozeny navrh zakona tak omezuje povinnost
prislusnikti uvedenych profesi poskytovat informace pouze
pro ucely mezinarodni spoluprace pfi vykonu spravy dani.

Podle naseho nazoru, ktery zaujala i LRV, jde tak predlo-
zeny navrh zakona nad ramec smérnice v otazce ucelu vyuziti
predmétu udaji, nebot je neomezuje pouze na provadéni me-
zinarodni spoluprace pfi spravé dani, ale predpoklada moz-
nost ziskavani a vyuzivani udaji téz v ramci tuzemské spravy
dani. Nezbyva tedy neZ se této problematice nadale intenziv-
né vénovat a monitorovat legislativni proces v této oblasti.

Jest€ jednou dékujeme za pozornost, kterou vénujete na-
§im zpravam a déni v advokatni komofe, a t€Sime se na set-
kani na snému!

¥ Mgr. ROBERT NEMEC, LL.M.,
mistopfedseda predstavenstva CAK
of* JUDr. MICHAL ZIZLAVSKY,
¢len predstavenstva CAK

WWW.CAK.CZ
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NOVINKY

Svejkovsky,/Mackovd,/Vychoperi a kol.
Advokdtni prdvo

m yyklad zahmuje spekirum zdkond
od nejvyssi prdvni sily aZ po vyhldsky,
resp. usneseni orgdnd Komory

= qufoii postupuii od obecného ke konkrét
nimu, a tak ddvaji zejména advokdtmi obci
pramen pozndni Gpravy postavenf
advokacie, advokatd, obzvldsts pak
vztahu advokdt a Klient

w qutorsky kolektiv tvoii advokati, ktefi maji
zkusenosti z prdce v orgdnech Komory,
zejména ti, ktefi poskytujf prvni sluzbu
Klientdm a je jim zndmo, jok vykon praxe
vypadd

2017, vizané, 360 stran
cena 1 090 K¢ obj. cislo VP7

Samdnek /Nehudkovd/Poldk /
Urbdnikovd,/Obrovskd

Antidiskriminacnf prdvo
v judikatuie a praxi

w qutofi publikace chtéjf predevsim poukdzat
na nejcastéjsi o nejtypictéisi problémy, se
kterymi se pii svém pisobeni v Kanceldi
vefejného ochrdnce prdv setkdvali a setkd-
vaji a na které tak mdZou narazit i Ctendfi
publikace

z6mérem autorského kolektivu je podélit
se 0 své praktické zkusenosti, nastinit
moznd feseni aplikacnich problémd a zdro-
veii poukdzat na aktudinf vjvoj zejména

v evropském kontextu

2017, broZovang, 280 stran
cena 490 K¢, oby. cislo PP136

Petrov/Vitisk /Beran a kolektiv
Obcansky zdkonik

Komentdr

= strucny a pritom obsahové pinohodnotny
vyklad podrobné zpracovdvd
dostupné zdroje, zejména novd soudni
rozhodnuti a pouZitelnou Cdst dosavadni
judikatury
= quforsky kolektiv ¢itd 82 odborniku se
zkusenostmi s uplatiiovdnim zdkona
v jednotlivych, specializovanych oblastech
m (tendisky komfort zajiStuje tisk na odlehe-
ném papie, inovativni grafickd podoba
a peclivé strukturovany fext

2017, vizané s piebalem, 3 120 stran
cena 4 990 K¢, oby. cislo M50

Objednveite na www.heck.cz

tel.: 273 139 219, e-mail: beck@beck.cz
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Advokatni zkousky

ZAHY PO SCHVALENiIi NOVELY ZAKONA O ADVOKACII SE OBJEVILY MNOHE DOTAZY
ZE STRANY ADVOKATNICH KONCIPIENTU - PREDEVSiIM KDY BUDOU ZVEREJNENY

OKRUHY OTAZEK, PRiIPADNE OD KTEREHO OKAMZIKU BUDE POSTUPOVANO
PODLE NOVE UPRAVY.

V této souvislosti je nutné pfipomenout, Ze samotny zakon o advokacii vlastni pribéh a obsah zkousky piimo neupra-
vuje. V tomto sméru prinese zasadni zménu az vyhlaska Ministerstva spravedlnosti, kterou bude vydan novy advokat-
ni zkuSebni rad. Az na zaklad¢€ této vyhlasky bude mozZné postupovat dle tohoto (nového) advokatniho zkusebniho
fadu.

Bude-li novy advokatni zkusebni fad vydan (a CAK to pochopitelné piedpoklada), 1ze pravdépodobné oéekavat,
ze podle novych pravidel budou advokatni zkousky provadény nejdiive od poloviny roku 2018.

O zméné upravy advokatnich zkouSek budou koncipienti i vS§ichni advokati v¢as informovani.
% vedeni CAK

Pozor, zmena terminu vydani BA ¢. 9/2017!
Vazeni ¢tenari!

Pristi Cislo Bulletinu advokacie vyjde az 4. fijna 2017, abychom vam mohli pfrinést
prvni vysledky voleb na letosnim snému Ceské advokatni komory, ktery se kona
22. zafi 2017 v Praze.

VSechny informace o zménach ve vydavani BA naleznete také na strankach
www.cak.cz a www.bulletin-advokacie.cz.

Sledujte CAK ,

na Twitteru!

Nejnové;jsSi kratké zpravy o déni
v Ceské advokacii naleznete

na www.twitter.com/CAK_cz.
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© Aktualné v pravu

Z legislativy

Novela zakona o advokacii

Prezident Milo§ Zeman podepsal dne 1. srpna 2017 novelu za-
kona o advokacii. Podle ni se zasadné rozsiti bezplatna pravni
pomoc hrazena statem, novela zavadi také nova karna opatreni
a penézité postihy za neopravnéné poskytovani pravnich slu-
zeb (vinklareni). Vice Ctéte na str. 4-5.

Pravidla nahrady skody pfi poruseni soutéze
Prezident Milos Zeman dne 1. srpna 2017 také podepsal novy
zakon o nahradach skod zplsobenych porusenim hospodar-
ské soutéze. Zakon v reakci na evropskou smérnici sjednocuje
pravidla nahrady skody s ostatnimi zemémi EU. Zavadi pres-
néjsi a komplexnéjsi pravidla pro pripady civilnich soudnich
fizeni o nahradach skody.

Ulevy ze zvefejiiovani smluv

Nékteré statni podniky a spole¢nosti s vétsinovou ucasti statu,
krajd a obci dostanou ¢aste¢nou vyjimku z povinného zvefejno-
vani smluv v internetovém registru. Totéz bude platit pro narodni
podnik Budéjovicky Budvar. Do evidence se také nebudou vkla-
dat napriklad smlouvy, které se tykaji nakladani s vybusninami,
a kolektivni smlouvy. Tuto poslaneckou novelu, ktera prinese
i dalsi ulevy, dne 1. srpna 2017 jiz podepsal prezident republiky.

Bezpecénost citlivych informaci zasilanych
elektronicky se posili

Bezpecnost citlivych informaci posilanych elektronicky posiluje
novela zakona o utajovanych informacich, kterou dne 1. srpna
2017 rovnéz podepsal prezident Milos Zeman. Zmény, které bu-
dou ucinné od pristiho roku, zohlednuiji elektronizaci statni spravy.

Pravidla pro uZziti ¢ipovych obéanskych prakazu
Prezident Milos Zeman dne 1. srpna 2017 dale podepsal také
navrh nového zakona o elektronické identifikaci, ktery zakotvu-
je pravidla pro pouzivani ob¢anskych priikaz( s ¢ipem podle
evropskych smérnic. Na fungovani systému bude podle zakona
dohlizet Ministerstvo vnitra, které bude udélovat akreditace po-
skytovateliim téchto sluzeb.

NSS: zakon o pfistupu k informacim nedopada
na politické strany

Podle rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. srp-
na 2017 nelze strany povazovat za takzvané povinné subjekty,

Bulletin advokacie online

VsSe ze svéta advokacie naleznete
na www.bulletin-advokacie.cz.

které zakon zavazuje k poskytovani informaci. Podle NSS za-
kon o svobodném pfistupu k informacim nedopada na politic-
ké strany, nebot nenaplnuji klicové znaky verejnych instituci,
i kdyz Cerpaiji penize také z verejnych zdrojl a stat v omezené
mire kontroluje jejich ¢innost.

US: k otazce uznani rodi¢ovstvi

Dva homosexualni muzi, ktefi jsou podle kalifornského prava
rodic¢i ditéte odnoseného nahradni matkou, uspéli dne 24. cer-
vence 2017 se svou stiznosti u Ustavniho soudu. Dosud
se marné domahali stejného uznani také v Ceské republice,
nyni se jejich situaci musi znovu zabyvat Nejvyssi soud a mél by
jim vyhovét. Plvodné uznal jako otce jen jednoho z nich. Podle
ustavnich soudct ale pritom porusil prava partner( i ditéte. Je-
den z otcl doufa v to, ze se brzy podari ziskat cesky rodny list
se zapisem obou otcl.

US: ke kontrolam domacich kotld

Ustavni soud ponechal svym rozhodnutim ze dne 25. &erven-
ce 2017 urednikdim pravomoc kontrolovat, ¢im lidé topi doma
v kotlich. Zamitl poslanecky navrh na zruseni Casti zakona
o ochrané ovzdusi. Poslanci v kontrolach spatruji vazny zasah
do prava na nedotknutelnost obydli.

US: soudy mohou nadale suplovat plisobnost
véritelského vyboru

Souddm zUlstane pravomoc suplovat plsobnost véritelského
vyboru, pokud neni radné zvolen nebo pokud klesne pocet
jeho ¢lent. Ustavni soud zamitl dne 25. ¢ervence 2017 na-
vrh na zruseni ¢asti insolvencniho zakona. Navrh podala olo-
moucka poboc¢ka Krajského soudu v Ostrave, pravni Gpravu
povazovala za systémove vadnou.

US: blokacni paragraf plati

Ustavni soud dne 17. &ervence 2017 rozhodl, ze Rytifsky rad
Krizovnik(l s ¢ervenou hvézdou méa narok na pozemky, kte-
ré mu historicky patfily predtim, nez mu je sebrali komunisté
po roce 1948. Ato iv pripadé, kdy je stat chtél dat tretim oso-
bam, tedy restituentdim, jimz uz nelze prevést zpét pozemky
zabavené tehdejsim rezimem. Ustavni soud tak zamitl stiznost
restituenta, kterému mély prostrednictvim soudniho smiru
s Pozemkovym fondem pripadnout pozemky v Praze drive pa-
tfici pravé Radu.

o JUDr. HANA RYDLOVA
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AUTO JAROV
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www.audi.autojarov.cz =) » Prodlouzena ctyrleta zaruka

Kombinovana spotieba a emise CO, modelu Audi A3: 4,8%5,0 /100 km, 110-114 g/km. Udajera.spottebé pohonnych hmot a emisich CO, odpovidaji zavérim méfeni dle pfislusnyeh smérnic a nafizeni EU nebo
predpist EHK. Veskera data, Gidaje a vyobrazenijsou uréeny pouze k informacnim Gceldim a tato prezentace neni nabidkou, resp. ndvrhem na uzavieni smlouvy. Nabidka plati pouze pro podnikatele, ostatni
zakaznici mohou ziskat vice informaci i o dalsich variantdch nabidky.u svého autorizovaného partnera Audi. Foto je pouze ilustrativni. Tato akce je mnoZstevné a casové omezena.



Ceska advokatni komora a EPRAVO.CZ uvadéji

13. ROCNIK

= e

CESKA ADVOKATNI
KOMORA

Spole¢né jsme zalozili .
tradici, kterou si pravnicky
svét zaslouZi!

Nominovat kandidaty muzZe veske-
réa odborna vefejnost. Nominace jsou
prijimany na www.pravnikroku.cz
od 31. 5. 2017 do 31. 10. 2017.

Zde jsou k dispozici i podrobné instruk-
ce k nominacim a nominaéni formular.
Informace o Pravnikovi roku 2017 nalez-
nete téZ na webovych strankach viech
partneru soutéZe a ve viech pravnic-
kych periodikach.

Ceny sv. Yva budou predany na slav-
nostnim galaveceru se spolecenskym
programem v lednu 2018 v Brné.
Pro rezervaci vstupenek a ubytovani
sledujte Bulletin advokacie ¢. 11/2017.
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epravo.cz

Vas partner na cesté pravem

Zastitu nad soutézi
pfevzali jako jiZ tradicné
predseda vlad .
a ministr spravedinosti CR.

Partnefi soutéze:

* Obc¢anské pravo (hmotné, procesni) | ritérii: * Soudcovska unie CVR
* Trestni pravo (hmotné, procesni) * Notaiska komora CR
* Financni pravo « PROBONO + Exekutorska komora CR
* Spravni pravo * Talent roku * Unie statnich zastupct CR
* Insolvencni pravo * Préavnicka sifi slavy + Unie podnikovych pravnika CR
* Pravo informacnich technologii * Jednota ceskych pravnika
* Lidska prava a pravo tstavni + Unie obhajcti CR
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Vazené kolegyné, vazeni kolegove,

blizi se konec volebniho obdobi stavajicich élent volenych organtt CAK.
Je to diivod ke svolani dalSiho, tentokrat 7. snému advokatt. Podle roz-
hodnuti pfedstavenstva a s ohledem na stavovské piedpisy byl urcen ter-
min na den 22. zafi 2017.

Zbyvajici ¢as do snému bude dozajista vénovan jeho pripravé. Organy
CAK budou pfipravovat skladani Géti za své ¢innosti, advokati se budou
pripravovat na zhodnoceni konciciho volebniho obdobi, a hlavné na vol-
by do organtt CAK. Proto bylo jako pied kazdym snémem pfipraveno mo-
notematické Cislo Bulletinu advokacie vénované snému.

Aby ucastnici snému nebyli zatéZovani predc¢itanim dlouhych zprav
o ¢innosti, jsou zpravy soucasti tohoto ¢isla a na snému na né pirislusni
funkcionafi op€t jen odkazi. V ramci pfiprav na volby jsou v tomto Cisle
obsazeny rovnéz seznamy kandidatt na ¢lenstvi v organech CAK a jejich
spole¢nd, pfipadné individualni programova prohlaseni, pokud o jejich
zvefejnéni méli kandidati zajem. Predepsané skutecnosti byly zvefejné-
ny rovnéz ve Véstniku advokacie ¢. 2/2017.

V tomto ¢isle Bulletinu naleznete rovnéz zakladni pfedpisy vztahujici
se ke konani snému a k volbam, pfipadné€ jejich nejdilezitéjsi ¢asti. Rov-
nézZ navrhy na zmény stavovskych predpisti schvalovanych snémem. Sta-
vajici aktualni znéni v§ech stavovskych predpisti naleznete na webovych
strankach CAK.

Kolegyné a kolegové, jménem aparatu CAK vas co nejsrdeénéji zvu
na 7. sném advokatli v co nejhojnéjSim poctu a véfim, Ze se nam podari
vytvofit pro jeho konani vhodné podminky. Ty, kterym se podafilo v€as
zaregistrovat, zvu rovnéz na spole¢enskou ¢ast snému navazujici na ¢ast

pracovni.

Nasemu jednani preji uspéch a stastnou ruku pfi volbach.

T

o JUDr. LADISLAV KRYM,
tajemnik CAK

WWW.CAK.CZ



7. sném CAK

Do'pvravni a orgvanizat':ni instrukce
k ucasti na snemu

DATUM KONANI 7. SNEMU: 22. 9. 2017 od 9 hodin
MiSTO KONANi SNEMU: Clarion Congress Hotel Prague **** &%
ADRESA: Freyova 33, 190 00 Praha 9 - Vysocany

DOPRAVA:

® méstskou hromadnou dopravou:
- metro trasa B - vystupni stanice Vysoc¢anska
(vystup smérem Namésti OSN, Clarion Hotel, Fénix
obchodni centrum) - vstup do arealu hotelu Clarion je
pies obchodni centrum Galerie Fénix
(eskalatory do 2. patra a dale projit Food court)
- tramvaj ¢. 16 (vystupni stanice Nadrazi Vysocany),
vchod z Freyovy ulice
- autobusy ¢. 136, 151, 158, 177, 183, 195, 375
(vystupni stanice Vysocanska), vchod z Freyovy ulice
® vlakem: na nadrazi Vysocany a odsud pésky
® autem: GPS souradnice hotelu: 50°6°38.627”N,
14°30°7. 154”E

PARKING

Parkovat je mozné v podzemi hotelu a nakupniho centra
Fénix, v celkovém poctu 600 parkovacich mist, a to

ve dvou patrech:

Clarion Congress Hotel (- podzemni 3. patro, 300 mist,
parking za zvyhodnénou hotelovou cenu 300 K¢)
Galerie Fénix (- podzemni 2. patro, 300 mist,
standardni ceny nakupniho centra)

Parkovné si hradi ucastnici pracovni i spolecenské
¢asti snému sami!

Parkovné pro ubytované a dalsi ucastniky az

do vycerpani parkovaci kapacity ,,hotelového patra“:
zvyhodnéna cena 300 K¢ (platba oproti parkovacimu
listku, ktery vydava automat u vjezdu do garazi pri
piijezdu ¢i odjezdu v hotelové recepci)

Parkovné pro neubytované se plati pred odjezdem
u automatl umisténych v garazich:

prvni 3 hodiny zdarma

kazda dalsi zapocata hodina 50 K¢

Dalsi informace o hotelu:
http://www.clarioncongresshotelprague.com

WWW.CAK.CZ

NEZAPOMENTE S SEBOU VZIT SVOJ ADVOKATNi PRUKAZ,
JEN S OVERENOU ADVOKATNI IDENTITOU SE MUZETE
SNEMU ZUGASTNIT A PLATNE VOLIT!

Registrace k ucasti na snému zacina v 8 hodin, registrovat
k volbam se budete moci az do doby skonceni voleb do orga-
ni CAK.

PREDREGISTRUJTE SE!

Predregistrujte se k ucasti na snému pomoci formulari na we-
bu CAK - uvodni stranka, banner 7. sném CAK: zde si mi-
zete i pomoci dal§iho formulafe zarezervovat ubytovani pfi-
mo v hotelu Clarion.

PREZENTACE PARTNERU NA 7. SNEMU GAK

Na pracovni ¢asti 7. snému se bude prezentacnimi stan-
ky pripominat advokatiim rada nasich partnerskych
organizaci, jejichz sluzby a produkty bude mozné pri-
mo na misté samém nakoupit ¢i objednat za specialni
snémovni ceny. Napiiklad Siroky sortiment pravnické
literatury, pravnich informacnich systému a jejich no-
vych aplikaci, finané¢ni a pojistné produkty, publikace
vydavané Ceskou advokatni komorou a dalsimi vyda-
vatelskymi domy... Nezapomeite si proto s sebou pro
vyhodné nakupy vzit i dostatecnou hotovost, ne vsich-
ni vystavovatelé budou moci prijimat platebni karty!
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'7. SNEM
22.9.2017

7. sném CAK

Porad jednani 7. snému GAK

Predstavenstvo Ceské advokatni komory navrhuje nasledujici pofad jedna'niv snému
a zaroven predpoklada, Ze pokud sném nerozhodne jinak, volby do organt Ceské
advokatni komory probéhnou od 9.30 do 12.30 hodin.

1
2
3
4
5

© % 9 A

14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
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. Zahajeni snému - v 9 hodin (registrace ucastniki od 8 do 12.30 hodin).

. Zprava o poctu pritomnych advokati.

. Volba piedsednictva snému, volebni, mandatové a navrhové komise a dvou ovérovatelu zapisu.

. Schvaleni poradu jednani snému.

. Zahajeni volby ¢leni a nahradniki do organia CAK (piedstavenstvo, kontrolni rada, karna komise a odvolaci

karna komise Ceské advokatni komory; volby budou probihat do 12.30 hodin).

. Uvodni slovo piedsedy Ceské advokatni komory.

Vystoupeni hostii.

. Zprava piedsedy Ceské advokatni komory o ¢innosti CAK ve volebnim obdobi 2013-2017.
. Zprava piedsedy kontrolni rady Ceské advokatni komory o ¢innosti kontrolni rady.

10.
11.
12.
13.

Zprava piedsedy karné komise Ceské advokatni komory o ¢innosti karné komise.

Zprava piedsedy odvolaci karné komise Ceské advokatni komory o ¢innosti odvolaci karné komise.

Zprava piedsedy zkusebni komise Ceské advokatni komory o ¢innosti zkusebni komise.

Projednani navrhi, predkladanych snému ke schvaleni piedstavenstvem CAK, a to:

navrhu zmény stalého volebniho Fadu Ceské advokatni komory,

navrhu zmény jednaciho iadu snému Ceské advokatni komory,

navrhu usneseni snému, kterym se méni usneseni snému ¢. 3/1999 Véstniku, kterym se schvaluje organizacni
fad Ceské advokatni komory,

navrhu usneseni snému, kterym se méni usneseni snému ¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ceské advokatni
komory, ve znéni pozdéjsich predpisu,

navrhu usneseni snému, kterym se méni usneseni snému ¢. 7/2005 Véstniku, o fondu Ceské advokatni komory
pro vzdélavani advokatnich koncipientii a 0 zméné usneseni snému ¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ceské
advokatni komory.

Projednani dalSich navrha stavovskych nebo jinych predpisu, pokud budou predlozZeny snému podle ¢l. 4 odst. 2
organizacniho Fadu Ceské advokatni komory.

Ukonceni volby ¢lenti a nahradniku piedstavenstva, ¢lenii kontrolni rady, karné komise a odvolaci karné komise
Ceské advokatni komory.

Obecna rozprava.

Zprava navrhové komise.

Prijeti usneseni snému k navrhiom vzeslym z obecné rozpravy.

Zprava volebni komise o vysledku voleb ¢lenti a nahradniki predstavenstva, kontrolni rady, karné komise

a odvolaci karné komise Ceské advokatni komory.

Planované konceni pracovni ¢asti snému (18 hodin).

WWW.CAK.CZ



7. sném CAK

Informace o pravidlech a priibéhu
volhy do volenych organu GAK

Volby do volenych organu Komory se ridi stalym volebnim
Fadem snému Ceské advokatni komory ze dne 16. ¥ijna 2009.
Pravidla pro hlasovani jsou nasledujici:

1. Podoba a pocet hlasovacich listkii

Pro kazdy organ Komory je urcen samostatny hlasovaci listek.
Hlasovaci listky jsou barevné odliSené:
® ¢. 1 pro volbu do pfedstavenstva bily,
. 2 pro volbu do kontrolni rady modry,
. 3 pro volbu do karné komise zluty, a
. 4 pro volbu do odvolaci karné komise zeleny.

O O¢ O

(el

POZOR! Hlasovaci listky do kontrolni rady a karné komi-
se (hlasovaci listek ¢. 2 a 3) jsou tiStény oboustranné z di-
vodu vysokého poctu ¢lenu téchto organu.

Opravnény advokat obdrzi hlasovaci set (hlasovaci listky
pro volbu do vSech organti Komory, barevné hlasovaci karty
pro hlasovani na snému) v obalce s napisem , HLASOVACT
SET* pii své registraci v hotelu Clarion v den konani snému.
Pozor, tato obalka neni uréena pro hlasovani; prislusnou hla-
sovaci obalku pro hlasovani obdrzi opravnény voli¢ azZ pfi re-
gistraci k volbam pfi vstupu do volebni mistnosti. Hlasovaci
obalka bude mit modrou barvu, a navic bude opatfena kula-
tym razitkem CAK.

2. Zpiisoh hlasovani

Hlasovani se provadi tak, Ze na hlasovacim listku oznaci
opravnény advokat kiizkem ramecek pred jménem toho kandi-
data resp. kandidatu, pro které hlasuje. Takto 1ze oznacit nej-
vyse tolik kandidatd, kolik ¢lend (pfipadné nahradnik() ma
prislusny voleny organ Komory (pocet je uveden na kazdém
hlasovacim listku).

WWW.CAK.CZ

HLASOVACI LISTEK ¢. 2
CESKE ADVOKATNi KOMORY
POCET ELENU 70

IX] Albertova Zuzana, JUDr., 24. 11. 1977, Praha 1, ev. &. 00093
[J Burda Jakub, Mgr., 21. 6. 1980, Louny,

: ev. &. 00559
Bzukova Jarmila, JUDr., 5. 12. 1961, Plzen, ev. &. 00020
X B . ,ev. C.

Cep Kamil, Mgr., 24. 12, 1971, Opava, ev. ¢. 00049

[J Doudéra Radim, JUDr., 12. 4. 1979, Znojmo, ev. ¢. 11345

K jinym nez uvedenym tupravam hlasovacich listki nebude
volebni komise prihlizet.

Opravnény advokat provede hlasovani tak, ze zaskrtne pii-
slusny pocet jim vybranych kandidati na hlasovacim listku,
vlozi listek do orazitkované hlasovaci obalky, kterou obdrzi
ve volebni mistnosti, a tu hodi pied volebni komisi do hlasova-
ci schranky. Hlasovaci obalku je mozné pred zasunutim do hla-
sovaci schranky jednou prelozit.

Hlasovani se provadi najednou pro v§echny volené organy
Komory, tedy do hlasovaci obalky se vlozi az ¢tyfi oznacené
hlasovaci listky.

K upravé volebnich listkii budou ve volebnich mistnostech
k dispozici zastény se stolky, psaci potieby a lupy pro lepsi ¢i-
telnost jmen uvedenych na volebnich listcich.

3. Hlasovaci listky nelze dopliiovat

Pocet kandidatt do jednotlivych organi Komory nelze
na snému dopliovat, je kone¢ny. K pripadnym dopisovanym
upravam nebude volebni komise prihliZet.

4. Neplatnost hlasovacich listkii a neplatnost hlasovani

Hlasovaci listek je neplatny, jestlize:
° je pretrZeny;
* nebyl vloZen do hlasovaci obalky.

Hlasovani je neplatné, jestlize:

* na hlasovacim listku je oznac¢eno vice kandidatd, nez je sta-
noveny pocet ¢lenti prislusného voleného organu Komory;

* v hlasovaci obalce byl odevzdan vice nez jeden hlasova-
ci listek pro kazdy voleny organ Komory.
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Navrh na obsazeni organii 7. snému CAK

PredJsStlljnictvo snému - sedmiclenné

r. Marie Emilie s

JUDr. Anna Mérové,GIiE.sl\S/I(?VT:"r::éD. Frosteler
JUDr. Bohuslav Sedlaty, N{/mburk

JUDr. FrantiSek Schulmann, Praha

JUDr. Jan Skripsky, Ph.D., bstrava

JUDr. Tomas Sokol, Praha

JUDr. Michaela Strizova, Praha

Volebni komise - sedmi¢lenna

1. JUD 58
1. JUD: Tomés Homol, raha
5 . rallwtlsek Hrudka st., Praha
. Mgr. Martin Janecek, Praha
g- jBDr- Robert Jehne, Praha
. Dr. Marcela MareSova
eSova, Ph.
g- JUDr. Erik Orlet, Olomouc D, MBA, Praha
. Ju
Dr. Roman Premus, Benesov
Pﬂdékﬂ\lﬁlli (':leni’lm
A" 4
\mlem]ch 0rge’mi’|
Vizené kolegyné vizeni kolegové,
u prilezitosti kondni 7. snému CAK mi dovolte, abych vd
Ze jste se yedle svého kazdodenniho yykonu advokacie starali také
A nebylo to vZdy snadné. Pokusti atakovat zdkladnt atributy, na nic
ku 1989, byla celd fada a bohuzel neustavaj.
PF#i zpétném pohledu na nasi prdci si troufdam Fict, Ze nas
ké advokacie obsadili nejvyssi posty v evropskych i mez
lispésné prosadit nékteré piipominky k ndvrhiim
mi jsme se zapojili do komunikace S vlddou i parlamentent. Uvedli jsme
plexniho yzdeéldvani advokatii i advokdtnich koncipientil, rekonstru
y Praze, srekonstruovali nddvorni budovu - sidlo knihovny a dalsi.
mi potiebné novely zdkona o advokacii.
Jsem piresvédcen, se za ndmi Stoji kus poctivé prdce. Protoze jsem
yenstvu i ha postu predsedy CAK ukondit, pF giim, kterfi v nadc
a hlavné hodné Zdravi a sil do nelehké prdace na zlepSovani fungovdni
Posilam posledni velky dik za profesiona’lniprdci vsem, ktefi to S
osm let, a také advokatiim za duvéru, kierou ndm svoji volbou dali.
a Ze jsme je piesvédéili o tom, Ze pri kazdém nasem kondni jsme
16

indrodnich prdvnickyc
i a dalsich pravnich predpis

Manjﬂtové komise - péticlenna
Dr. Fedor Chom¢

a, Jablonec i
JUDr. Eva Polackova, Brno ned isou
JUDr. Milos Profous, Praha
JUDr. Petr Valis, Praha
Mgr. Jaroslav Zeman, BeneSov

Navrhova komise - péticlenna

Mgr. Katefina Kolarova, Pisek
JUDr. Jan Kratky, Mlada Boleslav
JUDr. Jiri Miketa, Ostrava

JUDr. Vladimir Papez, Kromériz
JUDr. Jaroslav Svejkovsky, Plzen

(:verovatelé zapisu z jednani snému
2. JUDr. Jaroslava Mackova, Praha
. JUDr. Jan Syka, Praha

AK

yjadril své podékovdm’. Za to,
{ ceské advokacie jako celku.
dnd advokacie stoji od ro-

m vsem touto cestou V.
o rozvoj a ces
hs nezadvisld svobo

ssné. Zdstupci ces

¢ volebni obdobi nebylo neusp
se ndm

h organizacich, podatrilo
1, spolu s dalsimi komora-
izovany systém kom-
hiled Kankovu paldci
prosazované a vel-

do zivota modern
ket navratili pitvodni vz
i Dockali jsme se i dlouho

se rozhodl své aktivni piisobeni v predsta-
kandiduji, mnoho stesti

hazejicich volbdch
vokacie obecné.

Komory a postaveni ad

i roky, nékteri dokonce
nveru nezklamali
Ceské advokacie.

e mnou ,tdhli” Ctyr
Doufdm, Ze jsme jejich d
méli vzdy na mysli prospéc

vas

Martin Vychopen,

predseda Ceské advokatni komory
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7. sném CAK

ZPRAVY 0 CINNOSTI
A HOSPODARENI GAK

Zprava piedsedy CAK o Ginnosti
Ceske advokatni komory
v obdobi od 6. snému CAK (2013-2017)

JUDr. Martin Vychopen

Predstavenstvo Ceské advokatni komory predklada 7. sné-
mu CAK tuto zpravu o ¢innosti CAK, jejimz cilem je strué-
né a vystizné popsat vie dilezité, co organy CAK v uplynu-
1ém obdobi vykonaly, jakymi problémy se zabyvaly a nakolik
plnily usneseni 6. snému CAK, ktery se konal v roce 2013.
Vedle této zpravy budou 7. snému CAK predlozZeny: zprava
o ¢innosti kontrolni rady, zprava o ¢innosti karné komise,
zprava o ¢innosti odvolaci karné komise a zprava o ¢innosti
zkuSebni komise.

Sesty sném CAK ulozil predstavenstvu Ceské advokatni ko-

mory posoudit zménu etického kodexu CAK v Gasti, ktera se
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tyka spoleéného jména sdruZeni a firmy spole¢nosti tak, aby
nadale nebylo povinnou soucasti jména sdruzeni a firmy spo-
leCnosti jméno a prijmeni alespon jednoho ze spolec¢niki, a da-
le zvazit naméty vzeslé z obecné rozpravy, a to namét na zlep-
Seni informovanosti advokattl o hospodafeni CAK, namét
na do¢asné pozastaveni povinnosti platit pfispévek do social-
niho fondu CAK, namét na zefektivnéni a zlevnéni komuni-
kace prostrednictvim datovych schranek a namét na vydava-
ni Bulletinu advokacie v elektronické podobé.
Predstavenstvo ukoly ulozené snémem splnilo. Prvni ukol byl
splnén novelizaci etického kodexu, ktery predstavenstvo pro-
vedlo na svém jednani ve dnech 9. az 10. 12. 2013 (viz Vést-
nik CAK ¢. 1/2014), a byla také provedena liberalizace tvorby
firemniho kmene advokatnich obchodnich spole¢nosti a spo-
le¢nych jmen sdruZeni pripusténim pouziti fantazijnich nazvi.
Naméty vzeslé z obecné rozpravy pak byly realizovany pri-
béZnou Cinnosti predstavenstva, jak je uvedeno nize, s vyjim-
kou moznosti do¢asného pozastaveni povinnosti platit prispévek
do socialniho fondu Ceské advokatni komory. Tento namét shle-
dalo predstavenstvo nedivodnym, zejména s ohledem na pfi-
pravované legislativni zmény - pfevzeti zajisténi pravnich slu-
Zeb socialné slabym skupinam obyvatel, kdyZ bylo zfejmé, ze
prispévek od statu zcela nepokryje veskeré poskytnuté sluzby.

Piedstavenstvo CAK bylo zvoleno ve sloZeni: JUDr. Mar-
tin Vychopeii, JUDr. David Uhlif, JUDr. Michal Zizlav-
sky, JUDr. Vladimir Papez, Mgr. Robert Némec, LL.M.,
JUDr. Antonin Mokry, JUDr. Petr Polednik, JUDr. Radim

WWW.CAK.CZ



7. sném CAK

Miketa, JUDr. Vladimira Glatzova, JUDr. Lenka Vidovicova
a JUDr. FrantiSek Smejkal. Nahradniky piedstavenstva byli zvo-
leni JUDr. Jifi VSetecka, JUDr. Jaroslav Svejkovsky, JUDr. Petr
Mrazek, Mgr. Tomas Maté&jovsky a Mgr. Stépan Holub.

Predsedou predstavenstva byl zvolen JUDr. Martin Vychopen,
a to i ve druh¢ poloviné funk¢niho obdobi. Mistopiedsedy byli
v prvni poloviné€ funkéniho obdobi zvoleni JUDr. Vladimir Pa-
pez (legislativa), JUDr. Petr Polednik (povéreny fizenim pobo¢-
ky v Brné€), JUDr. FrantiSek Smejkal (ekonomika) a JUDr. An-
tonin Mokry (mezinarodni vztahy). Poté, kdy byl JUDr. David
Uhlif jmenovan soudcem Ustavniho soudu a z pfedstavenstva
odstoupil, byl mistopfedsedou zvolen Mgr. Robert Némec,
LL.M,, a ¢lenem predstavenstva se stal JUDr. Jifi VSetecka.

Predstavenstvo se pravidelné schazelo jednou mési¢né, vZidy
bylo usnasenischopné. Vzdy jednou ro¢né se pak konalo spo-
le¢né zasedani predstavenstva Ceské advokatni komory a Slo-
venské advokatni komory, stfidavé jednou v Ceské republice
a ve Slovenské republice.

Celkem se v uplynulém volebnim obdobi konalo 43 pravi-
delnych zasedani piedstavenstva. Nekonalo se Zadné mimo-
fadné zasedani. Do ¢innosti pfedstavenstva se zapojili i zvo-
leni nahradnici.

Rozpoéty CAK a rozpocet socialniho fondu byly v obdobi
let 2013 az 2016 fadné€ projednavany a schvalovany predsta-
venstvem CAK. Viechny rozpoéty byly fadné a véas zvefej-
nény ve Véstniku CAK.

Komora hospodarila vzdy vylucné s vlastnimi zdroji - neby-
ly uzavieny Zadné smlouvy o puajéce, uvéru, ruceni ¢i jiném
zpusobu zajisténi.

Ucetnictvi CAK bylo kazdy rok podrobeno auditorskému
prezkumu a kazdy rok zn€l vyrok auditora bez vyhrad. Zpra-
va auditora byla kazdoroéné publikovana v médiich CAK.

Ve smyslu ukoli, uloZzenych usnesenim 6. snému Ceské ad-
vokatni komory a vyplyvajicich z podstaty svobodné a neza-
vislé Ceské advokacie jako takové, byla v uplynulém obdobi le-
gislativni ¢innost Ceské advokatni komory zaméiena zejména
na nasledujici oblasti:
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Posileni vlivu Komory na legislativni proces

V oblasti legislativni ¢innosti se pred-
stavenstvo CAK v uplynulém funkénim
obdobi soustiedilo zejména na posileni
vlivu Komory na legislativni proces, a to
jak na vladni arovni, tak na drovni par-
lamentni. Ukazalo se totiz, ze pro dalsi
udrzZeni vSech ustfednich pilifti svobod-
né advokacie (a to zejména i nezavislos-
ti advokacie a jednotlivych advokatl) bu-
nebot predstavy ustfednich organt statni spravy o pravnim
ramci vykonu advokacie (a hovofime zejména o povinnosti
mlcenlivosti advokata) se povétSinou neslucuji se zasadami,
na nichz byl vykon advokacie v roce 1996 pfi prijeti stavajici-
ho zakona o advokacii vystavén.

o CAK piipominkovym mistem

Za timto ucelem se Komora spojila s ostatnimi samosprav-
nymi stavovskymi organizacemi, jejichZ pohled na legislativ-
ni proces byl obdobny, a ve vzajemné spolupraci se podafilo
docilit toho, Ze se Ceska advokatni komora (spoledné s ostat-
nimi profesnimi komorami) stala pripominkovym mistem, kte-
ré se mize vyjadrit ke vSem navrhlim pravnich pfedpisd, jez
postupuji do vnéjsiho pripominkového fizeni. Diky pristu-
pu do elektronické knihovny Uradu vlady (tzv. eKLEP) jiz ne-
ni Komora odkazana na uvazeni jednotlivych predkladateli,
zda navrh pravniho piedpisu zasle Komoie se zadosti o pfipo-
minky, ale mize se aktivné vyjadiovat ke véem pravnim piedpi-
sum, které jsou na vladni urovni predmétem pripominek. Jde
o pomérné vyrazny posun postaveni Komory v legislativnim
procesu, diky némuz jsme byli schopni zachytit celou fadu
pravnich predpist, které se, at uz pfimo, ¢i nepfimo, tykaly
vykonu advokacie.

« Spoluprace s HK CR

Zaroven s tim se Komora dohodla na spolupraci s Hospo-
daiskou komorou CR, ktera je tzv. obligatornim pfipomin-
kovym mistem, tj. mistem, jehoZ zasadni pfipominky mu-
seji byt vyporadany predtim, neZ bude legislativni material
predlozen vlad¢, a které se mohou stat pfedmétem rozporu,
jenz musi byt feSen vedenim pfislu§ného rezortu nebo or-
ganu. Tato spoluprace umoznuje prosazovat legislativni na-
vrhy s mnohem vétsi razanci nez toliko z pozice fakultativ-
niho pfipominkového mista, jehoz pfipominky sice musi
byt vyporadany, ale nemohou zalozit rozpor, a nemaji tudiz
takovou vahu, aby se nedaly odmitnout. Tento krok zajisti
i do budoucna mozZnost zasahnout tam, kde pouhé pfipo-
minky nebudou postacovat.

« Glenstvi v LRV
Dalsim dilezitym bodem z hlediska ochrany legislativnich

zajml Komory je ¢lenstvi advokati (potazmo ¢lenu predsta-
venstva nebo jinych organi Komory) v Legislativni radé vlady,
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7. sném CAK

ktera se z pozice poradniho organu vlady vyjadiuje ke vSem
navrhiim zakont, jez navrhly ustfedni organy statni spravy,
a ktera ma pravomoc doporucit vladé jak prijeti, tak neprijeti
jednotlivych navrht zakont. V tomto sméru utrpéla Komora
na zacatku volebniho obdobi citelny zasah v podobé€ rozhod-
nuti ministra Jifiho Dienstbiera (jakozZto predsedy LRV) od-
volat nékteré advokaty a funkcionare Komory z pozice Cle-
nd LRV, nicmén¢ i pres toto opatieni pokracovala Komora
ve spolupraci s témi advokaty, ktefi v LRV zustali. Po odvo-
lani ministra Dienstbiera a jmenovani ministra Jana Chvoj-
ky predsedou LRV se podarilo tento stav obnovit do pivod-
ni podoby, coz lze pri¢ist dobrym vztahtim, které se Komora
snaZzi budovat se v§emi ustavnimi Ciniteli s vazbou na advo-
kacii napfi¢ politickym spektrem.

Prosazovani vlastnich legislativnich navrhii pravnich
predpisi

Spolec¢né s posilenim legislativni pozice piredstavenstvo po-
kracovalo v prosazovani vlastnich legislativnich navrhi, které
se tykaly predevsim zakona o advokacii a provadécich pravnich
piedpisi, zejména advokatniho zkusebniho Fadu. Jiz za minulé-
ho funk¢niho obdobi sestavilo predchozi predstavenstvo pod-
nét ke zméné zakona o advokacii, ktery fesil fadu otazek, jez
se v praxi ukazaly jako nezbytné. K tomu pristoupila snaha
o dil¢i reformu advokatnich zkousek, které jsou upraveny vy-
hlaskou Ministerstva spravedlnosti.

Navzdory skuteCnosti, Ze ministrem spravedlnosti se nej-
prve stala prof. JUDr. Helena Valkova, CSc., a nasledné ad-
vokat JUDr. Robert Pelikan, Ph.D., ktefi mohli diky osobni
profesni zkuSenosti rozpoznat, Ze navrhy na zménu zako-
na o advokacii a advokatniho zkuSebniho fadu jsou korekt-
ni, nepiedstavuji svévolny zasah do pravni upravy a jsou vy-
volané opravnénymi zajmy aplikacni praxe, nepodarilo se
predmétny navrh prosadit jako vladni navrh zakona. Z to-
hoto diivodu Komora pozadala o spolupraci piimo poslance
a skupina poslanci v ¢ele s Mgr. Martinem Pliskem si pod-
nét ke zméné zakona o advokacii osvojila a podstatny obsah

nacetla jako poslanecky navrh. (Pozn. red.: V dobé redakcni

uzaverky byla novela zdkona o advokacii schvdlena, podepsd-
na prezidentem republiky a premiérem a publikovdna ve Sbir-
ce zakonit pod ¢. 258/2017 Sb. s datem iicinnosti k 1. 9. 2017.)

e Postih vinklaieni

Jako velké pozitivum je nutné hodnotit nékteré pozméno-
vaci navrhy; jde pfedevsim o pravni upravu spravniho posti-
hu vinklafeni, tj. neopravnéného poskytovani pravnich slu-
Zeb osobami, které nejsou advokaty a nemaji k poskytovani
pravnich sluzeb opravnéni na zaklad¢€ jiného zakona. Tento
fenomén postihuje vykon advokacie pomérné dlouhou dobu
a v poslednich letech nabyva na intenzité. Dosavadni snahy
Komory o vymyceni nebo omezeni tohoto jevu byly netuéin-
né, nebot chybél dostate¢né ucinny nastroj, ktery by bylo
mozné v tomto sméru pouzit - Komora ve své podstaté dis-
ponovala pouze moznosti podavat trestni oznameni, nicmé-
né s ohledem na stavajici judikaturu ve vztahu k trestnému
¢inu neopravnéného podnikani nebyla Komora v drtivé vét-
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§in€ uspésna. Nicméné vzhledem k tomu, Ze s vinklafenim
maji problémy rovnéz i ostatni profesni komory, podarilo se
docilit politické shody v tom, Ze zde chybi dostate¢né ucin-
ny nastroj na ochranu regulovanych profesi; za timto uce-
lem byl vypracovan pozménujici navrh k novele zakona o advo-
kacii, ktery upravuje spravni formy trestani vinklari jakozto
osob, které poskytuji pravni sluzby bez toho, aby byly ad-
vokaty (popf. prislusniky jiné pravnické profese). Lze vyja-
dfit nadé¢ji, Ze timto
zpusobem se podari
nejen odstranit neza-
konnou konkurenci
advokati, ale prede-
v§im zlepSit situaci
v oblasti poskytova-
ni kvalitnich pravnich
sluzeb.

e Bezplatna pravni pomoc

S piijetim novely zakona o advokacii souvisi rovnéz zavedeni
nové pravni upravy bezplatné pravni pomoci. Tu pfipravilo Mini-
sterstvo spravedlnosti podle vladniho prohlaseni z roku 2013,
pri¢emz pilifem nové upravy se mél stat vykon bezplatné pravni
pomoci advokaty. Slo o prvni navrh Ministerstva spravedInos-
ti, ktery se s otazkou subjektii opravnénych poskytovat bezplat-
né pravni sluzby nemajetnym vyporadal tak, jak Komora dlou-
hodob€ prosazovala, tj. bez rozsifovani okruhu poskytovateli
pravnich sluzeb na neziskovy sektor, pravnické fakulty, pravni
kliniky atp. Vysledna podoba tak predstavuje stav, ktery se nej-
vice blizi pfedstavam predstavenstva Komory prezentovanym
v konzistentni podob€ v pribéhu poslednich 12 let.

Je nesporné, Ze novy systém bezplatné pravni pomoci bude
pro Komoru znamenat téz financni zatéz a administrativni na-
ro¢nost, na druhou stranu se tim podafilo dosahnout toho,
aby poskytovani pravnich sluzeb ztstalo v rukou téch, kdo
k tomu maji odpovidajici zakonnou licenci, tj. advokatim.
Budoucnost ukaze, zda takto nastaveny systém bude idealni
jak pro zadatele, tak pro advokacii a jednotlivé advokaty, nic-
méné Komora je v tomto sméru pfipravena ucinit v§e, co bu-
de potfeba, aby novy systém fungoval efektivné a bezchybné
pro vSechny dotCené subjekty.

 Mimosoudni Feseni spotiebitelskych sporii

DalSim vyraznym legislativnim uspéchem, ktery Komora za-
znamenala, byla novela zakona o ochrané spotrebitele (zakon
¢. 378/2015 Sb.), ktera transponovala evropskou smérnici o al-
ternativnim feSeni spotfebitelskych sporti. Ta poZadovala zave-
deni systému mimosoudniho feSeni spotiebitelskych sport pro
vSechny oblasti, tj. véetné poskytovani pravnich sluzeb; Komo-
ra se jiz od poc¢atku pripravy navrhu zakona snaZzila o to, aby
ve vztahu k vykonu advokacie byly spory mimosoudné reseny
toliko pfed Komorou, tzn. aby byla vylou¢ena moznost spo-
tiebitele obratit se ve sporu s advokatem na jiny subjekt, napf.
na COI, spolek na ochranu spotiebitele nebo nevladni nezisko-
vou organizaci. Diky v€asnym legislativnim zasahtim se poda-
filo tohoto cile dosahnout a od roku 2016 je Komora prislusna
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k mimosoudnimu feseni spottebitelskych sporii mezi spottebite-
lem a advokatem. Samotné feseni téchto spori je provadéno pred
mediacnim senatem a funguje vice nez uspokojivym zpiisobem.

Pripominkovani legislativnich navrhii pravnich predpisi

V oblasti vnéjsi legislativy, tj. v oblasti pfipominkovani navr-
hil pravnich predpist zasilanych do pfipominkového fizeni ne-
bo predkladanych v Poslanecké snémovné jako nevladni navr-
hy, se Komora zamérovala na ochranu zakladnich pilifa moderni
advokacie, tj. zejména na ochranu nezavislosti advokata a povin-
nost mlc¢enlivosti. Za uplynulé funkéni obdobi piedstavenstva
se objevila cela fada navrhu, které at jiz pfimo (tj. vyslovné),
nebo nepiimo (skryté) utoCily na nékterou ze zakladnich za-
sad, na kterych byla v CR vybudovana svobodna advokacie.

Slo v prvni fadé o zakony, jez se dotkly advokatovy povin-
nosti ml¢enlivosti, ktera je zakonem stanovena nikoli na ochra-
nu advokatd, ale jejich klientil, a to proto, aby byla zajiSténa
ustavni zasada prava na ucinnou pravni pomoc, véetné (nebo
spiSe predevsim) viici organtim statni moci. Je evidentni, Ze
takto pojata premisa pravniho statu je organtim vefejné moci
mnohdy na obtiZ a snazi se nejriizné€jSimi zptsoby tuto zasa-
du prolomit, napf. za ucelem snadnéjsiho odhalovani a stihani
trestnych ¢inli nebo ziskavani informaci o klientech advokata
za nejruznéjsim ucelem. Komora tak musela neustale Celit nej-
riznéjSim navrhim, které se s riznou intenzitou snaZzily pro-
lomit zasady, na nichZ stoji vykon advokacie. Lze usuzovat, Ze
v této snaze nesmi Komora do budoucna polevit, protoze se
viibec nelze spoléhat na ochotu ustfednich organi statni spra-
vy fidit se zasadami pravniho statu. Jakmile dojde k prolomeni
urcité zasady, bude se takovyto zasah jen obtizné€ odstrafnovat.

V tomto sméru predstavovaly nejzasadnéjsi negativni zmeény
nasledujici zakony:

1. Zakon ¢. 163/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjSich pred-
pist, a zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéj-
Sich predpisi; tento zakon zavedl navzdory ptivodnim vychodis-
kum rekodifikace trestniho prava hmotného opétovné trestnost
pripravy trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné po-
vinné platby, a to navzdory veskerym snaham Ceské advokat-
ni komory i Komory danovych poradct. Organy ¢inné v trest-
nim fizeni diky tomu dostaly pomérné ucinny nastroj, s jehoz
prostfednictvim mohou vyvijet natlak na advokata, aby ho pfi-
mély ke spolupraci pod hrozbou trestniho stihdni za pfipravu.

2. Zakon ¢. 360/2014 Sb., kterym se méni zakon
¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a dalSi souvisejici zakony; tento zakon zavedl
tzv. kontrolni hlaseni, jez se vztahuji rovnéz na advokaty, kte-
fi jsou platci DPH, a jakkoli se mtze zdat, Ze se to nijak nety-
ka povinnosti ml¢enlivosti, ve skutecnosti jde o dalSi nastroj,
jak mize spravce dan€ velice snadno zjistit udaje, ke kterym
by se jinak nemohl dostat a které mu neprislusi.

3. Zakon ¢. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb; rovnéz tento za-
kon nepredstavuje na prvni pohled cileny zasah do povinnosti
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mlcenlivosti advokatl, nicméné
stejné jako u ostatnich podnika-
teld vede k dalsi evidencni povin-
nosti ve vztahu ke spravci dané;
dil¢im problémem je rovnéz sku-
N tecnost, Ze obligatorni soucasti
uctenky je vzdy DIC, jehoz sou-
¢asti je u fyzickych osob vzdy rodné cislo.

8/ «

Vedle jiz pFijatych pravnich piedpisi Ceska advokatni komo-
ra kriticky vystupuje v ramci legislativniho procesu i ve vztahu
k témto navrhim:

1. Zakon o kybernetické obrané (navrh zakona, kterym
se méni zakon ¢. 289/2005 Sb., o Vojenském zpravodajstvi,
ve znéni pozdé€jSich pfedpisi, a nékteré dalsi zakony); novela
zakona méla umoznit Vojenskému zpravodajstvi (jez je sice za-
konem zfizenou, nicméné pouhou slozkou Ministerstva obra-
ny CR) uzivat tzv. technické prostiedky kybernetické obrany,
které mohou vést k naruseni soukromi pri elektronické komu-
nikaci mezi advokatem a klientem. Navrh je nyni projednavan
snémovnou ve stavu jiZ znaén¢ okleSténém, a to i na zakladé
aktivit CAK, nicméné stale vytvafejicim pochybnosti o ustav-
nosti pouZziti takovych prostiedki.

2. Novela danového fadu; zména ma pfinést opravnéni sprav-
ce dané pozadovat po advokatech informace, které advokat
ziska o klientovi v ramci plnéni povinnosti podle zakona pro-
ti prani Spinavych penéz. Jde o naprosto nepripustnou transpo-
zici smérnice o pristupu danovych organi k informacim pro boj
proti prani penéz, ktera prolamuje advokatovu povinnost mlcen-
livosti zpusobem, ktery viibec neni pravem EU vyzadovan. I proti
tomuto navrhu, a to predevsim z diivodu jeho protiustavnosti,
Komora aktivné vystupuje ve vSech fazich legislativniho pro-
cesu. (Pozn. red.: Vice ctéte na str. 4-5).

Konzervativni pristup predstavenstva ke stavovske ipravé

Ve vztahu ke stavovské uprave vykonu advokacie se pred-
stavenstvo v souladu se svymi legislativnimi prioritami zava-
zalo nerozsirovat zbyte¢né stavovskou tpravu a neprijimat
stavovské predpisy, které by nebyly vyvolany padnymi duvody.
Z tohoto hlediska prispélo predstavenstvo ke stabilité a re-
lativni neménnosti stavovské upravy, kdy za uplynulé funkc¢-
ni obdobi bylo prijato toliko devét novych stavovskych pied-
pisu, pficemz §lo pouze o drobné ¢i dil¢i zmény stavajicich
pravnich predpisii. Predstavenstvo zejména zliberalizovalo
tvorbu firemniho kmene advokatnich obchodnich spolec-
nosti a spolecCnych jmen sdruzeni tim, Ze v etickém kodexu
pripustilo pouziti fantazijnich nazva.

Zvysila se jednorazova nahrada naklada karného fizeni, pro-
béhla ¢astecna reforma vzdélavani advokatnich koncipienti,
uvolnily se podminky pro prohlaseni o pravosti podpisu u pro-
cesnich plnych moci, zvedly se minimalni limity pojistného plné-
ni, stanovila se povinnost pouzivat odév odpovidajici poskytova-
nym pravnim sluzbam (zejména v fizeni pied soudem) a upravil
se advokatni smirci rad, podle kterého se nové postupuje pri mi-
mosoudnim FeSeni spotfebitelskych spori.
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Kontinualn€ se navysSuje objem prace odboru matriky,
ktery souvisi s nartistem poctu advokatii. Pocet advokatu
zapsanych k 31. 7. 2017 ¢inil 12 979, z toho 11 520 vyko-
nava advokacii aktivné; 1 459 pak jsou advokati s pozasta-
venym vykonem advokacie. Z poctu 11 520 je 6 963 muzi
a 4 557 Zen.

Vyvoj poétu advokatii v letech 2005 - 2016

Advokatnich koncipientu bylo k 31. 7. 2017 zapsano
3 072, z toho jich vykonava pravni praxi aktivné 2 907,
ato 1536 muzt a 1 371 Zen. 14 advokatnich koncipien-
td ma vykon praxe pozastavenu, 151 advokatnich koncipi-
entll (resp. spiSe koncipientek) ma pravni praxi preruse-
nou (nejcastéjSim diivodem je péce o dit€). U advokatnich
koncipienti dochazi od roku 2013 ke snizovani jejich
poctu.

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Aktivni 7553 | 7723| 8020| 8411 | 8802 | 9180 | 9526 | 9866 | 10255 10663| 11 011 | 11 310
Z toho nové zapsanych 473 | 500 | 589 | 650 574 592 | 584 | 634 | 677 | 703 | 688 | 660
Rozhodnuti o pozastaveni 123 136 155 159 104 123 142 174 182 195 | 220 | 250
Rozhodnuti o vyskrtnuti 149 160 169 125 134 | 204 | 237 211 213 | 250 | 227 249

Pocet aktivnich advokatii v daném roce Od roku 2011 2 CCBE
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Poznamka: Uvedené pocty jsou vzdy k 31. 12. daného roku.

Vyvoj poétu koncipientii v letech 2005 - 2016

Zu; nové prukazy
obdrzelo jiz témér
96 % vsech advoka-
tu a advokatnich
koncipientu.

Odbor matriky eviduje k 31. 7. 2017 13 971 vydanych knih
o prohlasenich o pravosti podpisu. V zajmu hladkého vy-
fizovani Komora umoznila advokatiim provadét platbu
za knihu pfimo na odboru matriky, stejn€ jako u vydava-
nych vypisi, osvédéeni a kopii dalSich dokumenta, které
advokati vyzaduji (napf. jako podklady pro vypocet sta-
robnich dichodii apod.).

V souladu se stavovskym pfedpisem - usnesenim pred-
stavenstva CAK ¢. 7/2004 Véstniku, ve znéni pozdéjsich
zmén, vede odbor matriky tzv. elektronickou knihu uschov.
Pristupové udaje byly do 31. 7. 2017 pridéleny 7 008 advo-
katam. Eviduje dale i advokaty, ktefi pozadali prostfed-
nictvim Komory o zfizeni pfristupovych udaji ke konver-
zi dokument?.

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Poéet koncipientt zvy$en/
G ¥ e @ 125 86 199 143 188 174 264 241 -51 -187 -96 -194
Celkem koncipientt 2344 | 2430 | 2629 | 2772 | 2960 | 3134 | 3398 | 3639 | 35883 | 3401 | 3305| 3111
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Poznamka: Uvedené pocty jsou vzdy k 31. 12. daného roku.
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Na c¢astecny uvazek pracuje pro odbor matriky archi-
vafka Komory. Jejim ukolem je zpracovani historického
archivu, ktery je pfistupny vefejnosti a je vyuzZivan pro
badatelské, spisovatelské Ci genealogické ucely. Otazka na-
lezitého archivovani dokumentd je, nejen pro odbor matri-
ky, ale pro celou Komoru otazkou prvofadou, a to s ohle-
dem na skuteénost, Ze spisy jsou vedeny v listinné podobé
a je otazkou nékolika nasledujicich let, kdy dojde k jejich
poskozeni nebo zniceni.
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Pobocka Ceské advokatni komory v Brné byla zfizena jed-
hajila v prostorach Kleinova palace v Brn¢, na nameésti Svo-
body ¢. 84/15, v listopadu 2005. Od doby vzniku pobocky
se podstatné rozsirily oblasti jeji ¢innosti, které vykonava pro
advokaty a advokatni koncipienty bez ohledu na jejich misto vy-
konu advokacie nebo praxe advokatniho koncipienta.

Mistopredsedou predstaven-
stva povéfenym dohledem nad
¢innosti pobocky v Brné je od je-
jiho poc¢atku JUDr. Petr Poled-
nik, advokat se sidlem v Brné,
ktery se aktivné do ¢innosti po-
bocky zapojuje a podporuje
ji. Od roku 2007 fidi ¢innost
pobocky v Brné feditelka po-
boc¢ky JUDr. Irena Schejbalo-
va. Cinnosti poboéky vykonavaji kromé feditelky dalsi Gtyfi
zaméstnanci na plny pracovni uvazek a jeden zaméstnanec
na polovi¢ni pracovni uvazek.

Statistika urcovani advokatii 2005 - 2016

souvisejici ukladani zajisténych véci, a soucinnost
k fizenim o nahrazeni souhlasu zastupce Komory
dle trestniho fadu a zakona o zvlastnich fizenich
soudnich.

* Urcovani advokatii

V letech 2013 az 2016 bylo podano celkem 8 681 no-
vych zZadosti o urceni advokata k poskytnuti pravni sluzby
dle § 18 odst. 2 zak. o advokacii, coz je v pruméru 2 170 no-
vych zadosti rocné. Ro¢né bylo uréeno k poskytnuti pravni
sluzby primérné€ 733 advokati, coz je mé€si¢né 61 urceni.
Z hlediska statistiky jde od roku 2005 o ustaleny dlouho-
doby prameér.

Nejvice urceni se tyka ustavnich stiznosti (celkem 1 634
urceni). V celkovém poctu vyrazné ovliviiuji pocet urceni
zadatelé, kteii Zadaji o urceni advokati opakované. Nejsou
vyjimkou Zadatelé, kteri maji urceno i vice nez 200 advo-
katu (nikoli jen ve sledovaném obdobi). S ohledem na po-
zadované pravni sluzby, kdy Zadatelé zadaji o poskytnuti
pravnich sluzeb ve vécech, kde nepostacuje advokatovi mi-
nimalni hranice zakonného pojisténi odpovédnosti za sko-
du, sjednala Ceska advokatni komora pro advokaty nadli-
mitni pojiSténi, pfiCemz navysené pojistné¢ hradi Komora
ze svych prostiedk.

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Podet zadosti 4776 | 3620 | 2969 | 2798 | 2927 | 2975 | 3126 | 2962 | 2705 | 2872 | 1401 | 1703
Korespondence 2955 | 2960 | 2445 2597 | 2487 | 3166 | 3355 | 3064 | 2796 | 3109 | 3502 | 4051
Podet uréeni 1821 | 660 | 524 | 555 | 695 | 763 | 847 | 778 | 628 | 715 | 719 | 873
Ustavni stiznosti 457 | 385 | 346 | 373 | 434 | 519 | 554 | 432 | 372 | 372 | 362 | 528
Obé&anskopravni 13 11 86 86 | 149 | 153 | 150 | 217 | 118 | 136 | 144 | 119
Pramér uréeni mésiéné 152 | 55 44 46 58 63 70 65 52 59 59 73
zgj:)akg;zig:f‘ts'l‘fizgs"yt"“t° 1780 | 592 | 401 | 424 | 590 | 685 | 793 | 695 | 550 | 606 | 654 | 817

Zakladni agendy, které pobocka GAK v Brné vykonava:

® Urcovani advokatu dle § 18 zak. o advokacii -
celostatné.

® Vzdélavani advokati a advokatnich
koncipienta.

® Organizace advokatnich zkousek.

® Knihovna a informacni centrum.

® Vydavani evidenc¢nich prikazi advokatim
a advokatnim koncipienttim.

® Vydavani a archivace knih o prohlasenich
o pravosti podpisu.

® Zajistovani jednani karnych senatii a odvolacich
karnych senatq.

® Administrativni vedeni ¢innosti regionalnich
stfedisek.

® Organizace drobnych bezplatnych pravnich porad
pro region JiZzni Morava.

® Ustanovovani zastupci Komory dle § 85b tr. 1.,
zastupct k danovym kontroldm u advokati a s tim

WWW.CAK.CZ

1800 |
1600 -
1400

1200

1000 L
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Pocet urceni B Zcela bezplatné poskytnuto advokatnich sluzeb

4500

4000 -

2013

3500
3000
2500
2000
1500
1000

500

0

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2014 2015 2016

2ot ¥ . L]
Pocet zadosti Korespondence

23



H7.SNEM[|

2.9.2017 J&F/

22,9,
o) L
D S,
DVO

7. sném CAK™ i

e |nformacni a vzdélavaci centrum v Brné

Pobocka provozuje informacni a vzdélavaci centrum. Jde
o specializované pracoviSté se zaméfenim na knihovnické a in-
formaéni sluzby poskytované vyhradné ¢lenim CAK. Sluzby
jsou zasadné€ poskytovany elektronickou formou, nicméné¢ je
k dispozici i staly knihovni fond, ktery je vyuzivan jak advo-
katy, tak advokatnimi koncipienty. Knihovnu ve sledovaném
obdobi navstivilo fyzicky celkem 1 647 advokati. Odborné
resSersSe byly poskytnuty celkem 1 181 zadatelim.

V obdobi od r. 2013 bylo uskute¢néno celkem 692 semina-
fu pro advokatni koncipienty (ro¢ni primér 173), jichz se zu-
Castnilo celkem 24 075 advokatnich koncipientu, cozZ je v roc-
nim priameéru celkem 6 018 ucastniki.

Pobocka organizuje dvakrat do roka tfidenni vstupni Sko-
leni pro advokatni koncipienty v prvnim roce koncipientské
praxe. Celkem bylo takto proskoleno 1 314 ucastnikd (ro¢ni
pramér 328, na jedno vstupni §koleni je priimé&rna ucast 164
advokatnich koncipienti).

Kazdy rok je pobockou organizovan kurz pravnické ang-
lictiny, ktery absolvovalo celkem 92 ucastniki. Od leto$ni-
ho roku je kromé kurzu angli¢tiny realizovan i kurz pravnic-
ké Spanélstiny.

Pro advokaty bylo celkem uskutecnéno 90 skoleni s celkovou
ucasti 6 043 advokatu (primér na jedno skoleni je 67 Gicastniki).

* DalSi ¢innosti pobocky

V kazdém terminu advokatnich zkousek zkousi na poboc-
ce tfi zkuSebni senaty.

QOd r. 2013 do konce r. 2016 bylo pobockou vystaveno celkem
1 934 evidenénich prikkazu advokat( a advokatnich koncipientd.

Ve sledovaném obdobi bylo vydano celkem 1 369 knih o pro-
hlasenich o pravosti podpisu (primér v jednom roce 342 knih).

Celkem se ve sledovaném obdobi uskute¢nilo na pobocce
v Brné 189 jednani karnych senatu a odvolacich karnych sena-
tl (rocni pramér 47 jednani).

Pobocka CAK v Brné organizuje drobnou bezplatnou prav-
ni poradnu, ktera se uskuteciiuje kazdy Ctvrtek (vyjma letnich
prazdnin) od 14 do 18 hodin v prostorach budovy Krajské-
ho soudu v Brné. Kazdy tyden zde dva advokati, povéfeni
v intencich ¢l. 18 pravidel profesionalni etiky, poskytuji pre-
dem objednanym osobam kratké informativni pravni porady
v délce cca 15 minut. Ro¢né takto poskytnou pravni poradu
640 zadateliim.

Kromé¢ shora popsanych agend pobocka plni i dalsi ukoly,
jimiZ je povéfena vedenim Komory.

V ramci ptisobnosti Ceské advokatni komory byl zfizen jako po-
radni organ predstavenstva vybor regionalnich predstaviteli. Pied-
sedou vyboru je povéieny nahradnik predstavenstva - JUDr. Petr
Mrazek. Je ziizeno celkem devét regionalnich stiedisek, jejichz
¢innost fidi, organizuje a zajiStuje predstavenstvem jmenova-
ny regionalni pfedstavitel a jeho zastupci. Témito regionalnimi
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Regionalni stiediska.

piedstaviteli byli v uplynulém obdobi pro region Severni Ce-
chy JUDr. Zden€k Grus, pro region Praha JUDr. Petr Medu-
na, pro region Stiedni Cechy JUDr. Roman Premus, pro regi-
on Zapadni Cechy JUDr. Julie Sindelafova, pro region Jizni
Cechy JUDr. Frantisek Smejkal, pro region Vychodni Cechy
JUDr. Milan Jelinek, pro region Severni Morava JUDr. Ales
Vidensky, pro region Stfedni Morava JUDr. Lenka Vidovicova
a pro region JiZzni Morava JUDr. Irena Schejbalova.

o Cinnost regionalnich stredisek

Funkce regionalniho predstavitele je neplacenou funkci.
Z rozpoctu Komory je kazdy kalendaini rok ze socialniho fon-
du vyclenéno na cinnost kazdého regionu 250 000 K¢. Tyto
prostiedky jsou uréeny vyhradné k zajistovani ¢innosti regio-
nalnich stiedisek, konkrétné k organizaci akci poradanych
regionalnimi stfedisky pro advokaty. Plan ¢innosti regiont
a Cerpani rozpoctu regiond je kazdoro¢né schvalovan pred-
stavenstvem CAK. Kontrolni radou byla v tomto obdobi pro-
vedena kontrola hospodareni regionalnich stfedisek a nebyly
shledany Zadné zavady.

Cinnost regionalnich stiedisek se zaméfuje zejména na orga-
nizaci vzdélavacich akci pro advokaty, organizaci bezplatnych
pravnich poraden, zprostredkovavani informaci mezi advoka-
ty a CAK, zprostiedkovavani kontakti a informaci mezi CAK
a ostatnimi slozkami justice, organizace sportovné-spolecenskych
akei pro advokaty a dalsi ¢innosti, které je tieba v zajmu celé
advokacie konat na tze-
mi celé CR.

Ze spolecensko-spor-
tovnich akci se stavaji
tradicni akce, o né€z je
pravideln€ ze strany ad-
vokatl velky zajem. Ne-
ni vyjimkou, Ze se téchto akci zucastiuji i advokati z jinych ze-
mi (napf. ze Slovenska). Rovnéz se neuzavirame aktivni ucasti
i zastupcu jinych pravnickych profesi, nebot zde je nepochyb-
né prostor k navazovani kontakti sméfujicich ke vzajemnému
pochopeni jednotlivych pravnickych profesi a moznostem spo-
luprace, navzdory medialnimu odsouzeni podobnych aktivit.

V ramci zavadéni stavovského odévu a povinnosti advokat
mit stavovsky odév pfi vSech jednanich v trestnich fizenich,
pfi jednanich u Ustavniho soudu, Nejvyssiho soudu a Nejvys-
§iho spravniho soudu, bylo prostrednictvim regionalnich pred-
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staviteli dohodnuto s piedsedy vsech okresnich soudii, US, NS
a NSS, Ze jsou ve vsech soudnich budovach v CR k dispozici re-
zervni talary, jez si mohou advokati zapujcit. Prostory slouzi-
ci k ulozeni talarti jsou CAK poskytnuty bezplatné a zamést-
nanci soudi, pfip. justi¢ni straZ vede evidenci zaptjcovani
talard. Tam, kde nebylo mozné z technickych divodi umis-
tit talary pfimo v budové soudu (v jednom pripadé€), zajistu-
je jejich pujcovani regionalni predstavitel.

Vybor regionalnich predstavitelii se pravidelné dvakrat roc-
né setkava na spolecnych zasedanich, jichz se zucastnuje rov-
néz predseda predstavenstva a tajemnik, piipadné predsedové
volenych organu. V pfipadé potfeby se na zasedani vyboru
zvou hosté z jinych pravnickych profesi. Ugelem téchto zase-
dani je vyména vzajemnych informaci a poznatkd z ¢innos-
ti advokatti a CAK.

Velmi dilezitou kompetenci regionalnich stredisek je orga-
nizace a zajistovani kratkodobych informativnich bezplatnych
pravnich porad. Kazdé regionalni stfedisko ma sviij systém,
pficemz na webovych strankach CAK je u kazdého stiedis-
ka podrobna informace, jak se mtze zadatel o takovou prav-
ni poradu objednat, pfip. na koho se ma obratit. Napf. regi-
ony Praha, Zapadni a Jizni Cechy a Jizni Morava poskytuji
tyto pravni porady ve stabilnich prostorach, vzdy pfedem po-
vérenymi advokaty v pravidelnych terminech. Poskytovanim
pravnich porad jsou povéfovani advokati s odkazem na ¢l.
18 etického kodexu.

Kancelai CAK rovnéz spolupracuje s regionalnimi pedsta-
viteli pfi vybérech vhodnych zastupci ¢i nastupct za vyskrt-
nuté &i pozastavené advokaty, pfip. pii vybéru zastupctt CAK
k danovym kontrolam u advokata ¢i ke kontrolam nebytovych
¢i jinych prostor, v nichZ se nachazeji informace, listiny ¢i no-
si¢e dat obsahujici skute¢nosti podléhajici mi¢enlivosti u ad-
vokatt (tzv. domovni prohlidky advokatl).

} CESKA ADVOKATN KOMORA

Je nutné na tomto misté zddraznit, Ze ¢innost regionalnich
predstavitelt a jejich zastupci je z hlediska zajmi celé advoka-
cie velmi dulezita. Bez téchto kontaktil mezi advokaty z celé-
ho uzemi CR na strané jedné a Ceskou advokatni komorou
na druhé stran€ by mohlo dojit k odtrzeni vedeni advokacie
od reality a bylo by téméf nemozné zajiStovat dostateCnou
informovanost o problémech spojenych s vykonem advoka-
cie a naopak o diivodech vedoucich vedeni CAK k ur¢itym
rozhodnutim a strategickym kroktim, jeZ €ini v ramci svych
kompetenci, coz je zaklad vzajemného pochopeni, respekto-
vani a divéry v CAK jakozto vrcholné stavovské instituce.

WWW.CAK.CZ

Komora na useku pojisténi nadale zajistuje predevsim tzv.
hromadné pojisténi odpovédnosti advokati za ijmu zpasobenou
klientim v souvislosti s vykonem advokacie. Podarilo se udrzet
pojisténi na tzv. principu priciny, kdy rozhodujici je vznik ujmy
v dobé trvani pojisténi, byt narok na ni byl uplatnén az po za-
niku pojisténi. Tento princip je vyhodny nejen pro advokaty
samotné, ale napf. i pro dédice po advokatech, ktefi by jinak
mohli nést nasledky z doby, kdy zemfely advokat vykonaval
advokacii. V tomto sméru je spoluprace CAK s pojistovnou Ge-
nerali, a. s., za sou¢innosti makléfe CAK spolecnosti WI-ASS
CR, s. 1. 0., na velmi dobré tdrovni.

V uplynulém obdobi doslo ke zvySeni pojistného pro advo-
katy. Toto zvySeni vSak neznamenalo pouhé zvySeni pfijmut
pojistovny na ukor advokatl. Naopak, diky intenzivnimu vy-
jednavani CAK a makléfe se podafilo zvysit pojistné kryti az
do castky 5 000 000 K¢, ¢imzZ bylo vyhovéno poZadavkim
CCBE, a ceska advokacie se tak vyrovnala v limitu pojiSténi
advokaciim vyspé€lych evropskych statii. Navic se tim zvySila
i davéra klientd, nebot k jejich ochrané je pojisténi predevsim
urceno. O vSech zménach v pojisténi, at jiZ v ramci pojisténi
povinného, nebo pfipojisténi, byla advokatni vefejnost fadné
a v€as informovana jak na webovych strankach Komory, tak
i v Bulletinu advokacie, v€etn€ vysvétleni zmén.

e VedlejSi pojistné produkty

Vedle pojisténi odpovédnosti advokatl za ijmu zptsobe-
nou klientm byly pro advokaty pojistovacim maklérem CAK
zajistovany a udrzovany i dalsi vedlejsi pojistné produkty za vel-
mi vyhodnych podminek. Za podstatné lze povazovat vyhodné
pojisténi odpovédnosti za Skodu z ¢innosti insolvenénich sprav-
ct z fad advokatl, vyhodné pojisténi odpovédnosti za Skodu
zpusobenou pri ¢innosti zapsanych mediatort. Dale je to vel-
mi vyhodné pojisténi motorovych vozidel, pojiSténi majetku
advokatnich kancelafi i samotné CAK a pojisténi preruseni
provozu z diivodu nemoci Ci urazu pro samostatné advokaty.
Zv1asté tento produkt oceni advokati, ktefi jsou z diivodu na-
hlého urazu nebo nemoci do¢asné omezeni ve vykonu praxe.
O téchto i dalSich produktech a jejich vyhodnosti pribézné
informuje pojistovaci makléf CAK na strankach Bulletinu ad-
vokacie a na pozadani i individualné.

CAK sjednala pojisténi rovnéz pro piipad ijmy zpiisobené
rozhodovanim organii CAK pii vykonu veiejné spravy, v sou-
¢asné dobé az do vyse 500 000 000 Kc.

Agenda pojiSténi je pomérné narocna a vyZaduje presnou
evidenci advokatd v odboru matriky z hlediska zptisobu vy-
konu advokacie, plivodu advokatl (tuzemsti, evropsti a za-
hranicni) a véasného promitani zmén. Stav uvedenych krité-
rii rozhodnych pro pojisténi advokat v hromadném pojisténi
se proveéiuje vzdy k 1. 1. a k 1. 7. daného roku a je zpracova-
van pro potieby vypoctu pojistného, které je pojistovné odva-
déno ve dvou roc¢nich splatkach, a to vzdy dle stavu k t€émto
dvéma datiim. Napf. v roce 2016 Cinilo pojistné za advokaty
pojisténé ramcovou pojistnou smlouvou ¢. 2904309313 uza-
vienou s Generali pojistovnou, a. s., Castku 63 666 750 K¢.

25



7. sném CAK

Clenstvi v mezinarodnich organizacich

CAK je aktivnim ¢lenem celé fady vyznamnych mezinarod-
nich organizaci sdruzujicich advokatni komory, a to piedevsim
CCBE (Rada evropskych advokatnich komor), dale IBA (Me-
zinarodni advokatni komora), AIJA (Mezinarodni asociace
mladych pravnika), UIA (Mezinarodni unie advokatti), FBE
(Federace evropskych komor) a ECBA (Evropska trestni ad-
vokatni komora). Vysledky prace téchto organizaci CAK pri-
béZné€ vyhodnocuje a vyuZziva jak ve své legislativni ¢innosti,
tak C¢innosti publika¢ni a medialni.

* GGBE
prometing kaw & jusfics CCBE (Rada evropskych advokatnich
komor) se sidlem v Bruselu zastupuje ev-
ropské advokatni komory Vv jejich spolec-
nych jednanich pred evropskymi a jinymi
mezinarodnimi institucemi. Je uznavana
jako ,hlas evropské advokatni profese“ za-
stupujici vice nez jeden milion advokatli skrze své Cleny - ad-
vokatni komory &lenskych zemich EU, EHP, Svycarska a tzv.
pfidruzenych a pozorovatelskych zemi. CAK je v CCBE za-
stoupena jednak svou stalou delegaci, jednak experty ucastni-
cimi se praci ve specializovanych vyborech.

Jako novinku pro své ¢leny zacala od roku 2014 CCBE vy-
davat informativni newsletter. CAK tento newsletter preklada
do Geského jazyka. Cely text je pak k dispozici na webu CAK
a prislusny odkaz je pravidelné zverejiovan i v elektronickych
Newsech CAK.

- Europeon lowyers
pour be drolt & la fustice -

Les ovocals europdens

V roce 2014 CCBE zalozila novou ini-
ciativu a tradici - Evropsky den advoka-
tu. Jeho cilem je upoutat na celoevrop-
ské urovni pozornost k aktualni pravni
problematice a zaroven vyzdvihnout
a zduraznit roli advokata a jeho zasad-
ni roli v pravnim staté. Evropsky den ad-
vokatl pfipada nové na 25. fijna (dfive
10. prosince). Na organizaci se podileji
predevsim jednotlivé narodni advokatni komory, kazdym ro-
kem se aktivné zapojuje i CAK. Jednotliva témata Evropského
dne advokatl odrazeji aktualni pravni problematiku a dopad
na prava obcanti. Minulé ro¢niky Evropského dne advoka-
ti byly zaméfeny na ochranu osobnich udajt, problematiku
elektronického hromadného sledovani obCanti a profesni za-
sady mlcenlivosti (2014), svobodu projevu (2015) a pfistup
ke spravedlnosti (2016). Tématem pro rok 2017 budou nové
technologie a budoucnost advokacie.

CAK je aktivni v mnoha projektech CCBE, aktualné byl napf.
schvalen grant Evropské komise na projekt vymény mladych
evropskych advokatt. CAK je téz jednou ze tiinacti evropskych
advokatnich komor, které se zapojily do projektu vytvoreni data-
baze, resp. vyhledavace evropskych advokati (Find a Lawyer 1),
ktery umoznuje vyhledavat advokaty z kterékoli ¢lenské ze-

EVR PSKY DEN ADVOKATU
116

Oslovte svého
advokita, ziskejte
pristup ke svym
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mé EU, a to v jejich rodném jazyce a dle riznych vyhledava-
cich kritérii. Vyhledavac je jiz soucasti evropského portalu
e-Justice, zaroven je také dostupny z hlavni internetové stran-
ky CAK. Na projekt Find a Lawyer 1 nyni navazuje projekt
Find a Lawyer 2, ktery bude slouzit jako sluzba pro ovéfe-
ni identity advokatil a jehoz se CAK hodla taktéz zudastnit.

} CESKA ADVOKATNI Kt

nepdehiednitel

Iy souyinagel §

(A rmmiatamemirion 27| | o neite
aK - I0E

CAK se téz zapojila do vyzvy CCBE a mezinarodnich orga-
nizaci k zabranéni obnoveni trestu smrti v Turecku a pfipoji-
la se i k memorandu CCBE o vzajemném uznavani pieshranic-
niho celozivotniho vzdélavani advokati.

CCBE v roce 2016 podpofila ¢innost mezinarodni pracov-
ni skupiny, tzv. Observatore, ktera se vénuje shromazdovani
dulezitych dat pro oblast vykonu advokacie. Observator je
koordinovana Francouzskou narodni radou advokatnich ko-
mor (CNB). Mezinarodni observatof ma aktualn€ zastupce
jiz z osmi evropskych zemi (CR, Rakousko, Belgie, Némec-
ko, Ttalie, Lucembursko, Spanélsko a Francie).

CCBE zridila i nové vybory, napi. vybor CCBE pro EU ad-
vokaty, ¢i vybor CCBE pro budoucnost advokacie, pracovni
skupinu pro Brexit a pro dafiové pravo. CAK je ve vyborech
zastoupena svymi experty.

Stalé zastoupeni GAK v Bruselu

Cinnost bruselské po-
bocky CAK byla zahaje-
na v roce 2007. Od roku
2011 ma CAK v Bruselu
své stalé zastoupeni pro-
stiednictvim stalého za-
stupce z odboru mezina-
rodnich vztahi.

Vzhledem k tomu,
Ze znac¢na Cast ¢eskych
pravnich predpisti ma
svij pivod v evropské
legislativé, je nanejvys
zadouci se aktivné za-
pojovat do evropského
legislativniho procesu.
CAK jako samospravna
stavovska organizace tak prostfednictvim svého zastoupeni,
které je nezavislé na politickych ¢i jinych vlivech, samostat-
né Ci ve spolupraci s dal§imi subjekty obhajuje zajmy ceskych
advokati na evropské urovni. CAK se tak fadi k modernim,
progresivnim advokatnim komoram otevienym mezinarodni
spolupraci, jako jsou napf. komory Némecka, Francie, Rakous-
ka, Velké Britanie, Belgie, Madarska, Spanélska, Italie atd.

'Sidlo zastoupeni *
CAK v Bruselu.
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Stalé zastoupeni CAK v Bruselu prosazuje zajmy a hodno-
ty ceské advokatni profese, monitoruje evropskou legislativu,
ucastni se relevantniho lobbingu a poskytuje podporu ceské
delegaci pii CCBE. Stalému zastoupeni CAK se podafilo
navazat privilegované pracovni vztahy s predstaviteli Ev-
ropské komise, Evropského parlamentu i stalého zastoupeni
CR v Bruselu, ale i s ostatnimi advokatnimi komorami, kte-
ré maji v Bruselu zastoupeni. Téz diky aktivni ¢innosti stalé-
ho zastoupeni CAK v Bruselu doslo k posileni ¢eské delega-
ce v ramci CCBE a rovnéz k personalnim uspéchiim v ramci
CCBE - JUDr. Antonin Mokry (mistopredseda CAK) se stal
v roce 2015 tietim viceprezidentem CCBE a v roce 2018 bu-
de jejim prezidentem. JUDr. PhDr. Stanislav Balik se v roce
2017 stal predsedou vyboru CCBE pro zemé stredni a vychod-
ni Evropy (vybor PECO).

Staly zastupce pravidelné referuje na kazdém predstaven-
stvu CAK a informuje i Ceskou advokatni obec prostiednic-
tvim ¢lanki a zprav s nazvem ,.Vybrané aktuality z EU*, kte-
ré jsou dostupné na webovych strankach CAK. Nové byla téz
zfizena rubrika i v tiSténém Bulletinu advokacie s nazvem
,Stalé zastoupeni CAK informuje*.

Stalé zastoupeni CAK
v Bruselu

V roce 2015 se poprvé uskutecnilo vyjezdni zasedani pred-
stavenstva CAK v Bruselu, kde probéhla schiizka mj. i s euro-
komisafkou pro spravedlnost, pani Vérou Jourovou, a s né-
kterymi ¢eskymi europoslanci.

V roce 2015 byla CAK zaregistrovana v rejstiiku transpa-
rentnosti, neboli rejstiiku zastupcti zajmovych skupin, kte-
ry funguje na zakladé interinstitucionalni dohody mezi Ev-
ropskym parlamentem a Evropskou komisi, a pfipojila se tak
k dobrovolnému zavazku posileni transparentnosti v jedna-
ni s organy EU.

Prostfednictvim stalého zastoupeni v Bruselu se CAK
podili na vypracovani stanovisek k legislativé EU a v pfi-
padé potieby stalé zastoupeni téZ informuje o Ceské legisla-
tivé na evropské urovni. Mezi dalsi ¢innosti zastoupeni pa-
tfi pravidelny a priabézny monitoring jednani na evropské
urovni, vyuziti informaci pro mezinarodni komparacni stu-
die, v€asna detekce pfipravy a stavu
evropskych pravnich pfedpist, jez se
dotykaji advokatili, a moznost ovlivné-
ni jejich obsahu, navazovani spolupra-
ce s vyznamnymi Ciniteli v Bruselu,
ziskavani aktualnich, neformalnich,
bézné nedostupnych informaci, uzka
spoluprace s CCBE, monitoring ev-
ropskych granti a reprezentace CAK
na evropské urovni. Hlavni vyhodou
zastoupeni je primarni zdroj informa-
ci na evropské urovni, pristup k nej-
aktualnéjSim, béZné nedostupnym
informacim, a to i od ostatnich ev-
ropskych advokatnich komor, jez jsou
taktéz v Bruselu zastoupeny, zvySe-
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na viditelnost CAK na evropské urovni a ovliviovani prav-
nich predpist ve prospéch ¢eskych advokatt.

4. Spoluprace se zahraniénimi advokatnimi komorami

Vedle tradi¢né nadstan-
dardniho vztahu se Sloven-
skou advokatni komorou
CAK dlouhodobé udrzuje
kontakty se vSemi vyznamnymi advokatnimi komorami, a to
v posledni dobé nejen v Evropé, ale i mimo ni (napi. Hong-
kongska ¢i Izraelska advokatni komora nebo Mauricijska ad-
vokatni komora).

Béhem poslednich let byly podepsany dohody o spolupraci
s Barcelonskou, Bruselskou a Izraelskou advokatni komorou.
Aktualné se jedna o dohod€ o spolupraci s Kalifornskou ad-
vokatni komorou, nejvétsi advokatni komorou ve Spojenych
statech, a Francouzskou narodni radou advokatnich komor
(CNB). V planu je téz podpis smlouvy s nejvétsi francouz-
skou komorou, a to Pafizskou advokatni komorou. S mno-
hymi komorami CAK tizce spolupracuje i v ramci projekti
EU, napf. ve spolupraci s Barcelonskou advokatni komorou
CAK zprostiedkovala pro rok 2017 staze v advokatnich kan-
celarich v Praze pro Span€lské stazisty.

Zahranicni staze a studijni pobyty

CAK organizuje zahraniéni staze a studijni pobyty pro advo-
katy. Kazdy rok je oteviena nabidka financovanych stazi do Né-
mecka a do Francie. Od roku 2018 bude CAK prostfednic-
tvim Parizské advokatni komory nabizet novy mezinarodni
program v PafizZi v anglickém jazyce.

CAK mnobho let spolupracuje s John Marshall Law School,
Chicago, a organizuje v Ceské republice tydenni kurzy ame-
rického prava pro advokaty z Ceské republiky a Slovenska.
Béhem poslednich Ctyft let se t€chto kurzi zucastnilo 80 za-
jemctl (cca 40 z CR a 40 ze SR). Absolventi tydenniho kur-
zu se mohou také zucastnit navazujicich seminafi, které se
stiidavé konaji na Slovensku a v USA v Chicagu.

CAK nadale organizuje i studijni pobyty pro advokaty a ad-
vokatni koncipienty k Evropskému soudu pro lidska prava
ve Strasburku a Soudnimu dvoru EU v Lucemburku.




Akademie evropského prava piedsta-
vuje jednu z nejvétSich vzdélavacich in-
stituci v oblasti prava v Evropé€. V roce
2008 uzaviela ERA s CAK, jako jedi-
nou advokatni komorou z EU, smlouvu,
na jejimz zakladé mohou cesti advoka-
ti a koncipienti, jako ucastnici kteréko-
li akce ERA v CR i v zahranié¢i, uplatnit
25% slevu z vysokych ucastnickych poplatka. Tato smlouva
se musela kazdy rok obnovovat. V roce 2014 se podarilo vy-
jednat nové podminky a byla podepsana nova smlouva mezi
ERA a CAK, ktera nahrazuje vyse uvedené dohody a je au-
tomaticky prodluzovana kazdy rok. Ve smlouvé je nadale za-
chovano mimoiadné opravnéni pro ceské advokaty a advo-
katni koncipienty uplatnit slevu ve vysi 25 % z ucastnickych
poplatki na vzdélavaci akce ERA. Slevu mize uplatnit ad-
vokat nebo advokatni koncipient, ktery v prihlasce vyslov-
né uvede, Ze je clenem CAK.

CAK pravidelné alespon jednou roéné organizuje semina-
fe ve spolupraci s ERA v Praze, které jsou diky projektim
EU casto financovany z rozpoctu Evropské komise. V po-
slednich letech uspofadala ERA ve spolupraci s CAK semi-
nare na téma Platnost a prijatelnost elektronickych diikazt
v piipadech kybernetickych trestnych ¢inti (2014), Aktual-
ni vyvoj legislativy a judikatury EU v oblasti prava vefejnych
zakazek (2015) a Listina zakladnich prav EU v praxi (2016).
Pro rok 2017 je naplanovan seminaf na téma Evropské rodin-
né a dédické pravo.
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Program HELP Rady Evropy

Program HELP Rady Evropy (Human Rights Education
for Legal Professionals) je platformou poskytujici distan¢ni
kurzy ve formé e-learningu. V ramci programu HELP CAK
zorganizovala v roce 2014 kurz zaméreny na podminky pri-
jatelnosti stiznosti k Evropskému soudu pro lidska prava.
Kurz uspésné€ absolvovalo 22 ¢eskych advokati, ktefi ziska-
li znalosti nejenom formalnich poZadavkl Evropské umlu-
vy o ochrané lidskych prav a Jednaciho fadu soudu, ale ta-
ké znalosti judikatury Soudu o vykladu prav zaruc¢enych
Umluvou. V roce 2017 uspofadala Ceska advokatni komo-
ra ve spolupraci se Slovenskou advokatni komorou v pro-
gramu HELP dal$i kurz zaméreny na ochranu osobnich uda-
jui a prava na soukromi.

Humanitarni pomoc

Ceska advokatni komora se v roce 2016 pfipojila k pro-
jektu , Evropsti advokati na Lesbu®, ktery iniciovala CCBE
spolecné s Némeckym advokatnim spolkem (DAV). Cilem
tohoto projektu bylo zajistit prostiednictvim evropskych
advokatnich komor a z jejich finan¢nich prostfedkl prav-
ni pomoc v tzv. hotspotech v Recku, kde jsou zajistovani
migranti. Od dubna 2016 tak na ostrové Lesbos ve stiedis-
ku Moria poskytuje pravni sluzby v cca dvou- az tfityden-
nich turnusech nékolik advokatli - dobrovolniki ze ze-
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mi participujicich na projektu, kterym jsou napomocni
dva advokati z Recka a dva tlumoé&nici. Svoji pomoc do-
sud nabidlo vice nez 200 advokatt z celé Evropy, z toho
sedm z Ceské republiky. Jeden ¢esky advokat byl organiza-
tory k ucasti v projektu vybran a ve stiedisku Moria stravil
v srpnu 2016 dva tydny.

Komparativni studie

CAK pravidelné zpracovava komparativni studie zaméfe-
né na ruznou advokatni problematiku. Nékteré tyto studie
jsou predkladany Siroké advokatni obci v CR prostiednic-
tvim Bulletinu advokacie. V roce 2014 zde byla publikova-
na studie tykajici se narodni upravy vzdélavani pro advo-
katy ve vybranych zemich EU (BA ¢. 7-8/2014, str. 94-95)
a o povinnosti ml¢enlivosti a problematiky domovnich pro-
hlidek ve vybranych zemich EU (BA ¢. 11/2014, str. 77-79).
V roce 2015 pak navazala komparativni studie upravy bez-
thonnosti ve vybranych zemich EU (BA ¢. 1-2/2015, str. 81-
82). V loiiském roce publikovala CAK pro potieby advokati
rozsahlou komparaci podminek pro poskytovani pravnich
sluzeb Ceskymi advokaty na Slovensku a evropskymi a za-
hraniénimi advokaty v CR (BA &. 3/2016, str. 62-65). Me-
zi dal$i vyznamné studie patfi napf. reSerSe k online plat-
formam, problematice vykonu advokacie prostfednictvim
internetu a projevech advokatil na socialnich sitich, stejné
jako vyuzivani socialnich siti.

Vjyznamné akce s mezinarodnim prvkem

CAK pofada téz mnoho akci s mezinarodnim prvkem
konference a vzdélavaci akce, které CAK v uplynulém ob-
dobi bud’ primo samostatné organizovala, ¢i spoluporadala,
patii:

® Vyrocni kongres AIJA 2014 v Praze od 26. do 30. srpna
2014.

® Setkani prezidenti komor stiedni a vychodni Evropy
ve dnech 14. a 15. zari 2014 v Praze.

* Konference se sedmi soudci Evropského soudu
pro lidska prava na téma ,, Implementace judikatury ESLP
do ndrodnich systémii, porovndni a zkusSenosti“, ktera
se konala 17. fijna 2014 v Senatu Parlamentu CR v Praze.

* Dvé konference IBA, které se konaly v Praze ve dnech
20. az 23. kvétna 2015 - 10. vyroc¢ni mezinarodni
konference vedoucich predstavitelis advokatnich komor
(10th Annual IBA Bar Leaders’ Conference) na téma
» Kontroverze, kredibilita a krize: kazdodenni chléb
advokdtni komory?“ a tzv. IBA Mid Year Meetings, série
zasedani jednotlivych vyboru IBA.

¢ Cesko-némecko-slovenské advokatni forum ve dnech
4. a 5. listopadu 2016 v Plzni.

¢ Cesko-francouzsky seminaf ve spolupraci s Asociaci
Masaryk na téma Svoboda projevu dne 30. cervna 2016
v Praze.

¢ Jarni konference Evropské trestni advokatni komory
(ECBA) ve dnech 21. a 22. dubna 2017 v Praze.
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Zahranicni navstévy na CAK

CAK v uplynulém obdobi pfivitala ve svych prostorach ce-
lou fadu vyznamnych navstév ze zahranici. Slo nejenom o za-
stupce zahrani¢nich advokacii, ale i zastupce ze sféry justicni,
ktefi se ¢asto zajimali obecné o pravni systém CR, nejcasté-
ji pak o pravni upravu povinnosti ml¢enlivosti a bezplatné
pravni pomoci, o mediaci, délku trestniho fizeni, vztah pro-
istické informace tykajici
se poc¢tu advokatli a mno-
ho dalSich témat. Za po-
sledni ctyri roky navstivily
CAK napi. delegace z USA,
Ciny, Hongkongu, Izraele,
Francie, Slovenska, Albanie
a dalSich zemi.

Delegace z Hong Kongu.

Zefektivnéni a posileni prace sekce pro mezinarodni
pravo, pravo EU a mezinarodni vztahy

Doslo k personalnim zménam v této sekci a oziveni ¢in-
nosti novymi aktivnimi ¢leny, k posileni vymény informaci
a vétSimu dirazu na pribézné podavani zprav z mezinarod-
ni ¢innosti Clent sekce. V sekci jsou priméfen€ zastoupeni
jak advokati z malych kancelafi, tak zastupci z vétSich advo-
katnich firem, v€etné€ advokatnich kancelafi s mezinarodni
klientelou. Viditelné vzrostla aktivita ¢lend v ramci disku-
se a zieteln€ se zvysSila i ucast ¢lent sekce, ktera se pravi-
delné schazi az Ctyfikrat do roka. Odbor mezinarodnich
vztahtt CAK vydava nové Newsletter Sekce MEZ, ktery je
dostupny na internetovych strankach CAK, kde informuje
o zasadnich novinkach z mezinarodnich organizaci, o ev-
ropské legislativé a judikatufe a o vzdélavacich akcich s me-
zinarodnim prvkem.

Uychova advokatnich koncipientii

K 1. cervenci 2015 vstoupila v platnost novela usneseni
predstavenstva ¢. 1/1998 o vychové advokatnich koncipi-
entu, ktera prinesla zasadni zménu v systému jejich vzdeé-
lavani. Oproti predchozi upravé jsou nyni koncipienti po-
vinni v jednotlivych letech praxe absolvovat presné dana
témata seminafu z poskytovani sluzeb v oblasti soukro-
mého prava, z obhajoby v trestnim fizeni, z poskytova-
ni pravnich sluzeb v oblasti vefejného prava a z organi-
zace a spravy advokacie, advokatni etiky a advokatnich
dovednosti. Vzdélavani je tak pribézné rozloZeno po ce-
lou dobu pravni praxe a v kazdém jednotlivém roce téma-
ta seminaft odpovidaji oblastem, ve kterych koncipient
dle pravni upravy jiz mtzZe zastupovat advokata. Pocet se-
minaiu, které musi koncipienti absolvovat, se celkové sni-
zil. Témata pro jednotlivé roky tfileté povinné praxe by-
la zvolena s vyhradnim zaméfenim na praktické znalosti
a dovednosti, které jsou po koncipientech v pribéhu je-
jich praxe pozadovany.
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Poéty seminafii pro advokatni koncipienty ve Skolicim
a vzdélavacim centru CAK v Praze v letech 2013 - 2016

2013 2014 2015 2016 Celkem
Pocet
uskuteénénych 220 231 205 178 834
seminaru
Pocet
zucastnénych | 19869 |19133 |32 194 |14 266 85462
koncipientt
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Pocty seminafii pro advokatni koncipienty na pohoéce
CAK v Brné v letech 2013 - 2016

2013 2014 2015 2016 Celkem
Pocet
uskuteé¢nénych 175 185 188 146 694
seminaru
Pocet
zuéastnénych 5616 6 047 7 694 5035 | 24 392
koncipientt
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Nova uprava vzdélavaci koncepce odstranila pietizenost kapa-
cit seminarnich mistnosti a zejména nekoncepcnost vzdélavani,
kdy koncipienti az na konci pravni praxe ,,dohanéli“ ucast na se-
minarich tak, aby mohli byt pripusténi k advokatni zkousce.
V soucasné dobé€ jsou tedy vSichni koncipienti proskolova-
ni a vzdélavani pribézné s prihlédnutim k jejich potfebam
a moznostem uplatnéni.

Organizace zkousSek

Odbor vychovy a vzdélavani v kazdém roce organizuje Sest
termina advokatnich zkousek. V roce 2013 se na advokatni
zkousky prihlasilo celkem 1 029 uchazect, dostavilo se 902.
Z tohoto poctu 680 uspé€lo a 222 neuspélo, uspésnost tedy Ci-
nila 75 %. V roce 2014 se prihlasilo 1 056 uchazect, zacastnilo
se 862. Z nich 650 uspélo, 212 neuspélo, uspéSnost byla tedy
75 %. V roce 2015 se na advokatni zkousky prihlasilo 1 265,
dostavilo se 1 124. Z nich 812 uchazecl usp€lo a 312 neuspé-
lo, uspésnost Cinila 72 %. V roce 2016 se prihlasilo celkem
1 018 uchazecii, dostavilo se 838 zadateld, 646 uspélo a 192
neuspé€lo. Procentni uspéSnost tedy Cinila 77 %.

Odbor vychovy a vzdélavani Ceské advokatni komory
dale organizuje zkousky mediatora v reZimu zakona o me-
diaci (€. 202/2012 Sb.). V soucasné dobé€ je v seznamu re-
gistrovanych advokatd - mediator zapsano 137 advoka-
th a advokatek.

Advokatni zkousky v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Zkusebni terminy 6 6 6 6 24
Vysledky advokatnich zkousek
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Uspélo 680 650 812 646 2788
Neuspélo 222 212 312 192 938
Celkem
uchazed 902 862 1124 838 3726
E;‘;‘gg:g‘s' ; 75% 75% 72% 7% | 75%
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Uspélo B Neuspélo Celkem uchazeci

Dale odbor pofada s ohledem na vzniklé pozadavky uzna-
vaci zkousky a zkousky zpusobilosti.
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Vzdélavani advokati

Odbor vychovy a vzdélavani CAK v souladu s usnesenim
predstavenstva €. 1/1998, v aktualnim znéni, organizuje dal-
§i vzdélavani advokatti. Odborné seminare na aktualni téma-
ta se konaji zpravidla kazdy ¢tvrtek (mimo letni prazdniny).
Lektorsky tym tvori predevsim advokati, vysokos§kolsti peda-
gogové a soudci soudl vSech instanci. V kazdém roce je pora-
dano cca 45 seminai, proskoleno je primérné dva a piil tisice
advokatii a priimérna ucast na seminaiich je 65 advokatu (dle
statistickych udajt za roky 2013 az 2016).

Poéty seminafii pofadanych pro advokaty ve Skolicim
a vzdelavacim centru CAK v Praze v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Pocéet seminart 56 46 43 46 191
Celkem zacastné- | 5 75 | 5053 | 2078 | 2134 | 11 137
nych advokatu
Proskolenych
advokatl na jeden 66 80 58 53 257
seminar
Pocet seminafii
60
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ProSkolenych advokatii na jeden seminaf
100
. | l |
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Potty seminafii poradanych pro advokaty na pobocce
CAK v Brné v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Pocet seminait 29 14 18 20 81
Celkem zucastné-
nych advokat 2927 | 1218 | 1032 839 6 016
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K nejnavstévovanéjsim tématim v roce 2016 patfily semi-
nare: Zakonny rezim spolecného jméni manzeltl, vyporadani
SJM a aktualni judikatura NS CR ke spoleénému jméni man-
zeld, Aktualni trendy v odS§kodnovani ujmy na zdravi, Obc¢an-
sky soudni fad v advokatni a soudni praxi, Bytové vlastnictvi
a spolecCenstvi vlastnikl jednotek, Aktualni otazky civilniho
procesu a Bytové vlastnictvi v katastralni praxi.

Kromé béznych odbornych seminafi pro advokaty, které
reaguji na aktualni zmény v zakonech, probihaji také pravi-
likaletou tradici.

V letech 2013 a 2014 organizoval odbor vychovy a vzdé-
lavani intenzivni kurzy mediace a mediacni tréninky. V sou-
¢asné dobé jsou potieby advokatl v této oblasti - vzhledem
k mensimu zajmu - feSeny formou individualnich trénink.

x V roce 2014 probéh-
la dlouho planovana
rekonstrukce pred-
naskové auly v pala-
ci Dunaj, ktera byla
podminéna souhla-
sem vlastnika budo-
vy. Diky ni bylo posile-
no vzduchotechnické
zafizeni, aby odpovidalo poZadavkiim a naroktim, které jsou
na né v soucasné dobé kladeny. Dale doslo s ohledem na pfi-
pominky advokatl k rozSifeni stavajicich socialnich zafizeni.

palaci-Dunaj v Praze.
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Cinnost knihoven a informacnich center CAK

Knihovna a informaéni centrum Ceské advokatni komory fun-
guje v Praze a na pobocce v Brné. Nejvétsi zajem ze strany uzi-
vatelu je o zasilani casopiseckych ¢lanki, judikati, komentaiu
k jednotlivym paragrafium a o vypracovavani resersi na pozado-
vané téma. V knihovnach jsou nejvice vyuZivany komentafre
nakladatelstvi C. H. Beck a Wolters Kluwer CR. Uzivatelé ma-
ji k dispozici systémy pravnich informaci ASPI, Beck-online
a Codexis advokacie. Piehled obsahu fondli obou knihoven je
k dispozici na webovych strankach CAK a lze v ném vyhleda-
vat prostfednictvim knihovniho systému Clavius.

QOd Cervna roku 2016 je prazska knihovna z diivodu rekon-
strukce dvorniho traktu Kankova palace umisténa v provizor-
nich prostorach s omezenou moznosti poskytovani sluzeb.

Odbor vnéjsich vztahtt CAK vznikl v roce 2004, kdy byla
zfizena funkce tiskové mluvéi CAK (soubézné s funkei ve-
douci odboru). Posléze vznikl post asistentky odboru, ktera
asistuje tiskové mluvéi, edituje web CAK a nyni nové spravu-
je Twitter CAK a zasadné se podili na organizaci akci, kte-
ré ma odbor ve své gesci. Odbor kromé komunikace s médii
a spravy webu CAK organizuje i zasadni spole&ensko-pre-
zentaéni akce CAK. Souéasti odboru je i redakce, ktera dnes
zabezpeCuje vydavani jiz tfi médii - Bulletinu advokacie,
News CAK a Bulletinu advokacie online. Redakce pracuje
ve sloZeni tfi redaktori (v€etné Séfredaktorky) a tajemnice
redakce. V roce 2017 probéhla zména na postu Séfredakto-
ra, po JUDr. Pavlu Blanickém se novou $éfredaktorkou sta-
la JUDr. Hana Rydlova.

Medialni oblast

CAK ma léta v redakcich médii budovanou a doufejme po-
zitivni povést instituce, ktera reaguje na médii prezentované
prohiesky ¢lenil svého stavu a je schopna je vécné komento-
vat. Jen tak si drzi divéryhodnost v oCich verejnosti, ktera
se obvykle o jina advokatni témata moc nezajima a ani jim ne-
rozumi. V tomto trendu je nutné pokracovat. Povinnosti CAK
je hajit slusSnou povést celého stavu, a to i prostiednictvim me-
dialné€ zdatnych a znamych advokatu, ktefi se dokazi vyjad-
fovat ke konkrétnim kauzam a aktualni pravni problematice.

Stale je tedy nutné rozliSovat mezi medialnim obrazem Ces-
ké advokatni komory jako instituce, jiz se obvykle tyka rychla
zpravodajska reakce, a dlouhodobym medialnim obrazem Ces-
ké advokacie, ktery se méni jen pozvolna, protoze to je ,,béh
na dlouhou trat® a staci jeden skandal advokata propirany
na prvnich strankach médii a lze zacit znovu.

Bez zvySené aktivity samotnych advokatti, zvlasté v ob-
dobich soustfedénych medialnich kampani, je nazor a hlas
CAK bran jako nazor lobbistické organizace a nedostane se
mu takového prostoru jako prispévkiim advokatd samotnych.
Bez §irsi medialni podpory ,fadovych advokati“ se pak CAK
dostava do defenzivniho postaveni, kdy zvladne pouze medi-
alni utoky odvracet, nikoli budovat pozitivni PR.
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Bulletin advokacie

V letech 2014, 2015 a 2016 se stal BA nejlepsim pravnic-
kym ¢asopisem v CR a nebylo tomu tak poprvé. Od roku 2014
je zarazen na seznam recenzovanych odbornych ¢asopisu, coz
v pravnickém svété zvysilo jeho prestiz.

Pribéznou snahou je publikovani materiali o aktualnich té-
matech. Napf. v prosinci 2014 byl publikovan special - Prvni
rok s novym soukromym pravem v CR, v dubnu 2017 Privod-
ce advokata v problematickych pravnich situacich, v Cervnu
2017 zmény v insolvencich.

Béhem ekonomické krize klesly pfijmy z inzerce; letoSni
prvni Ctvrtleti ale jiz naznacilo stoupajici tendenci a vyhledo-
vé by se op€tovné mély dostat na plivodni stav.

Famy, ze advokati dostavaji za sviij prispévek na ¢innost
CAK ten nejdrazsi Gasopis na svété, jsou skuteéné jen fama-
mi. Porovnanim primeérnych nakladt a vynosu za posled-
nich cca pét let vychazi jedno cislo odborného 88strankového
plnobarevného casopisu advokata a koncipienta cca na 11 K¢.

Po minulém snému byla do BA zavedena nova rubrika -
»Kratké zpravy z predstavenstva“ -, v niz ¢lenové predsta-
venstva priblizuji nazory a blizsi informace z jednani toho-
to organu CAK.

Diky zavedeni nového vnitfniho informa¢niho systému bu-
de mozné uskutecnit i nékolikalety zamér upravovat mnoz-
stevni odbéry papirového BA, coz je dlouhodobé€ pozadovano
zejména velkymi advokatnimi kancelafemi.

BA online

A Na webové adrese www.bulletin-
i -advokacie.cz od Fijna 2012 CAK
provozuje ,,BA online“. Nejde o pre-
klopeny tistény BA, jde o interne-
tovy pravnicky aktualni denik. Ma
B 7 jen castecné stejny obsah, ale rada
materiali vznika originalné pro BA
online a jeho zabér je Sirsi. Navstév-
nost webu pravidelné stoupa (vyjma
prosinct a letnich obdobi), je obliben u mladsi generace ad-
vokatli a advokatnich koncipientd. Web vhodné doplnuje tis-
tény BA v inzertni oblasti, u inzerenti jsou Zadany ,,balicky“
ti§téné a internetové inzerce. CAK dale planuje vytvofeni ta-
kové mobilni aplikace, ktera by advokatim dovolila mit BA
online v mobilech a noteboocich obdobné uzivatelsky kom-
fortn€ jako zpravodajské portaly.
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Webové stranky CAK

Oficialni webové stranky CAK byly upgradovany na kon-
ci minulého volebniho obdobi, stale jde o velmi dobry, byt
jednocestny kanal komunikace: Komora-advokat.

Navstévnost stranek stale stoupa, pochopitelné nejna-
vstévovanéjsi je Seznam advokatl a dale rubrika Aktuality.
Upraven a modernizovan byl kalendar planovanych akci, aby

se zabranilo duplicité termind.

News GAK

V roce 2008 CAK zahajila hromadné piedavani nékterych
aktualnich informaci elektronickou cestou na e-mailové ad-
resy advokatu. Tento zpusob se béhem let velmi osvédcil
a stal se zabéhnutym nastrojem komunikace CAK s advo-
katy. Kratké, rychlé informace graficky pirehledné uprave-
né advokati vitaji a mozZnost se pfihlasovat rovnou z News
prokliknutim na vzdélavaci akce je uzivatelsky komfortni.
Do 31. 7. 2017 bylo vydano 103 pravidelnych Newsletteru
CAK a 13 mimoiadnych.

Twitter GAK
e Zalozeni uctu: 29. 12. 2016

¢ Pocet sledujicich k 31. 7. 2017: 456
* Pocet publikovanych tweetu k 31. 7. 2017: 101

Pocet sledujicich

500 —

400

300
200
100

leden unor bfezen duben kvéten cerven cervenec

Ziizeni oficialniho twitterového uétu CAK v lednu 2017 pied-
chazela debata predstavenstva, zda na socialni sité, pfipadné
které, viibec vstoupit. Nazory byly riizné, ale prvni statistické
udaje naznacuji, Ze to bylo rozhodnuti spravné. Budovat in-
stitucionalni twitter neni jednoduché, Iépe se tweetuje jednot-
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7. sném CAK

livetim. Zda se vsak, ze Twitter CAK se v pravnické komunité
stava znamym. Svéd¢i o tom jiz 450 sledujicich za pil roku fun-
govani, coZ je mimochodem o mnoho vice sledujicich a v da-
leko rychlejsim Case, nez maji nékteré jiné profesni instituce.

Od roku 2006 je CAK spolupoiadatelem celojusti¢ni soutéze
Pravnik roku, spolecné s vydavatelstvim EPRAVO.CZ. Letosni
vyhlaseny rocnik je uz trinactym v poradi. Pravnik roku se stal
prestizni spolecenskou akci ceské justice. JizZ tii roky mu dava
zastitu aktualni premiér a od zacatku soutéz probiha pod za-
Stitou ministra spravedlnosti. I diky Pravnikovi roku, zejmé-
na jeho kategorii PRO BONO, se advokacii dafi upozornovat
na skvélé ,,bezejmenné advokaty“, ktefi délaji jejimu stavu Cest
a jsou diky Pravni-
kovi roku medial-
né objeveni. Prav-
nik roku se za svych
13 let stal velmi sil-
nou marketingovou
znackou v justici.

hui

Odborné konference (Nové) soukromé pravo

V roce 2014 se CAK organizaéné pfipojila ke 3. roéniku
odborné pravnické konference Nové soukromé pravo, kte-
rou zacalo organizovat vydavatelstvi EPRAVO.CZ. Pivodné
se konference konala jedenkrat rocné€ v Praze, pro velky za-
jem advokati je nyni organizovana i v Ostravé a v Brné. Kon-
ference ma velmi dobrou odbornou povést a je advokaty hoj-
né navstévovana.

Spoluprace s Prazskou konzervatofi

V tijnu 2014 navazalo vedeni CAK spolupraci s Prazskou kon-
zervatori a jejim podpurnym spolkem - Jednotou pro zvelebeni
hudby v Cechach. Profesofi a studenti konzervatofe napf. pa-
traji v archivech po skladbach nestora ¢eské advokacie Jana
Nepomuka Kaiiky a nahravaji je pro CAK na CD, koncertu-
ji nazivo u prilezitosti spolecenskych akci, které¢ CAK pofia-
da, nebo zvou advokaty zdarma prostfednictvim BA na sva
koncertni vystoupeni.
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Zapojeni CAK do oslav Evropského dne advokatii

CCBE v roce 2014 rozhodla, Ze 10. prosinec (Den lidskych
prav) bude slaven také jako Evropsky den advokati. Od pro-
since 2014 se tedy do pofadani oslav CAK kazdoroéné zapo-
jila, vloni napf. usporadanim vystavy fotografii Jana Sibika
s lidskopravni tematikou v Galerii 17. listopadu, ktera vznik-
la v byvalém prichodu Kankova palace v Praze.

25 let svohodné advokacie

V zafi 2015 ¢eska advokacie oslavila 25 let své svobodné
existence. Neslo jen o spolecenskou oslavu na obou scénach
Narodniho divadla a na Zofing, ale byla uspofadana zejmé-
na odborna konference s aktualnim tématem Advokdtni ml-

s e Cenlivost - imanentni soucdst

=}

spravedinosti. Oslav se zucast-
nili i zastupci zahrani¢nich ad-
vokacii, v€etné vysokych pred-
stavitelti IBA a CCBE.

Setkavani zastupcii profesnich komor s premiérem viady CR

Komora ve spolupraci s Ces-
kou Iékafskou komorou zorga-
nizovala pravidelna setkavani
zastupcu profesnich komor zfi-
zenych zakony (je jich celkem
dvanact) s predsedou vlady
CR s cilem informovat o jejich aktualnich problémech, kdyz
mnohdy komunikace s rezortnimi ministry selhavala. V bfeznu
2015 doslo k historicky prvnimu takovému setkani a dalsi se-
tkani nasledovala. Jejich vysledkem byl navrh legislativni tipra-
vy spravniho postihu vinklafeni v novele zakona o advokacii.

Vydani Shorniku vybranych pfipadii VOPOZA

2, 671 .

K desatému vyroci vzniku Vyboru pro odbor-
nou pomoc a ochranu zajmi advokatti (VOPO-
du, které Vybor za dobu své existence fesil. Jeho
ambici bylo nejen pfipomenuti desatého vyroci
vzniku a prostor k zamysleni nad stavem justice,
ale zejména informace a pouceni pro advokaty, co vSechno mii-
Ze justi¢ni zivot v nasi zemi prinést.

Vydani knihy Nestofi ceské advokacie

‘‘‘‘‘‘‘‘‘ Stav, ktery nezna a nema svou historickou pa-
mét, je odsouzen k tomu, aby v§im dobrym i Spat-
nym ze své historie prosel znovu. I s touto mys-
lenkou, a také proto, Ze by bylo neodpustitelné,
aby vzpominKky starych advokatli z pfelomovych
obdobi 20. stoleti nebyly zaznamenany, vznikla
v roce 2016 kniha, jejimz autorem je advokat Petr Toman, pred-
seda redakéni rady BA, a jejim vydavatelem je CAK. Velké osob-
nosti eské advokacie bilancuji svou celoZivotni advokatni pra-
Xi a pripojuji i své osobni historické vzpominky na advokacii.

Nestori

Beské
adyokacie

33
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Sedesatilety Bulletin advokacie

Na podzim 2016 oslavil stavovsky ¢asopis 60 let své existen-
ce. Byla usporadana vystava jeho ocenéni a historickych tis-
ka, slavnostné pokiténa kniha Nestofi ceské advokacie a by-
ly ocenény osobnosti, které se v uplynulych letech zaslouzily
o rozkvét ¢asopisu. Je dobrou zpravou, Ze i Narodni knihov-
na stoji o Bulletin advokacie jako cenny zdroj historickych in-
formaci a je pfipravena k jeho digitalizaci.

Ha
< 8

Komora pristoupila v roce 2016 k dlouho planované opraveé
budov CAK - Kaiikova palace a dvorni budovy.

Kaikiiv palac

V dnes jiz uzavieném pruchodu Kankova palace se
pfi vyro¢ich u pomniku vénovanému udalostem 17. listopa-
du 1989 shromazdovaly vzdy davy lidi, vznikala tlacenice,
mezi vénci a kvétinami hofely svi¢ky, dochazelo k poskozo-
vani podlahy priichodu, pravidelné tu zasahovala ochranka
CAK s hasicimi pfistroji a nékolikrat v poslednich letech by-
li povolani k zasahu v priichodu i profesionalni hasici, pro-
toZe vznikl pozar, ktery dokonce ohrozoval zZivot a zdravi
lidi a celou budovu. Rok od roku se situace horsila i v tom,
ze lidi navs§tévujicich pomnik pfibyvalo a rostla i jejich jis-
ta nekazen pii pietnich vzpominkach. Tento stav byl nada-
le té€zko udrzitelny.

Tomu nemohla Ceska advokatni komora jako vlastnik
Kankova paldace nadale jen prihliZet, a proto pristoupila
k opravam pruchodu a k vyfeSeni moznosti pripominat si vy-
znamna data nedavné ceské historie distojné a bez nebezpeci
ohrozeni zivota a zdravi lidi. Vzhledem k tomu, ze Kankuv
palac je kulturni pamatkou v pamatkové rezervaci hlavni-
ho mésta Prahy, ktera je zapsana na seznamu UNESCO,
CAK jako jeho vlastnik oslovila v prvni fadé Narodni pa-
matkovy ustav a odbor pamatkové péce Magistratu hl. m.
Prahy. Smyslem a ucelem zmén bylo vratit baroknimu pa-
laci jeho pivodni vzhled z doby, nez doslo k jeho necitli-
vé proméné - prichod byl totiZ uméle probouran v roce
1953 v souvislosti s tramvajovymi kolejemi na Narodni tfi-
dé€, kdy byl zuzen chodnik pred palacem a chodci byli ve-
deni pravé prichodem.
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Dne 16. listopa-
du 2016 v 17 hodin
byl slavnostné zno-
vu odhalen pomnik
vénovany udalos-
tem 17. listopa-
du 1989, ktery byl
po dohodé s autory
a pamatkafri nové
umistén na pruce-
li Kankova palace.
Slavnostnimu aktu
byli pritomni ved-
le ministra sprave-
dInosti JUDr. Ro-
berta Pelikana, Ph.D., a starosty Prahy 1 Ing. Oldficha
Lomeckého $picky Ceské justice, zakonodarné i vykonné
moci a Siroka vefejnost. Vefejnost ma tak mozZnost v mife
daleko vé€tsi nez diive prichazet distojné€ uctit u pomni-
ku pamatné dny. Navic jsou v obnovenych baroknich vy-
kladcich smérem na Narodni tfidu trvale umistény velko-
formatové fotografie pripominajici udalosti listopadu 1989.
V mistech dnes jizZ byvalého podloubi vznikl maly gale-
rijni prostor, v némz jsou vystaveny dal$i velkoformatové
fotografie z obdobi sametové revoluce od Tomkiho Ném-
ce, ktery byl slavnostnimu aktu znovuodhaleni rovnéz
pritomen a ve svém projevu ocenil, jak Komora k upra-
vam piistoupila.

: ol B
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»Nové umistéhy pomnik
17. listopadu 1989, [T &%

-

Galerie 17. listopadu v Karikové pa_l-ééli v Praze.

Ve zbyvajicich prostorach byvalého uméle vytvoreného pri-
chodu palace je nové také vybudovano lepsi zazemi pro ¢in-
nost Ceské advokatni komory, které potiebuje mj. pro orga-
nizaci bezplatnych pravnich porad s advokaty, pro navstévy,
chod podatelny a recepce.

V ramci oprav byl vyfeSen i problém se statikou podloubi
a pripraveny instalace bezpecnostniho a pfistupového systé-
mu, které se ukazaly jako naprosto nezbytné (i v souvislosti
s novou recepci, a predevsim v souvislosti s novym komplex-
nim informaénim systémem CAK). Po zjisténi stanoviska
kontrolni rady CAK dne 4. 3. 2016 pfedstavenstvo rozhodlo,
Ze Cast prizemi a suterén Kankova palace jiz nadale nebudou
pronajimany jako restaurace.
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7. sném CAK

Dvorni budova

Pred ukon¢enim oprav
Kankova palace bylo za-
pocato také s opravou
dvorni budovy, ktera
byla celkové v havarij-
nim technickém stavu.
Ve dvorni budove je pla-
novano umisténi uctar-
ny, knihovny, Skolicich
a zkuSebnich mistnosti
a zazemi pro IT.

Ceska advokatni komora se v pritbéhu roku 2014 rozhodla
komplexné Fesit havarijni stav informacnich systému a ICT
infrastrukturu. IT infrastruktura Ceské advokatni komory
se vyvijela postupné, nikdy nebyla tvofena jako jeden kom-
paktni systém a jeji vystavba reagovala spiSe na prekotny
a bouflivy vyvoj v oblasti informacénich systémi a v po-
sledni dobé jen na feSeni nejkriti¢téjSich problému. Tudiz
se prvotné reSila problematika webové stranky, nasledn¢ ko-
munikace prostfednictvim elektronické poSty, komunika-
ce prostiednictvim datovych schranek, poté pfipojeni k za-
kladnim registriim, fizeni a vedeni matriky a dalsi a dalsi.

Investice do tohoto feSeni (at uz pribézné, nebo hava-
rijni) byly také pomérné vysoké a obvykle §lo o investi-
ce, které reagovaly na zavady, kritické stavy anebo kola-
bovani jednotlivych prvkl. Takto doslo k situaci, kdy se
celé IT Ceské advokatni komory dostalo do neudrzitel-
ného stavu. Doslo ke zkolabovani tii serveri, na kterych
CAK provozovala kritické aplikace (i¢etnictvi, e-mailo-
vou poStu a datové ulozisté pro matriku, karné a kontrol-
ni oddéleni).

Kromé stafi celého hardware CAK vyvstaly i technolo-
gické problémy zejména v kompatibilité jednotlivych systé-
mi. Slo pfedev§im o kompatibilitu informaéniho a uéetniho
softwaru, o navazani starych operacnich systémil, na kte-
rych jednotlivé informacni systémy bézely, se zakonem
prosazenymi vefejnymi systémy (ISZR, ISDS), a o vniti-
ni rozd€leni do samostatnych systémi - odbor matriky
me¢l jiny systém nez odbor vychovy a vzdélavani, mezi ni-
miZ se data pfenaSela jinak neZ cestou vnitfni komunika-
ce, a mohlo dochazet k jejich ztraté. Kazdy samostatny
systém mél svého vlastniho tviirce a zaroven i samostat-
nou podporu; vzhledem k této roztristénosti bylo nékdy té-
méf nemozné obnovit funkci v rozumné dobé a obvykle to
CAK stalo nemalé prostiedky, zejména pokud do problé-
mu vstupovaly tfeti strany. Dal§im divodem k pfechodu
na novy informacni systém je vytvofeni a integrace do té
chvile neexistujici spisové sluzby, ktera umozni rychlejsi
odbaveni Zadosti advokatl a souc¢asné znemozni ztraty ja-
kéhokoli spisového dokumentu.

Piedstavenstvo CAK ustanovilo komisi pro posouze-
ni této zalezitosti, jejimz ukolem bylo posoudit stavajici
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stav, provést vybérové fizeni a oslovit vyznamné osvédce-
né dodavatele informacnich sluzeb a IT systémi, aby pred-
lozili nabidku k opravé nebo dodavce nového informacni-
ho systému Komory.

Radnou nabidku podaly pouze tii spole¢nosti. Po dvojim
posouzeni nabidek téchto spolec¢nosti komise vétSinou hlasia
doporucila akceptovat nabidku spolecnosti Konica Minolta.
S ohledem na vyse uvedené predstavenstvo CAK na své
30. schtizi rozhodlo tak, Ze dodavatelem nového informac-
niho systému CAK bude spole¢nost Konica Minolta Busi-
ness Solutions Czech, spol. s r. 0. Nyni je celé IT spravo-
vano systémovym integratorem, a to dle vSech evropskych
norem a standardd.

V soucasné dobé
probiha tvorba sys-
tému rizeni bezpec-
nosti informaci v sou-
ladu s CSN ISO/IEC
27001, ktera je zavaz-
nym dokumentem pfi
feSeni problematiky
ochrany informaci
v informacnim systému. Cilem je zabezpeceni vysoké miry
kontroly nad daty advokatil, zvyseni ochrany CAK a klico-
vych procesti v ramci Komory, véetné zajisténi plného sou-
ladu s pravnim systémem CR.

Projekt bezpeénosti informaéniho systému CAK zohled-
ni i nové pozadavky vyplyvajici z legislativy, a to predevsim
nafizeni EU ¢. 2016/679 ze dne 27. 4. 2016 o ochrané fy-
zickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajt
(General Data Protection Regulation, GDPR).

Piedstavenstvo CAK mj. projednava vécny zamér stavov-
ského predpisu nastavujiciho jasna pravidla nabizeni prav-
nich sluzZeb po internetu, pfipravuje se na poskytovani bez-
platné pomoci obsazené v novele zakona o advokacii. Novy
komplexni informacni systém je navic pripraven tak, aby
CAK mohla v budoucnu plnit také viechny své povinnosti
vyplyvajici z pravnich pfedpisti a pruzné reagovat na aktu-
alni pozadavky advokacie.

Na zavér je nutné poznamenat, Ze veSkeré prostiedky in-
vestované do nového komplexniho informac¢niho systému
bychom museli i tak vynalozit na opravy starého systému,
na jeho prizptsobeni nové legislativé a soucasné i na jeho
provoz jako takovy.

Piedstavenstvo CAK plnilo po celé funkéni obdobi vechny
své ukoly, které uklada zakon o advokacii, stavovské piedpisy
i usneseni snémi. Proto navrhuje, aby 7. sném advokacie tuto
zpravu o ¢innosti predstavenstva schvalil.

o JUDr. MARTIN VYCHOPEN,
predseda Ceské advokatni komory
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komory v obdobi mezi 6. a 7. snémem CAK

Bilance hospodaieni v roce 2013

Vysledky hospodareni Komory za rok 2013 byly ovéreny
auditorskou zpravou ze dne 26. 6. 2014 se zavéreCnym vyro-
kem auditora: , Podle naseho ndzoru iicetni zaverka podava ver-
ny a poctivy obraz aktiv, pasiv a financni situace Ceské advokdt-
ni komory k 31. 12. 2013 a ndkladii, vynosi a vysledku jejiho
hospodareni za rok 2013 v souladu s ceskymi iicetnimi predpisy.
Zprava o vysledcich hospodafeni CAK za rok 2013 byla pro-
jednana a schvalena predstavenstvem CAK na zasedani dne
9. 9. 2014. Vysledky hospodafeni byly zvefejnény ve VEstni-
ku CAK, éastka 3/2014, a proto v podrobnostech 1ze na tu-
to zpravu odkazat.

V ramci této souhrnné zpravy lze struéné zrekapitulovat,
ze bilance hospodareni v roce 2013 dle ucetni evidence vyka-
zala tyto vysledky:

PFijmy &inily 172 470 000 K&
Vydaje &inily 156 843 000 K&
Vykazany rozdil 15 627 000 K&

Financ¢ni hospodaieni Komory za rok 2013 skoncilo ucetnim
prebytkem ve vysi 15 627 000 K¢, a to z diivodu nerealizace
planovanych investic spojenych s upravami Kankova palace
a novym komplexnim informaénim systémem. Tato uspora
byla prevedena do dlouhodobé rozpoctové rezervy.

Bilance hospodaieni v roce 2014

Vysledky hospodareni Komory za rok 2014 byly ovéfeny
auditorskou zpravou ze dne 25. 6. 2015 se zavéreCnym vy-
rokem auditora: , Podle naseho ndzoru ucetni zdaverka podd-
yd vérny a poctivy obraz aktiv a pasiv Ceské advokdtni komory
k 31 12. 2014 a ndkladii, vynosit a vysledku jejitho hospodareni
za rok koncici 31. 12. 2014 v souladu s ceskymi vicetnimi pred-
pisy.“ Zprava o vysledcich hospodafeni CAK za rok 2014 by-
la projednana a schvalena piedstavenstvem CAK na zase-
dani dne 15. 9. 2015. Vysledky hospodareni byly zvefejnény
ve Véstniku CAK, ¢astka 2/2015, a proto v podrobnostech
I1ze na tuto zpravu odkazat.

V ramci této souhrnné zpravy lze struc¢né zrekapitulovat,
Ze bilance hospodareni v roce 2014 dle ucetni evidence vyka-
zala tyto vysledky:

Prijmy Cinily 172 200 000 K¢
Vydaije Cinily 146 695 000K¢
Vykazany rozdil 25 505 000Ké

Financni hospodareni Komory za rok 2014 skon¢ilo ucet-
nim prebytkem ve vysi 25 505 000 K¢, a to z duvodu nerea-
lizace planovanych investic spojenych s Upravami Kankova
palace a novym komplexnim informa¢nim systémem. Tato
uspora byla pievedena do dlouhodobé rozpoCtové rezervy.
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Bilance hospodaieni v roce 2015

Vysledky hospodareni Komory za rok 2015 byly ovéfeny audi-
torskou zpravou ze dne 8. 6. 2016 se zavéreCnym vyrokem audi-
tora: , Podle naseho ndzoru iicetni zavérka poddvd verny a poctivy
obraz aktiv a pasiv Ceské advokdtni komory k 31 12. 2015 a nd-
kladii a vynosii a vysledku jejiho hospodareni za rok koncici 31. 12.
2015 v souladu s ceskymi vicetnimi predpisy.” Zprava o Cerpani
rozpoétu CAK za rok 2015 byla projednana a schvalena na za-
sedani predstavenstva CAK dne 13. 9. 2016. Vysledky hospoda-
feni byly zvefejnény ve Véstniku CAK, éastka 3/2016, a proto
v podrobnostech Ize na tuto zpravu odkazat. V ramci této sou-
hrnné zpravy lze stru¢né zrekapitulovat, Ze bilance hospodareni
v roce 2015 dle ucetni evidence vykazala tyto vysledky:

Prijmy Cinily 180 749 000 K¢
Vydaije Cinily 171 640 O00K¢
Vykazany rozdil 9 109 000Ké

Financni hospodaieni Komory za rok 2015 skoncilo ucetnim
prebytkem ve vysi 9 109 000 K¢, a to z diivodu nerealizace pla-
novanych investic spojenych s upravami Kankova palace a no-
vym komplexnim informacnim systémem. Tato uspora byla
prevedena do dlouhodobé rozpoctové rezervy.

Bilance hospodareni v roce 2016

Vysledky hospodareni Komory za rok 2016 byly ovéreny audi-
torskou zpravou ze dne 7. 6. 2017 se zavéreCnym vyrokem audi-
tora: , Podle naseho ndzoru iicetni zaverka poddvd vérny a poctivy
obraz aktiv a pasiv Ceské advokdtni komory k 31. 12. 2016 a ndkla-
dii a vynosii a vysledku jejiho hospodareni a penéZnich tokii za rok
koncici 31. 12. 2016 v souladu s ceskymi ticetnimi predpisy.” Zprava
o &erpani rozpoétu CAK za rok 2016 byla projednana a schva-
lena na zasedani predstavenstva CAK dne 13. 6. 2017. Vysledky
hospodafeni byly zvefejnény ve Véstniku CAK, &astka 2/2017,
a proto v podrobnostech 1ze na tuto zpravu odkazat; zaroven je
publikovana v tomto vydani Bulletinu advokacie na str. 49. V ram-
ci této souhrnné zpravy lze stru¢né konstatovat, Ze bilance hos-
podareni v roce 2016 dle ucetni evidence vykazala tyto vysledky:

Prijmy Cinily 197 989 000K¢
Vydaje Einily 187 871 000K¢
Vykazany rozdil 10 118 000 K¢E

Financ¢ni hospodaieni Komory za rok 2016 skoncilo ucetnim
prebytkem ve vysi 10 118 000 K¢, a to z diivodu neukoncenych
investic do hmotného a nehmotného majetku ve vysi témér
50 miliont korun, ktery nebyl zafazen do evidence a nebyl
odepisovan. Majetek bude po zafazeni do evidence odepiso-
van dle platnych predpisti v nasledujicich letech.

§* Zpracovala: Mgr. MIROSLAVA SEDLACKOVA,
vedouci odboru hospodarského a organizadniho CAK
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Zprava o hospodareni s fondem CAK

pro vzdélavani advokatnich koncipienti
v obdobi mezi 6. a 7. snemem CAK

Tvorbu, pouzivani a hospodafeni s fondem CAK pro vzdé-
lavani advokatnich koncipientl upravuje usneseni snému
¢. 7/2005 Véstniku ze dne 21. fijna 2005, o fondu Ceské
advokatni komory pro vzdélavani advokatnich koncipienti
a 0 zméné usneseni snému ¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim
fondu Ceské advokatni komory. Ucelem zfizeni tohoto fondu
je kryti nakladt na vychovu a vzdélavani advokatnich koncipi-
entll témi advokaty, ktefi advokatni koncipienty zaméstnavaji.

Fond CAK pro vzdélavani advokatnich koncipient je tvo-
fen odvody advokatii do fondu, splatkami piijcek poskytnu-
tych z fondu, prostiedky z vracenych prispé€vkii poskytnutych
z fondu, penézitymi dary poskytnutymi Komofe, uroky ne-
bo jinymi pfirtistky k prostfedkiim fondu. Pro nami sledova-
né obdobi let 2013 az 2016 byl tento fond tvoren vyhradné od-
vody advokatu ¢i obchodnich spolecnosti za jimi zaméstnavané
advokatni koncipienty, a dale aroky z vkladi vedenych na ban-
kovnich uctech prostiedka tohoto fondu. Pouzivani fondu je
vymezeno podle tcelu éerpani fondu CAK pro vzdélavani ad-
vokatnich koncipientt.

Odvod do fondu CAK pro vzdélavani advokatnich konci-
pientt je splatny do 20. 1. kalendarniho roku za pfedchozi
kalendarni rok. Pomérna ¢astka pfispévku do fondu Komo-
ry pro vzdélavani advokatnich koncipientt je splatna posled-
nim dnem mésice nasledujiciho po mésici, v némz pracovni
pomér advokatniho koncipienta skoncil. Rozpoc¢tovy a hos-
podaisky vybor kazdoro¢né predklada predstavenstvu CAK
ke schvaleni navrh na zuctovani tohoto fondu dle stanovenych
pravidel ze dne 12. 7. 2007.

V ramci této zpravy lze zrekapitulovat, Ze bilance hospo-
daieni s fondem CAK pro vzdélavani advokatnich koncipienti
(ve zkratce FK) vykazala tyto vysledky, pro doplnéni je zde za-
roven uveden udaj o poctech aktivnich koncipienti ke dni 1. led-
na daného kalendarniho roku:

v nasledujicim obdobi. Hospodafeni za rok 2013 bylo pro-
jednano predstavenstvem CAK dne 9. 9. 20014 a zvefejnéno
ve Véstniku CAK, ¢astka 3/2014.

V roce 2014 ¢inil pijem fondu CAK pro vzdélavani advokat-
nich koncipientu 10 267 385,23 K¢. Rozdil mezi pfijmy a na-
klady fondu (338 952,03 K<) byl pouzit ve smyslu ¢l. 2 usne-
seni snému ¢. 7/2005 Véstniku CAK v nasledujicim obdobi.
Zuétovani fondu CAK pro vzdélavani advokatnich koncipi-
entfl bylo projednano pfedstavenstvem CAK dne 15. 9. 2015
a zvefejnéno ve Véstniku CAK, éastka 2/2015.

V roce 2015 ¢inil piijem fondu CAK pro vzdélavani advokat-
nich koncipienta 10 237 022,58 K¢. Rozdil mezi pfijmy a na-
klady fondu (-275 113,79 K<) byl kryt z rezervy z predchozich
let. Zuétovani fondu CAK pro vzdélavani advokatnich koncipi-
entt bylo projednano predstavenstvem CAK dne 13. 9. 2016.
Podstatné udaje o hospodareni s fondem pro vzdélavani advo-
katnich koncipientt CAK za rok 2015 byly zvefejnény ve Vést-
niku CAK, ¢astka 3/2016.

V roce 2016 ¢inil prijem fondu CAK pro vzdélavani ad-
vokatnich koncipienti 9 930 532,32 K¢. Rozdil mezi pfi-
jmy a naklady fondu (-470 224,67 K¢) byl kryt z rezervy
z piedchozich let. Zuctovani fondu CAK pro vzdélavani
advokatnich koncipientli za rok 2016 bylo projednano pied-
stavenstvem CAK dne 13. 6. 2017, podstatné udaje o hos-
podafeni s fondem CAK pro vzdélavani advokatnich kon-
cipienttl byly zvefejnény ve Véstniku CAK, ¢astka 2/2017,
a zaroven jsou publikovany v tomto vydani Bulletinu ad-
vokacie na str. 50.

Prostiedky fondu CAK pro vzdélavani advokatnich konci-
pienti se eviduji odd€lené od ostatnich prostfedkt Komory,
jsou uloZeny na samostatném bankovnim uctu.

Odvod do fondu CAK pro vzdélavani advokatnich koncipi-
entl je hrazen na bankovni ucet FK, vydaje FK jsou v pribéhu
roku hrazeny z provoz-

Rok Pot':e.t a_lktivanich Prilmy FK PFep'ctéten'é 'néklady Rc?zdil _
koncipientui k 1. lednu k zauctovani (bilance hospodareni)*
2013 |3 366 10 491 663,66 K¢ 10 467 327,60 K& 24 336,06 K&
2014 |3 311 10 267 385,23 Ké 9928 433,20 Ké 338952,03Ke
2015 |3 258 9 961 908,79 Ké 10 237 022,58 Ké -275 113,79Ké
2016 |3 170 9 460 532,32 K¢ 9930 532,32 Ké -470 224,67 K&

* Kladné cislo = tvorba rezervy fondu, zaporné Cislo = dotace z nevycerpa-

né rezervy FK z pfedchozich let.

V roce 2013 ¢inil piijem fondu CAK pro vzdélavani advokat-

nich prostiedktt CAK.
Po ucetni zavérce a au-
ditu ucetnictvi za kalen-
daini rok 2016 dochazi
k penéznimu vyrovnani
stavu FK a penéznich
prostiedku FK ke dni

31. 12. 2016. Za rok 2016 bude pievedena z prostiredku FK
¢astka ve vysi 10 173 906,58 K¢ na provozni ucet CAK.

nich koncipienta 10 491 663,66 K¢. Rozdil mezi pfijmy a na-
klady fondu (24 336,06 K¢) byl pouZit ve smyslu ¢l. 2 usnese-
ni snému €. 7/2005 pro vzdélavani advokatnich koncipientti
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§* Zpracovala: Mgr. MIROSLAVA SEDLACKOVA,
vedouci odboru hospodaiského a organizaéniho CAK
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‘Zprava o hospodaFeni se socialnim fondem
CAK v obdobi mezi 6. a 7. snémem CAK

Tvorbu, pouZivani a hospodafeni se socialnim fondem Ces-
ké advokatni komory upravuje usneseni snému ¢. 5/1999 Vést-
niku, ve znéni usneseni snému ¢. 3/2002 Véstniku, a usneseni
snému ¢. 7/2005 Véstniku a ¢. 6/2009 Véstniku.

Socialni fond CAK je tvofen zejména odvody advokatil
do fondu, vynosem z pokut uloZzenych jako karné opatieni
po zdanéni, splatkami ptjcek poskytnutych z fondu a uroky
z prostfedkd fondu.

Pouzivani fondu je ucelové vymezeno. Podle ucelu Cerpa-
ni socialniho fondu CAK je pro jednotlivé roky sestavovan
i rozpoéet socialniho fondu CAK.

Socialni fond CAK je dlouhodobé piebytkovy, a je tomu tak
proto, ze CAK Fadu let jedna o pijeti zakona o poskytovani
bezplatné pravni pomoci potiebnym ze strany advokatu. Ta-
to pravni uprava je obsazena v jiz schvalené a podepsané nove-
le zakona o advokacii. Vétsi ¢ast nakladu na tuto pomoc bude
hrazena statem, nicméné ¢ast zistane na bedrech advokacie.
Ke kryti bude vyuzit socialni fond.

Zpravy o vysledcich hospodafeni socialniho fondu CAK
za rok 2013, 2014, 2015 a 2016 byly kazdoro¢né€ po projedna-
ni a schvaleni predstavenstvem CAK zvefejiiovany ve Véstni-
ku CAK ve stejném Easovém rezimu jako zpravy o vysledcich
hospodafeni CAK (viz Zprava o hospodaieni Ceské advokat-
ni komory v obdobi mezi 6. a 7. snémem CAK).

Pro informaci zveiejiujeme souhrnné udaje o prijmech
a vydajich socialniho fondu CAK za obdobi let 2013 az 2016
(tj. za 4 roky).

PRIJMY (v tis. Ké) v obdobi let 2013 - 2016

Odvod advokatt do socialniho fondu 21678
Pokuty z karného fizeni 3156
Uroky z vkladt 461
Splatky pujéek 4792
Celkem 30 087
VYDAJE (v tis. KE) v obdobi let 2013 - 2016

Zvysovani odborné arovné 2706
Kryti ztrat vzniklych prominutim prispévku 997

Socialni vypomoci 900

Socialni pfispévek pozustalym 243

Pl"'i§pévek advokatim za bezplatné pravni 758

sluzby

Prispévky nastupci advokata 3063
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Prispévky na kulturni a socialni potreby 1416
zaméstnancu

Puajéky advokatim 4910
Puajéky zaméstnancim 589
Prispévky na sportovni, kulturni 5619
a spolec¢enské akce

Dary na verejné prospésné ucely 180
Celkem 21 381

Prostiedky socialniho fondu CAK se eviduji oddélené
od ostatnich prostfedki Komory, jsou uloZeny na samostat-
nych bankovnich uctech.

Zprava o hospodareni s fondem je vidy za pfedchozi kalen-
dafni rok predloZena predsedou CAK piedstavenstvu k pro-
jednani. Jedno vyhotoveni zpravy predklada piredseda CAK
k pfipadnym pfipominkam predsedovi kontrolni rady.

Zpravu o hospodaieni se socialnim fondem CAK za rok
2016 najdete na str. 50.

Stav majetku socialniho fondu CAK k 31. 12. 2016

Finanéni prostiredky .

na bankovnich uétech u Ceské
spofitelny a Komeréni banky*

z majetku socialniho fondu CAK

47 237 631,72 K&

Pohledavky na pujékach

z majetku socialniho fondu GAK 3252 809,00 ke

Majetek socialniho fondu CAK

celkem 47 895 218,19 Ké

*Odvod do socialniho fondu CAK je hrazen na bankovni provozni uéet
CAK, vydaje ze socialniho fondu CAK jsou v priibéhu roku téZ hrazeny
z provoznich prostiedkit CAK. Po tigetni zavérce a auditu uéetnictvi za ka-
lendaini rok 2016 dochazi k penéZnimu vyrovnani porovnanim stavu soci-
alniho fondu CAK a penéznich prostiedki socialniho fondu CAK ke dni
31. 12. 2016. Za rok 2016 bude pievedena z provoznich prostfedkit CAK
castka ve vysi 657 586,47 K¢ na bankovni et socialniho fondu CAK.

$* Zpracovala: Mgr. MIROSLAVA SEDLACKOVA,
vedouci odboru hospodaiského a organizaéniho CAK

Sledujte CAK
na Twitteru!

Nejnovéjsi kratké zpravy o déni
v Geské advokacii naleznete
na www.twitter.com/CAK_cz.

WWW.CAK.CZ
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Znrava piredsedy kontrolni rady CAK
f‘ Y

k)

JUDr. JAN MIKS, piedseda kontrolni rady CAK

Na 6. snému Ceské advokatni komory, ktery
se uskutecnil v fijnu 2013, bylo do kontrolni rady
(dale také ,KR*“) zvoleno celkem 54 ¢lent. Po ce-
—- 1é funk¢éni obdobi kontrolni rada existovala v tom-
to zakonem o advokacii stanoveném poctu ¢lent.

Zasedani KR se uskutecnuji pravidelné kazdy
meésic (vyjma ¢ervence a srpna). Dvakrat ro¢né
se jednani KR uskutecniuje na vyjezdnim zasedani,
z nichz jedno je spole¢né i s karnou komisi a od-
volaci karnou komisi za ucelem spole¢ného projednani judi-
katurnich otazek v souvislosti s karnou odpovédnosti advo-
katd a advokatnich koncipienttl, sjednocovani legislativnich
stanovisek, vypracovani legislativnich podnétd k upravam ¢i
tvorb€ stavovskych predpisti a stanovisek k nékterym legisla-
tivnim iniciativam pfedstavenstva CAK.

Celkem se za obdobi od listopadu 2013 do cervna 2017 usku-
tecnilo 38 zasedani KR, z toho bylo osm vyjezdnich zasedani.
Vyjezdnich zasedani se pravideln€ ucastni predseda predsta-
venstva CAK a dalsi ¢lenové, pfip. nahradnici predstavenstva
CAK, tajemnik CAK, piedseda karné komise a odvolaci kar-
né komise. Piedseda CAK se nékolikrat zicastnil jednani KR
za Ucelem seznameni ¢lend KR s navrhovanou novelou zako-
na o advokacii, prestavbou historické budovy Kankova pala-
ce na Narodni tfid€, v€etné vnitiniho traktu budovy, a dale
v souvislosti s tvorbou a pfechodem CAK na novy IT systém
(komplexni informacni systém a spisova sluzba).

Sekce

Vnitin€ se KR ¢leni na Ctyfi sekce, a to na sekci ekonomic-
kou a legislativni, sekci stiznostni, sekci mezinarodni a sek-
ci karnych Zalobci.

a) Sekce ekonomicka a legislativni

- mistopiedseda JUDr. FrantiSek Hrudka st.

Tato sekce se zaméfuje zejména na prevenci porusovani po-
vinnosti zaméstnanci Komory a za tim ucelem jsou provadeé-
ny preventivni pravidelné kontroly nékterych usekl ¢innos-
ti Komory (napf. kontroly stavu pokladny Komory, kontrola
hospodareni regionalnich stredisek, kontrola zahrani¢nich
cest predstaviteld Komory atd.).

Sekce se podilela na metodické a organizacni pripravé a rea-
lizaci plosnych kontrol advokatli v souvislosti s kontrolami
plnéni povinnosti pfi provadéni uschov a pfi ¢inéni prohla-
Seni o pravosti podpisi. Clenové sekce se aktivné zapojova-
li do pfipravy zmény zakona o advokacii a stavovskych pfed-
pisti v souvislosti s vedenim knihy o prohlaseni o pravosti
podpisu a pfi provadéni prohlaSeni o pravosti podpist. Dale
se ¢innost sekce zamérovala i na pripominkovani navrhova-
nych zmén zakona o advokacii a advokatniho karného fadu
v souvislosti s upravami karnych opatfeni a zavedeni nového
predbézného opatieni - moznost zadrzet knihu o prohlaseni
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o pravosti podpisu apod. V neposledni fadé se sekce vyjad-
fovala i ke zmén¢ systému vychovy a vzdélavani advokatnich
koncipientd v priab&hu koncipientské praxe a ke zméné pri-
béhu advokatnich zkousek. VSechny tyto legislativni zmé&ny
jsou k datu vyhotoveni této zpravy v legislativnim procesu.

h) Sekce mezinarodni

- mistopredseda JUDr. Petr Poledne

Tato sekce se zaméfuje na Setfeni stiZznosti na ¢innost za-
hrani¢nich advokatt a advokatnich spolec¢nosti. Poznatky zis-
kané v souvislosti s provéfovanim jednani zahrani¢nich advo-
katt jsou velmi dilezitymi podklady pro ¢innost zahrani¢nich
spolupracujicich subjekti.

c) Sekce stiznostni

- mistopredseda JUDr. Erik Orlet

Stiznostni sekce je nejvice zaméfena na provérovani stiznos-
ti na tuzemské advokaty a advokatni koncipienty.

d) Sekce karnych Zalobcii

- mistopredsedkyné JUDr. Irena Schejbalova

Cleny této sekce jsou ¢lenové KR povéieni zastoupenim
predsedy KR jakoZto karného Zalobce pfi jednanich kar-
nych senatu.

Bez ohledu na zaiazeni ¢lena KR do jednotlivych sekei jsou
vsichni clenové KR povérovani k provadéni plosnych kontrol,
o nichz je zminka v dalSich castech této zpravy.

Cinnost KR administrativné a organiza¢né zajistuje kontrolni
oddéleni, jakozto soucast kancelare Komory. Agendu kontrolni-
ho oddé¢leni personaln€ zajistuje vedouci oddéleni JUDr. Mar-
cela MareSova, Ph.D., MBA, a pét dalSich zamé&stnancu.

Prvotnim zpracovanim dorucenych stiznosti jsou povefeni
externi, tzv. prezkumni advokati, jichZ je k datu vypracovani
této zpravy celkem Sest.

Ptsobnost KR je upravena v § 46 odst. 4 zak. o advokacii.

Cinnost kontrolni rady

Cinnost KR v uplynulém volebnim obdobi se zaméfovala na ty-
to zakladni okruhy:

® posuzovani stiznosti na advokaty a advokatni koncipien-
ty a na ¢innost jinych organt a zaméstnanci Komory;

® kontroly plnéni povinnosti advokati v souvislosti s pro-
vadénim uschov;

@ kontroly plnéni povinnosti advokatd v souvislosti s pro-
hlasenimi o pravosti podpisu;

® dohled nad dodrzovanim zakona o nékterych opatienich
proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani
terorismu v souvislosti s vykonem advokacie a v souvis-
losti s tim plnéni dalSich ukolll v rozsahu usneseni pred-
stavenstva CAK ¢&. 2/2008 Véstniku, v platném znéni;

® mimosoudni feSeni spotiebitelskych sporti mezi spo-
trebitelem a advokatem;
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® dohled nad hospodafenim Komory;

® piedkladani navrhii na upravu stavovskych predpist
piedstavenstvu CAK;

® posuzovani navrhi stavovskych predpisti predloZenych
kontrolni radé predstavenstvem CAK, jejich pfipomin-
kovani a sdélovani zavért KR k témto navrhtim.

Po celé funkéni obdobi nepostupovala KR dle § 46 odst. 6
zak. o advokacii a nerozhodla o pozastaveni vykonu rozhod-
nuti nebo opatieni predstavenstva, véetné jim prijatého sta-
vovského ptedpisu, pro jeho rozpor s pravnim predpisem ne-
bo usnesenim snému.

Stiznosti na advokaty a advokatni koncipienty

V letech 2013 az 2016 napadlo kontrolnimu oddéleni CAK
celkem 6 135 stiznosti. Z tohoto poctu bylo postoupeno KR
k rozhodnuti 5 650 stiznosti. Predseda KR pak podal za mi-
nulé volebni obdobi 523 karnych zalob, coz z celkového po-
¢tu napadlych stiznosti Cini 8,5 %.

V roce 2013 napadlo kontrolnimu oddéleni celkem 1 586 stiz-
nosti, z toho 1 450 novych a 136 opakovanych stiznosti. Nejvi-
ce stiznosti bylo podano pro nedodrzovani etickych pravidel,
ato 65,6 %, druhou skupinu tvorily stiZznosti podané na nedo-
statek profesionality, tedy spravného pravniho posouzeni -
25,4 %. Zbyl¢ stiznosti byly vyhodnoceny jako stiznosti pro
nespravné uctovani odmeén advokatt - 2,6 %, kolize zajmi -
2,2 %, depozit a uschov - 1,2 % aj.

KR bylo postoupeno kontrolnim oddélenim 923 stiznosti,
z nichz rada posoudila 679 jako nedtivodnych, ve 101 pfipa-
dech upozornila advokata na nespravny postup a pfedseda
KR podal 143 karnych zalob, coz je 9,01 % z celkového po-
¢tu podanych stiznosti v tomto roce.

V roce 2014 obdrzelo kontrolni oddéleni celkem 1 394 stiz-
nosti, z toho 1 297 novych a 97 opakovanych stiZnosti.
85 % stiznosti bylo podano z diivodi nedodrzovani etickych
pravidel, 4,2 % z divodl nedostatku profesionality. Zbyvaji-
ci stiznosti se tykaly nespravného uctovani odmén advoka-
ta - 3,8 %, depozit a uschov - 2,9 %, kolize zajmti - 1,9 % aj.

KR bylo postoupeno kontrolnim oddélenim 614 stiznos-
ti, z nichz rada posoudila 419 jako nedivodnych, v 93 pfipa-
dech upozornila advokata na nespravny postup a predseda
KR podal 102 karnych zalob, coz je 7,2 % z celkového poctu
napadlych stiZnosti.

V roce 2015 feSilo kontrolni odd€leni celkem 1 339 stiz-
nosti, z toho 1 275 novych a 64 opakovanych stiZnosti.
Nejvétsi pocet stiznosti byl podan pro nedodrZovani etic-
kych pravidel - 84,7 %. Zbylé stiznosti byly vyhodnoceny
jako depozita a uschovy - 4 %, nedostatek profesionality -
3,4 %, nespravné uctovani odmén advokata - 3,1 %, koli-
ze zajmu - 2,2 % aj.

KR bylo postoupeno k vlastnimu rozhodovani 629 stiznosti,
které posoudila v po¢tu 422 jako nediivodné, v 79 pripadech
upozornila advokata na jeho nespravny postup a predseda
KR podal 128 karnych zalob, coz ¢inilo 9,55 % z celkového
poctu stiznosti v tomto roce.

V roce 2016 fesilo kontrolni odd€leni celkem 1 331 stiz-
nosti, z toho 1 262 novych a 69 opakovanych stiznosti.
Nejvétsi pocet stiznosti byl podan pro nedodrzovani etic-
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kych pravidel - 88,8 %. Zbyl¢ stiznosti byly vyhodnoceny
jako nespravné uctovani odmén advokatt - 2,4 %, depozi-
ta a uschovy - 2,1 %, kolize zajma - 1,8 %, nedostatek pro-
fesionality - 1,6 % aj.

KR bylo postoupeno k vlastnimu rozhodovani 734 stiznos-
ti, které posoudila v po¢tu 523 jako nedtivodné, v 61 pfipa-
dech upozornila advokata na nespravny postup a predseda
KR podal 150 karnych zZalob, coz ¢inilo 11,26 % z celkové-
ho napadu stiZnosti v tomto roce. Zbylé postoupené stiZznos-
ti jsou KR aktualné feseny.

Lze shrnout, ze prevazujicim prvkem stiznosti je zejména ob-
last nedodrzovani etickych pravidel advokati. Jedna se zejmé-
na o zadrzovani korespondence, nevydavani nebo neuplné vyda-
vani svéfené dokumentace, nereagovani na telefonaty klientu,
nespravné uctovani odmény za poskytnutou pravni pomoc, po-
rusovani povinnosti pii navstévé klienta ve vazbé, necinnost ad-
vokata vuci klientovi apod.

Pocet stiznosti projednavanych kontrolnim oddélenim
CAK v letech 2013 - 2016

Stiznosti/rok | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Nové 1450 | 1297 | 1275 | 1262 5284
Opakované 136 97 64 69 366

Celkem 1586 | 1394 | 1339 | 1331 | 5650
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Stiznosti projednané kontrolni radou v letech 2013 - 2016

ROK 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Karné zaloby 143 102 128 150
Upozornéni 101 93 79 61
Nedivodné 679 419 422 523
Celkem rozhodnuti 923 614 629 734
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7. sném CAK

Kontroly iischov a knih o prohlasenich o pravosti
podpisii

uzce spolupracuje s Finan¢nim a analytickym utvarem, kte-
ry je povéien provérovanim podezielych obchodi v souvis-
losti s tzv. ,pranim Spinavych penéz®.

Rok 2013 | 2014 | 2015| 2016 Celkem Z.(!uvodu %achovalzlvzakonnev?ov?nnovstl advolfat’nl mlcfsnll-

: vosti je tedy CAK povéiena provérenim vSech podani a ozname-

Uschovy ni skuteénosti souvisejicich s ¢innosti advokati, pfi nichz by

Poget kontrol 340| 318| 998| 465 2121 mohlo dojit k poruseni zakona proti legalizaci vynosu z trest-

Pocet nedostatkd / o o| 2as2| 11 61/3 {1e c.lnnosti 1a mez;ilcovanl terorismu. Touto agendou je pové-

karnych zalob fen jeden clen KR. ) .
: V obdobi od roku 2013 do konce roku 2016 bylo reSeno 54 pii-

Sl padu tykajicich se legalizace vynosu z trestné cinnosti a finan-

Pocet kontrol -| 184| 623| 481 1288 | | covani terorismu.

Pocet nedostatku - 3 7 2 12

Pozet kontrol 0| s02| 1621 oes| 3400 Podnéty dorucené CAK v souvislosti se zakonem

SETC 340 5 6 946 ,0 prani Spinavych penéz

Pocet kontrolova-

nych advokat 1541 389] 819 547 1909 | |goy 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem

Pozamka: Od roku 2014 byly provadény jednak kontroly uschov, ale také Pocet 10 14 12 18 54

kontroly knih o prohlaseni o pravosti podpisu. Na nedostatky bylo advoka-
ti upozornéni v prvni fadé kontrolni radou, ve vyjimecnych pfipadech doslo
i na karnou zalobu, napfiklad pokud bylo vice uschov alokovano na jednom
uctu a nebyl zfizen samostatny ucet pro kazdou z nich, nebo pfi vyplaté pro-
stfedkl bez pokynu klienta, vyplaceni finanénich prostfedkil na bézny tcet,
nebo za absenci hlaseni do elektronické knihy uschov.

Zpravy o provedenych kontrolach jsou davany na védomi
Ministerstvu spravedlnosti.

Na zakladé provedenych kontrol knih o prohlasenich o pra-
vosti podpisu Ize konstatovat, Ze ve vétsiné pripadu advokati
vedou evidenci prohlaseni o pravosti podpisu a nakladaji s kni-
hou v souladu se stavovskym predpisem a zakonem o advoka-
cii. Pochybeni jsou spiSe drobna, ktera se resi poucenim advo-
kata na misté samém. Stejny stav je i v souvislosti s kontrolami
plnéni povinnosti advokati pii provadéni uschov. Ucelem téch-
to plosnych kontrol je pak zejména preventivni uloha a osveé-
ta v souvislosti s dodrZovanim zakona o advokacii a stavov-
skych predpisi.

Na kontrolni ¢innost bude zaméfena ¢innost KR i v pfiStim
obdobi, kdy je planovano i rozSifeni predmétu provadénych
kontrol na dalsi ¢innosti advokatd, napf. na plnéni povinnos-
ti Skolitele vic¢i advokatnim koncipientim apod. Za tim uce-
lem bude vytvorena samostatna kontrolni sekce, jejimiz cleny
budou specialné proskoleni c¢lenové KR zamérujici se vyhradné
na provadéni kontrol u advokatu.

Postup pii plnéni povinnosti v souvislosti s opatienimi
proti legalizaci vynosii z trestné ¢innosti a financovani
terorismu

Kontrolni rada CAK se i v tomto volebnim obdobi zaby-
vala Setfenim jednotlivych pfipadd v souvislosti s povinnost-
mi plynoucimi i z pfedpisti upravujicich opatfeni proti le-
galizaci vynosi z trestné ¢innosti a financovani terorismu.
Statni organy, zejména pak Ministerstvo financi a Minister-
stvo spravedlnosti, velmi bedlivé sleduji pln€ni povinnosti
CAK v této oblasti ptisobnosti. CAK v této své kompetenci
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Mimosoudni feSeni spotiehitelskych sporii

Od tnora 2016 se stala CAK subjektem povéienym mi-
mosoudnim reSenim spotiebitelskych sporii mezi advokatem
a klientem (spotrebitelem). Za dosavadni obdobi byla jedna
stiznost doruc¢ena kontrolnimu oddéleni CAK postoupena
jako podnét pro mimosoudni vyfeSeni sporu a jedna véc je
ve stavu rozpracovanosti. Celkové CAK od tinora 2016 do kon-
ce cervna 2017 obdrzela celkem 36 navrhii na mimosoudni
vyfeseni spotiebitelskych sporia (ke konci roku 2016 se jed-
nalo o 17 pfipadu).

Ze 17 piipadi v roce 2016 bylo skutec¢né reseno 10 pripa-
du (7 odmitnuto), z toho 6 uzavieno dohodou, z 19 pripadu
v prvni poloviné roku 2017 bylo skutec¢né Feseno 12 pripadia
(z toho je 6 dosud neukonceno), z toho byly uzavieny doho-
dou 2 pripady, 7 piipadi bylo odmitnuto - vétSinou Ize doho-
dou uzavrit palmarni spory, u nahrad §kody je situace obtiz-
néjsi, nebot do procesu vstupuje pojisStovna, ktera obvykle
poZzaduje soudni rozhodnuti ¢i jasny dikaz o tom, Ze spo-
trebitel by u soudu jednoznacn€ uspél, kdyby nebylo doslo
k pochybeni advokata. To se obvykle nepodafi prokazat, tak-
ze pojistovna neplni, a advokat tudiz také ne. V té€chto pfi-
padech je uspé€snost horsi, jinak v pfipad€ palmarnich spo-
ri dosahujeme uspésnosti 60 %.
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V uplynulém volebnim obdobi byla ¢innost kontrolni rady
zamérena na zintenzivnéni kontrolni ¢innosti smérované vuci
advokatim v jednotlivych regionech Ceské republiky. Na za-
kladé takto zjiSténého stavu véci lze zkonstatovat, Ze advo-
kati zasadnim zpiisobem neporusuji povinnosti plynouci jim
ze zakona o advokacii a stavovskych predpisu. Pokud v oje-
din€lych pfipadech bylo zjiSténo zavazné poruseni povin-
nosti, byla proti advokatovi podana karna zaloba. Jednalo
se vSak o vyjimky a celkové€ 1ze mit za to, ze ploSnost kon-
vefejnosti, tedy na vedeni knih o prohlasenich o pravosti
podpisu a na plnéni povinnosti advokata v souvislosti s pro-
vadénim uschov, splnila svij preventivni ucel. Soucasti na-
v§tév kontrolujicich ¢lend KR byla i osvéta ve smyslu plné-
ni povinnosti plynoucich ze stavovskych predpisd a zakona
o advokacii.

V uplynulém obdobi rovnéz nebyla zaznamenana zadna vy-
razné negativni medialni kampan v souvislosti s nevyrizenou
nebo neodborné vyrizenou stiznosti, pripadné ze by byla cin-
nost KR jako celku shledana nedostatecnou a nekvalitni.

P1i vSech svych zasedanich KR zduraznuje vyznam kvalit-
niho zpracovani stiznosti a nasledné zpracovavanych karnych
zalob. Pro zpracovani odvolani proti rozhodnutim karnych
senatll a sepisovani vyjadieni k odvolani karn¢€ obZalovanych
byl vyClenén jeden z pfezkumnych advokati, ktery se vyluc-
né vénuje této tématice.

Ekonomicka sekce kromé bézné agendy posuzovani stiz-
nosti vypracovala a schvalila metodické postupy v souvislosti
s provadénymi kontrolami advokati a zaméfila se na hodno-
ceni vysledku z provedenych kontrol. Dale se tato sekce podi-
lela na legislativnich aktivitach CAK a rovnéz se pribézné
zabyvala hospodafenim Komory.

Mezinarodni sekce KR rovnéz nad ramec bézné stiznostni
agendy dobfe reprezentovala CAK na riiznych mezinarod-
nich akcich, konferencich apod.

KR méla ve svém programu na toto volebni obdobi pIné-
ni i dalSich ukolt, které by vyplyvaly z prijeti novely zako-
na o advokacii.

Naméty pro cinnost kontrolni rady na obdobi
po 7. snému CAK

V nasledujicim obdobi se bude ¢innost KR zabyvat zejména
témito oblastmi:

® vyfizovani stiZnosti na advokaty a advokatni koncipienty;

® kontrolni ¢innost zaméfena na plnéni povinnosti ply-
noucich pro advokaty z pravnich a stavovskych predpi-
sl1, zejména se zaméfenim na plnéni povinnosti v sou-
vislosti s provadénim uschov, prohlasenimi o pravosti
podpisu, pfipadné dalSich povinnosti vyplyvajicich z ak-
tualni legislativy, zejména v souvislosti s pfijetim nove-
ly zakona o advokacii a predpisti navazujicich;

® dohled nad dodrzovanim povinnosti advokata v souvis-
losti se zakonem proti legalizaci vynosi z trestné ¢in-
nosti a financovani terorismu;

® kontrola hospodafeni CAK;
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® dohled nad ¢innosti organt a zaméstnanctt CAK;

® vstoupi-li v platnost novela zakona o advokacii, bude
tfeba se zamérit na odborné proskoleni urcité skupiny
¢lentt KR, jejichz naplni ¢innosti bude zejména kont-
rolni a osvétova ¢innost v souvislosti s dodrZzovanim
stavovskych predpist;

® personalni posileni sekce karnych Zalobcli za ucelem
zkvalitnéni jejich ucasti v kdrném fizeni;

® zkvalitnéni a zefektivnéni zpracovani stiznosti pie-
zkumnymi advokaty;

® vyuziti zkuSenosti z mimosoudnich feSeni sporQ pii
vyfizovani stiZnosti;

® vyuZziti novych opravnéni KR a karného Zalobce ply-
noucich z novely zakona o advokacii a karného tadu,
zejména aplikace pfedbé€zného opatieni zadrZeni kni-
hy o prohlasenich o pravosti podpisu s navrhem pred-
stavenstvu na predb&zné odejmuti knihy (novelizova-
ny § 25b odst. 2 zak. o advokacii), predkladani navrhu
predstavenstvu na prijeti predbézného opatieni poza-
staveni vykonu ¢innosti dle novelizovaného ust. § 9
odst. 3 a § 56b odst. 1 zak. o advokacii;

® navrhovani a prosazovani uplatnéni novych karnych
opatfeni, ktera by zavedla novelizace zakona o ad-
vokacii, a to dle § 32 odst. 3 pism. f) zak. o advoka-
cii do¢asné odejmuti knihy o prohlasenich o pravosti
podpisu na dobu od 6 mésict do 3 let, pokud se ad-
vokat dopustil karného provinéni pfi ¢inéni prohlase-
ni o pravosti podpisu, a dle § 32 odst. 3 pism. g) zak.
o advokacii by se jednalo o doc¢asny zakaz vykonu Cin-
nosti dle § 56a zak. o advokacii na dobu od 6 mési-
cl do 3 let, pokud se advokat dopustil karného provi-
néni v souvislosti s touto ¢innosti (provadéni uschov
u advokati).

Jakmile vstoupi v platnost i nova uprava bezplatné prav-
ni pomoci poskytované advokaty, jimz bude nalezet odména
hrazena z veiejnych prostiedki, bude tfeba implementovat
do cinnosti KR i upravu provadéni kontroly v této nové oblasti.

V navaznosti na dlouhodobé ziskavané poznatky o plnéni
povinnosti Skoliteld advokatnich koncipienti budou prova-
dény rovnéz kontroly plnéni t€chto povinnosti pfi vychové
advokatnich koncipientd, které je povinen plnit jejich za-
méstnavatel, a obecn€ pak kontroly podminek pro pfipravu
advokatniho koncipienta na advokatni zkousky a nasledné
na vykon advokacie.

Zaver

Kontrolni rada bude svou osvétovou Cinnosti i nadale pfi-
spivat k implementaci novych pravnich a stavovskych pfed-
pist do povédomi Siroké advokatni vefejnosti.

Je tieba za naro€nou praci jak vSem ¢leniim kontrolni ra-
dy CAK, tak i odbornému aparatu kontrolniho oddéleni
podékovat. e
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JUDr. PETR CAP, predseda karné komise CAK

Karna komise je jednim ze étyi organti Ceské
advokatni komory, jejichZ ¢lenové jsou voleni sné-
mem CAK.

Cinnost karné komise CAK je upravena zejmé-
na zakonem ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, v plat-
ném znéni, advokatnim karnym fadem (vyhlaska
¢. 244/1996 Sb., v platném znéni) a organizac-
nim fadem CAK.

Pusobnost karné komise spociva piedevsim v roz-
hodovani o karnych zalobach podanych karnym zalobcem na ad-
vokaty a advokatni koncipienty. Clenové karné komise rozhodu-
ji v tficlennych karnych senatech, pricemz v tomto funkénim
obdobi puisobilo 25 stalych karnych senatu, do nichz byli
ad hoc ustanovovani dalsi €lenové, pokud staly ¢len karného
senatu nemohl svou funkci vykonavat z nékterého z diivodu
uvedenych v § 2 az 4 advokatniho karného radu.

Cinnost karné komise

V souladu s § 47 odst. 2 zak. o advokacii bylo do karné
komise na 6. snému CAK zvoleno 83 advokatil. V pribéhu
funkéniho obdobi na svou funkci rezignovali z diivodu vyko-
nu jiného povolani, resp. funkce, dva ¢lenové, takze ke dni
zpracovani zpravy (kvéten 2017) ma karna komise 81 Clend.

Stejn€ jako v roce 2009 prosla na pocatku tohoto funkéniho
obdobi karna komise pomérné rozsahlou obménou. Bylo zvole-
no celkem 20 novych ¢leni, tedy takika ¢tvrtina karné komise.

V souladu s ¢l. 22 organizaéniho fadu jsem v tomto funk-
¢nim obdobi svolal karnou komisi celkem devétkrat k plenar-
nimu zasedani. Kromé prvniho z nich, jeZ probé&hlo 1. listo-
padu 2013, se vSechna plenarni zasedani karné komise ve své
prvni &asti konala spoleéné s odvolaci karnou komisi CAK.
Ve tfech pripadech pak byla prvni ¢ast plenarniho zaseda-
ni spole¢na téz s kontrolni radou. Kromé zalezitosti tykaji-
cich se vyhradné karného fizeni byly pfedmé&tem téchto ple-
narnich zasedani téZ otazky tykajici se celé advokacie. Proto
se téchto zasedani pravidelné ucastnil piedseda CAK, tajem-
nik CAK a ¢lenové predstavenstva CAK. Jako piedseda kar-
né komise jsem se pravidelné ucastnil jednani predstavenstva
CAK a vyjezdnich zasedani kontrolni rady CAK.

Predsedové karnych senati, az na vyjimky, narizovali prvni
ustni jednani v tiimésicni lhité uvedené v § 13 odst. 1 advo-
katniho karného fadu. Jednani karnych senatd se v souladu
s § 13 odst. 3 advokatniho karného fadu konala v sidle CAK
v Praze anebo v pobocce CAK v Brné. Stalé karné senaty by-
ly sestaveny tak, aby jejich ¢lenové méli sva sidla v jednom
¢i dvou krajich. V souladu s ustalenou praxi pak byl k projed-
nani véci ustanoven karny senat tak, aby sidla jeho ¢lenu byla
dostatecné vzdalena od sidla karné obvinéného. Tim se poda-
filo, stejné jako v predchazejicim funkénim obdobi, minima-
lizovat diivodné namitky podjatosti podané karné€ obving-
nym/obvinénou anebo zadost ¢lena/¢lenky karného senatu
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osobnimi ¢i profesnimi kontakty mezi nim/ni a karné€ obvi-
nénym/obvinénou.

V pievazné vétsiné pripadu byla pisemna vyhotoveni karnych
rozhodnuti zpracovana do dvou mésicu po jejich vyhlaseni. Pfi-
pady, kdy bez objektivnich divodl byla karna rozhodnuti pi-
semné vyhotovena v dobé delsi tii mésict od jejich vyhlase-
ni, byly vyjimecné.

V karnych fizenich vedenych o karnych Zalobach podanych
pred rokem 2013 nebylo ke dni zpracovani této zpravy vyda-
no karné rozhodnuti pouze v jedné véci, nepocCitame-li kar-
na fizeni, ktera byla z diivodt stanovenych advokatnim kar-
nym fadem prerusena. V onom jediném zminéném pripadé
se fizeni vratilo pied kdrnou komisi po zruSeni pravomocné-
ho karného rozhodnuti soudem.

Vyfrizovani karnych zalob v letech 2013 az 2016 je obsazeno
v grafickém piehledu:

Statistika vyFizovani karnych zalob napadlych v letech
2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem

Napad 143 | 123 | 128 | 150 544
Nerozhodnuto 2 3 12 84 101
Rozhodnuto

nepravomocné 9 13 25 45 92
PferuSeno* 15 13 12 2 42
Rozhodnuto

pravomocné 17 94 79 19 309

* § 12 odst. 1 advokatni karného radu

N .

2013 2014 2015 2016

napad W nerozhodnuto rozhodnuto nepravomocné

preruseno** rozhodnuto pravomocné

Oproti predchozimu funkénimu obdobi pocty podanych kar-
nych zalob ponékud poklesly. Zejména v letech 2014 a 2015 by-
lo podano o zhruba ctvrtinu, resp. pétinu karnych zalob méné
nez o ¢tyfi roky diive. Vsechny karné zaloby od 6. snému CAK
do soucasné doby podal predseda kontrolni rady.

Tuto skutecnost vnimam, vé€fim, Ze opravnéne¢, jako vyraz
diavéry ministryné i ministra spravedlnosti ptisobicich v tomto
funkénim obdobi v objektivitu prezkoumavani stiznosti v ramci
CAK. Stiznosti na advokaty a advokatni koncipienty, jez dojdou
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7. sném CAK

na Ministerstvo spravedlnosti €i jiny organ justice nebo statni
spravy, jsou postupovany k vyFizeni kontrolnimu oddéleni CAK
¢i kontrolni radé CAK. Vysledky provéfovani stiZnosti organy
CAK jsou pak prislusnymi postupujicimi organy akceptovany.

Karna opatreni

Ve svych rozhodnutich ukladaly karné senaty advokatum, s vy-
jimkou verejného napomenuti, vsSechny druhy karnych opatreni
uvedenych v § 32 odst. 3 zak. o advokacii. Jak vyplyva z dalsi-
ho grafu, nejcastéji ukladanym karnym opatienim je pokuta. Je-
likoz jsou karna fizeni soubézné vedena proti témuz karné ob-
vinénému Casto spojovana ke spoleCnému fizeni, lisi se v grafu
uvedené pocty karnych fizeni, v nichz byla ulozena pfislusna
karna opatfeni, od poctu rozhodnuti, jimiz se tak stalo.

Piehled karnych rozhodnuti, ktera nahyla pravni moci
v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Zastaveno 13 8 6 4 31
Zprosténi 46 18 30 18 112
Karna vina 94 63 81 70 308
Celkem 153 89 117 92 451
100
50 - A
. =y c— e d —
2013 2014 2015 2016
W zastaveno zprosténi karna vina
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Upusténi 13 1 18 8 50
Napomenuti 25 15 18 11 69
Verejné
napomenuti 0 0 0 0 0
Pokuta 47 35 39 43 164
Docasny zakaz 6 0 2 5 13
Vyskrtnuti 3 2 4 3 12
50
40
30
20 I
: I S D
0 2013 2014 2015 2016
|

upusténi M napomenuti vefejné napomenuti

pokuta m docasny zakaz vyskrtnuti

Poznamka: Nejsou zahrnuta preruSeni fizeni podle nového § 12 odst. 1
advokatniho karného radu (dfive by byla tato fizeni zastavena).
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Shirka karnych rozhodnuti

CAK i v tomto funkénim ob-
dobi pokracovala v pravidelném
vydavani Sbirky karnych roz-
hodnuti. Vzdy v sudém kalen-
dafnim roce se tak advokatiim
a advokatnim koncipientim do-
stal do ruky aktualni vybér vyznamnéjsich karnych roz-

jrka karnjch
?E&ndnu‘h

nimi této sbirky tak maji advokati a advokatni koncipienti
k dispozici uzite¢nou pomtcku, ktera miize prisp€t k to-
mu, aby se vyvarovali pochybeni, pro né€z by se sami moh-
li stat karné obvinénymi.

Zaver

Za kvalitni praci v prubéhu celého funkéniho obdobi
dékuji v§em pracovnicim oddéleni pro véci karné CAK,
jakoz i jeho vedoucimu JUDr. Janu Sykovi, ktery zaroven
zastupoval CAK v soudnich Fizenich o Zalobach proti pra-
vomocnym karnym rozhodnutim. VSichni vytvareli po-
tfebné podminky pro ¢innost karnych senatd a vyznam-
nym zpusobem jejich praci ulehcovali.

Samoziejmé pak dékuji vSem Clentim/Clenkam karné ko-
mise, ktefi se v kon¢icim funkénim obdobi aktivné podile-
li/ly na jeji éGinnosti. s

Komentare Wolters Kluwer
Nejrozsahlejsi komentarova rada
K dispozici také jako knihovna v ASPI

Zakon o advokacii
a souvisejici predpisy
Komentar

Daniela Kovarova, Karel Havli¢ek, Robert Némec,
Tomas Sokol, Jan Syka, David Uhlit, Michal Zizlavsky

Dilo je vysledkem desitek let zkusenosti advokatd, ktefi
svij komentar k zakonnému textu obohacuji o odkazy na
souvisejici pravni predpisy a texty stavovskych predpist
vydanych CAK. Text je doplnén vzory, priklady, formula¥i
a individualnimi pravnimi akty, s nimiZ se advokat
a advokatni koncipient nejcastéji setkavaji.

V komentafi je zarazena i judikatura
a komentované citace rozhodnuti
karnych senati karné komise CAK.

Vychdzi v z&fi 2017

@ Komentar bude k dispozici
@ také v ASPI

Objednavejte se slevou na
www.wolterskluwer.cz/obchod | a

@. Wolters Kluwer

Kdyz si musite byt jisti

inzerce

WWW.CAK.CZ




7. sném CAK

Zprava predsedy odvolaci karne

komise GAK

JUDr. BOHUSLAV SEDLATY, pfedseda odvolaci karné
komise CAK

Dle ¢l. 4 odst. 3 pism. a) organizaé¢niho fadu

! CAK je vidy na pofadu jedndni snému mj. projed-
nani a schvaleni zpravy o ¢innosti odvolaci karné
komise (dale jen ,,OKK®), ktera reflektuje ¢innost
tohoto organu za obdobi od snému predchoziho.

Cinnost OKK

Tento organ pracoval od doby svého zvoleni v jedenacticlen-
ném plénu, které se na zac¢atku roku 2016 ztencilo o jednoho
¢lena odstoupivsiho ze zdravotnich duvodi na vyslednych deset.
OKK rozhodovala ve triclennych senatech, jejichz clenové byli
urcovani se zietelem na sidlo karné obvinénych advokatu a kon-
cipientu tak, aby byla a priori snizena pravdépodobnost podja-
tosti na pozadi vztahu karné obvinéného a ¢lena senatu OKK.

OKK se od ustavujici schiize v mésici listopadu 2013 sesla
patnactkrat. V letech 2014, 2015 a 2016 prob&hly vZdy ¢tyfti
schize, k datu zpracovani této zpravy (kvéten 2017) v roce
2017 tii schiize. V Sesti pfipadech se jednalo o spolec¢né ple-
narni zasedani s karnou komisi, ve ¢tyrech pripadech i s kon-
trolni radou. Plenarni zasedani byla vzdy roz¢lenéna na ¢ast,
které se ucastni v uvedenych pfipadech ¢lenové karné komi-
se, kontrolni rady. Na nich probihala diskuse s cilem sjedno-
tit nahled na karnou problematiku a nesla se v obecné rovin€.
Na to navazovala jednani kazdého ze jmenovanych organt
zvlagt. Clenové OKK nejprve sjednocovali nahledy na feseni
odvolaci problematiky a posléze prislusné senaty fesily jed-
notlivé kauzy.

Plenarnich zasedani se ucastnili predseda CAK, néktefi ¢le-
nové predstavenstva CAK, pfip. tajemnik CAK. Kromé ple-
narnich zasedani jsem pravidelné svolaval schtizi OKK tak,
aby jeji ¢lenové méli moznost setkavat se minimaln€ ve ¢tvrt-
letnich intervalech. Sam jsem se pravidelné ucastnil jednani
predstavenstva CAK.

Prehled vyrizovani odvolani napadnuvsich v minulych letech
je patrny z ilustrativnich grafi.

Od ledna 2013 do kvétna 2017 bylo doruceno celkem 39 za-
lob proti pravomocnym karnym rozhodnutim. Dvé byly odmit-
nuty, jedenact zalob bylo zamitnuto, ve dvou pripadech bylo ri-
zeni zastaveno, v péti piipadech byla karna rozhodnuti OKK
zrusena a devatenact rizeni nebylo dosud dokonceno.

Diskusni forum
Dne 30. 4. 2016 zorganizoval Nejvyssi spravni soud diskusni
forum, setkani soudcit NSS s delegaci CAK slozenou z predse-

dy a tajemnika CAK, piedsedi a nékterych ¢lenii kontrolni ra-
dy, karné komise a odvolaci karné komise. V priibéhu diskuse

WWW.CAK.CZ

Piehled vyfizovani odvolani napadlych
v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 |Celkem
Napad 53 37 41 47 178
V tizeni 0 2 7 23 32
Rozhodnuti
SRS 53 35 34 24 146
60
50
40
30
20 ’
10
0 2013 2014 2015 2016
V fizeni W Rozhodnuti odeslano
Piehled rozhodnuti o odvolanich napadlych
v letech 2013 - 2016
2013 | 2014 | 2015 | 2016 |Celkem
Napad 53 37 41 47 178
Vraceni 7 5 5 7 24
Zména 15 12 1 3 a1
Potvrzeni 31 18 18 14 81
Celkem 53 35 34 24 146

W Vraceni

M Zména Potvrzeni

jsme si vyjasnili vzajemné své postoje a sva stanoviska. Do-
stalo se nam kultivace v oblasti procesu karného fizeni a lek-
ce ve véci prezkoumatelnosti rozhodnuti. NaSe delegace pak
vyvinula snahu presvédcit soudce o tom, Ze pfi karném tresta-
ni je vztah mezi advokatem a klientem vztahem jedine¢nym,
specifickym, vztahem zcela odliSnym od téch, které vznikaji
pri vykonu jinych pravnich profesi, v nichz je rovnéz uplatino-
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vana karna odpovédnost, at se jiZ jedna o soudce, statni za-
stupce, notare, exekutory. Pfi vykonu zadného jiného povo-
lani neexistuje vztah divéry jako mezi advokatem a klientem,
kdyz advokat je jakymsi zpovédnikem svého klienta a zrada
klienta je ,hrdelnim zlo¢inem®. Tato premisa ¢i spiSe notori-
eta totiz predurcuje zakladni pohled na vétSinu prohreskt ad-
vokata a pfi hodnoceni jeho jednani po podani karné zaloby
ji neni nutné prokazovat.

Soucasny advokat je vice obchodnikem nez aristokratem.
Stale vS§ak mame na paméti, Ze je-li predmétem obchodu pra-
vo, jde piece jen o hodnotove vyssi statek nez pfedmét obcho-
du v jinych profesich. Advokat ma sviij vyznamny podil na pro-
sazovani fenoménu zvaného spravedlnost.

Z definice karného provinéni tak, jak ji zname z ust. § 32
zak. o advokacii, nevyplyva zadna konkrétné formulovana
skutkova podstata. Lze se vSak domnivat, Ze formulovat ji tak,
aby bylo mozné jednani advokatd podrazovat pod specifiko-
vané skutkové podstaty, neni zapotiebi. Zjednodusen¢ rece-
no, kazdy advokat by si mél pfipominat masarykovské heslo
Lnebat se a nekrast“. Pri karném trestani se vychazi z doktriny
vyjadfené v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 5.
2004, sp. zn. 5 As 34/2003.

Zpusoby a metody pravni pomoci se vyvijeji. V souvislos-
ti s timto poznanim rozhodné nepostupuje OKK restriktiv-
né s cilem konzervovat pravidla vykonu advokacie v rigidni

KSD LEGAL advokatni kancelaF s.r.o.
hleda do svého tymu PRAVNIKY SE SPECIALIZACI NA

KORPORATNI PRAVO, FUZE A AKVIZICE, PRAVO NEMOVITOSTI

a TRESTNi PRAVO

PozZadovany profil:
= vynikajici Groven znalosti ceského i evropského prava

= vybornaznalost anglického jazyka
(znalost dalsiho jazyka vyhodou NJ/FJ/R))

= praxe v advokacii podminkou
« flexibilita
= schopnost tymové prace, samostatnost

= vysoké pracovni nasazeni

podobé, pokud by se ukazala zastaralymi. Je vSak tieba trvat
na téch principech, které tvorily, tvoii a budou tvorit pilife
vykonu advokacie, mezi n€Z patfi upfednostnovani opravneé-
nych zajmu klienta, poctiva soutéz mezi advokaty, micenli-
vost. Pfipominam, ze pomickou advokata pri zvazovani hra-
nic mezi dovolenym a nedovolenym mohou byt Sbirky karnych
rozhodnuti vydavané ve dvouleté periodé.

l'rkkérn ych

hi"““““ rozhodnuti ]
T\

ksl |

| komory

Oddnyt;

fﬂkam/'knmmy

Sbirky 1+
rag'lfka Kirngep,
Ce

10-20M

Zaver

Zavérem vyjadruji svlj dik nejen ¢lenim OKK za jejich pra-
ci, ale i vSem zaméstnanciim oddé€leni pro véci karné, bez je-
jichz aktivity by chod karné agendy nebyl mozny.

= profesionalni vystupovani, dobré komunikacni znalosti, loajalita

« znalost prace na PC

Nabizime:
= zajimavou praciv predni ceské advokatni kancelafi
= pfijemné pracovni prostrediv budove CITY TOWER

= financni ohodnoceni'odpovidajici schopnostem

V pripadé Vaseho zajmu zaslete, prosim, svou nabidku s Zivotopisem

CorporatelNTL

LEGAL AWARDS
WINNER 2016

v Ceském a anglickém jazyce na e-mailovou adresu: lucie.cyprova@ksd.cz.
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Zprava predsedy zkusebni komise CAK

JUDr. JAN LUHAN, predseda zkusebni komise CAK
Advokatni zkousky

V obdobi od 6. snému CAK (2013), piesné-
ji od poéatku roku 2013 do konce roku 2016,
se prihlasilo k advokatnim zkouskam 4 368 uchaze-
¢u, zkousek se zacastnilo 3 726 uchazecu. Oproti
piedchozimu obdobi se jedna o narist cca o 25 %,
tedy trend nartstu poctu Zadatelt i kandidatt ad-
vokatni zkousky se neméni jiZ nejméné osm let.

Advokatni zkousky v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Zkusebni
Thusep 6 6 6 6 24
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Uspélo 680 | 650 | 812 | 646 | 2788
Neuspélo 222 | 212 | 312 | 192 | 938
Celkem
ol 902 | 862 | 1124 | 838 | 3726
E;g%g’r:g‘sit 75% | 75% | 72% | 77% | 75%

1200
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Uspélo B Neuspélo Celkem uchazect

U advokatni zkousky prospélo v daném obdobi 2 864 ucha-
zecu (tj. 76,87 %), z toho 497 uchazeci s celkovym prospécho-
vym stupném ,,prospél vyte¢né.

Neprospélo celkem 862 uchazec, tj. 23,13 %, z toho 429 z obo-
ru trestniho prava, 320 z oboru obcanského, rodinného a pracov-
niho prava, 361 z oboru obchodniho prava, 363 z oboru prava
ustavniho a spravniho a 271 z oboru predpisti upravujicich posky-
tovani pravnich sluzeb. Pomér uspésnosti/netispésnosti v jednot-
livych predmétech je pfiblizn€ stejny jako v predchozim obdobi.
Podle poctu predmeétti, ve kterych uchazeci neprospéli: z jednoho
predmétu 426 uchazect, ze dvou a vice predméti 436 uchazecu.

K provedeni advokatnich zkouSek bylo vypsano 24 zkuseb-

WWW.CAK.CZ

nich termint. Osvédcilo se rozsireni poctu termint ze tii na Sest
v kazdém kalendainim roce. Diky tomuto opatieni se podarilo
snizit pocet uchazeci, pripadajicich na jeden termin, na winos-
né cislo 155. ZvySeny pocet uchazecu si vyzadal také rozsifeni
zkusSebni komise o nové zkusebni komisaie. ZkuSebni senaty
pusobily jak v Praze (za dané obdobi 213 zkuSebnich sena-
t), tak v Brné (71 zkuSebnich senati).

Uznavaci zkouSky

Pokud jde o uznavaci zkousky, bylo v daném obdobi vy-

Uznavaci zkousky v letech 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Zkusebni
terminy 2 1 1 2 6
2013 | 2014 | 2015 | 2016 | Celkem
Uspélo 3 1 3 4 11
Neuspélo 0 1 1 0 2

2015

! .

2013 2014 2016

Uspélo B Neuspélo

psano Sest zkuSebnich termint. Bylo pfihlaseno 18 Zadateli,
z nichz 11 zkousku slozilo a prosp€lo. Neprospéli dva uchazeci.

Zkousky zpiisohilosti

Pro zkousky zpusobilosti byly vypsany Ctyfi zkuSebni termi-
ny (kazdy rok jeden), kde se za celé obdobi prihlasili pouze
tfi uchazeci, ktefi se dostavili ke zkousce. Z nich pouze jeden
prospél a dva neprospéli. Na rozdil od advokatnich zkousek
I1ze v daném obdobi konstatovat urcity pokles zajmu o slozeni
zkousky uznavaci a zkousky zpusobilosti. V roce 2017 vSak
sledujeme opétovny narist zajmu o slozeni téchto zkousek.

Zkousky z mediace

Pokud jde o zkousky z mediace organizované Ceskou ad-
vokatni komorou, ty na zaklad€ platné pravni upravy nespa-
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7. sném CAK

daji do kompetence zkusebni komise CAK a jsou organizo-
vany samostatné.

Terminy vSech zkousek jsou pravidelné zvefejiovany na in-
ternetovych strankach CAK a ve Véstniku CAK.

Statistika uspésnosti mediacnich zkousek 2013 - 2016

2013 | 2014 | 2015 | 2016

Zadosti o zkousku ¢&i

opravnou zkougku 150 64 35 31

Zucastnilo se 170 84 22 13
Uspéli 94 20 12 6
Neuspéli 76 28 10 7
% uspésnost 56% | 43% | 55% | 46%

Zkusehni komise a jeji vedeni

ZkuSebni komise ma v soucasné dobé 168 Clenti (zkuseb-
nich komisaft), v€etné€ deviti zkuSebnich komisaft jmeno-
vanych pro uznavaci zkousky. Oproti pfedchozimu obdobi
vzrostl pocet zkusebnich komisaiti cca o 15 %. Ke jmenovani
novych zkuSebnich komisaiti dochazelo také v disledku umr-
ti ¢i rezignace nékterych ¢lent zkuSebni komise.

Vedeni zkuSebni komise pracovalo po celé obdobi od minu-
1ého 6. snému CAK ve stejném slozeni - predseda JUDr. Jan
Luhan, mistopifedsedové JUDr. Marcela MareSova, Ph.D.,
MBA, a JUDr. Karel Briickler. Vedeni zkuSebni komise je
zaroven povéieno piredsedou CAK posuzovanim a doporu-
¢ovanim zZadosti o uznani jiné pravni praxe za praxi advokat-
niho koncipienta.

ZkusSebni komise jako celek zaseda zpravidla jedenkrat
ro¢né. Z praktickych diivoda doslo ke zméné terminu schii-
ze - diive se zkuSebni komisafi plenarné schazeli v ramci
posledniho (prosincového) zkusebniho terminu, ale v po-
slednich letech byl termin plenarniho zasedani presunut
na prvni zkusebni termin v novém kalendafnim roce. Diky
této zméné je také mozné vyhodnotit zkousky za cely minu-
1y kalendarni rok.

Ukoly, které se Fesi

Advokacie se musela i v oblasti advokatnich zkousek vypo-
fadat se zménami pravniho fadu, zejména v souvislosti s jiZ
ucinnym novym obcanskym zakonikem. Bylo zejména nut-
né vymezit rozsah materie ve zkuSebnich oborech ,,obcanske,
rodinné a pracovni pravo“ a ,,obchodni pravo®.

Prakticky po celé uplynulé volebni obdobi se vedeni zku-
Sebni komise a mnoho zkusSebnich komisaiti podilelo na pfi-
pravach legislativnich zmén - zmén€ zakona o advokacii s do-
padem na novou upravu advokatnich zkousek, kterym bude
napfisté predfazen i pfipoustéci pisemny test. Jedna se o in-
spiraci praxi, ktera je jizZ zavedena ve Slovenské advokatni ko-
more. Pocita se také se znaCnymi zmé€nami u pisemné casti
advokatni zkousky - mj. ji maji kandidati psat na pocitacich,
nikoli vlastnoru¢né jako dosud.
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Nova advokatka sklad4slib do rukou JUDr. Polednika.

Vedeni zkuSebni komise v soucinnosti s pfedstavenstvem
CAK a legislativnim oddélenim pfipravilo rovnéz navrh noveé-
ho advokatniho zkuSebniho fadu, ktery bude navazovat na no-
velu zakona o advokacii. Vydani nového advokatniho zkuseb-
niho fadu zlistava v gesci Ministerstva spravedlnosti. Musim
fici, Ze jsem oéekaval, Ze v dobé konani 7. sjezdu CAK bu-
dou zmény zakona o advokacii i advokatniho zkusebniho fa-
du jiz davno platné a ucinné (Novela zdkona o advokacii by-
la publikovdana dne 18. srpna 2017 - pozn. red.). PfiCiny toho,
Ze se toto oc¢ekavani nenaplnilo, leZi v§ak pfevazné mimo ad-
vokacii a souviseji zejména se zménami ve vedeni Minister-
stva spravedlnosti. s

Insolvenéni spravci se zvlastnim povolenim

insolvence klienta

» prilezitost ke spolupraci «

reorganizace

www.zizlavsky.cz

michal@zizlavsky.cz

WWW.CAK.CZ
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Cerpani rozpoctu CAK za rok 2016

PREDSTAVENSTVO CESKE ADVOKATNi KOMORY NA SVEM ZASEDANI DNE 13. 6. 2017 SCHVALILO CERPANI
ROZPOCTU CAK ZA ROK 2016. V SOULADU S PRISLUSNYMI PRAVNiMI PREDPISY BYL U CESKE ADVOKATNi
KOMORY PROVEDEN AUDIT UCETNICTVi. AUDITOR ING. MIROSLAV MICHALEK PREDLOZIL PISEMNOU ZPRAVU
KE DNI 7. 6. 2017 S VYROKEM AUDITORA, ZE UCETNi ZAVERKA PODAVA VERNY A POCTIVY OBRAZ AKTIV

A PASIV CESKE ADVOKATNi KOMORY K 31. 12. 2016 A NAKLADU A VYNOSU A VYSLEDKU JEJiHO HOSPODARENI
A PENEZNIiCH TOKU ZA ROK KONCicCi 31. 12. 2016 V SOULADU S CESKYMI UCETNiMI PREDPISY.

VYNOSY PREDEPSANE ZAKONEM (1-3)

Cislo Specifikace Rozpocet (v tis. K¢) Skutecnost (v tis. KE)
R Y T e scvoktua 3000 ke | °% 28
2 Advokatni zkousky 800 koncipientt a 8 500 K¢é 6 800 7 191
3 Zapisné do seznamu advokatu 600 advokati a 4 000 K¢ 2 400 2 640
4 Ostatni vynosy a rezervy 25000 28 048
5 }Ilgzlgglsy z pokut a z nakladd karného 1000 1524
6 Pojisténi advokatt 6 700 Ké/osoba/rok 64 320 63 667
7 Kryti rozdilu z uspor z minulych let 0 0
VYNOSY CELKEM 193 345 197 989
Pozn.:
ad 4 Ostatni vynosy - prijmy z inzerce, poplatky za ovérovaci knihy, poplatky za seminare, pfijmy z uroku, najemné, poplatky za mediacni
zkousky apod.
ad 5 Prijmy za naklady karného fizeni a polovina vynost z pokut karného fizeni.
ad 6 Pojistné prochazi ucetnictvim CAK, ale vybrané pojistné se odvadi v pIné vysi pojistovne.
ad7 Cast predpokladanych nakladd na identifikacni karty, planovanou rekonstrukci Kankova palace apod.
NAKLADY (v tisicich K&)
Cislo Specifikace Rozpocet (v tis. KE) | Skuteénost (v tis. KE)
1 Material 5000 4 390
2 Energie 1300 903
3 Udrzba 10 000 2452
4 Cestovné 3 850 2947
5 Sluzby 47 000 47 284
6 Mzdy 43 000 40712
7 Ostatni naklady a rezervy 12 875 19 064
8 Pojisténi advokatu 64 320 63 667
9 Odpisy 6 000 6 452
NAKLADY CELKEM 193 345 187 871
Pozn.:
ad 1 Kancelarsky material, knihy, casopisy, DHM, benzin, material - auta, atd.

ad 2
ad 3
ad 4
ad 5
ad 6
ad7

ad 8
ad 9

Elektfina, vodné a stocné.

Opravy a udrzovani nemovitosti/movitosti, opravy a udrzba aut.

Tuzemsko, zahranici.

Ostraha, postovné, telefony, prikazni smlouvy, najemné, preklady, autorské honorare, sluzby SW, regiony-pausalni nahrady, DDNM, atd.

Mzdy véetné odvodu.

Prepoctené DPH dle koeficientu, pojistné movity/nemovity majetek, ostatni dané a poplatky, odpisy nedobytnych pohledavek, bankovni

vylohy atd.

Pojistné prochazi tcetnictvim CAK, ale vybrané pojistné se odvadi v pIné vysi pojistovné.

Odpisy DNM/DHM (dlouhodoby nehmotny a hmotny majetek).

o Predlozil: JUDr. LADISLAV KRYM, tajemnik Ceské advokatni komory

WWW.CAK.CZ
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Cerpani rozpoctu socialniho fondu CAK za rok 2016

PREDSTAVENSTVO CESKE ADVOKATNi KOMORY NA SVEM ZASEDANI DNE 13. 6. 2017 SCHVALILO CERPANI
ROZPOCTU SOCIALNIHO FONDU GAK ZA ROK 2016.

PRIJMY (v tis. KE)

Specifikace Rozpocet Skutecénost
Odvod advokati do SF 5625 5686
Pokuty z karného fizeni 500 1001
Uroky z vkladii 100 32
Splatky puajéek 1100 1320
Kryti rozdilu z uspor minulych let 2 405 0
CELKEM PRiJMY 9730 8039

VYDAJE (v tis. KE)

Specifikace Rozpocet Skutecnost
Zvysovani odborné arovné 1000 602
Kryti ztrat vzniklych prominutim nebo snizenim prispévku 180 276
Socialni vypomoci 300 200
Socialni pfrispévek pozlstalym 350 80
Prispévky advokatiim na poskytovani bezplatné pravni sluzby 500 266
Pfispévky nastupci advokata 1200 1743
PFispévky na kulturni a socialni potfeby zaméstnanci a byvalych zaméstnanc 450 375
podie ¢l. 20 usneseni o SF, odst. 1 pism. b)

Pajéky advokatiim a koncipientim 2 000 1066
Pajéky zaméstnancim 200 169
gggﬁglvls{srr\na. I;t):lturne-spolecenske a sportovni akce podle €l. 20 usneseni o SF, 3500 1888
Dary na verejné prospésné ucely 50 174
CELKEM VYDAJE 9730 6 839

Podstatné iidaje o hospodareni s fondem CAK
pro vzdeélavani advokatnich koncipientii za rok 2016

PRIJMY (v tis. KE)

Skutecnost
Pfijmy za rok 2016 9 461
CELKEM PRiJMY 9 461

VVDAJE (v tis. KE)

Skutecnost
Skolici centrum Dunaj 2 537
Skolici centrum poboéka Brno 2 183
Naklady na lektory 1751
Dalsi naklady na koncipienty 3460
CELKEM VYDAJE 9 931

% Predlozil: JUDr. MARTIN VYCHOPEN, predseda Ceské advokatni komory
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PLATNE ZNENi ZAKONNYCH A STAVOVSKYCH

PREDPISU, TYKAJICiCH SE SNEMU

Vyhrana ustanoveni zakona o advokacii

ve zneni ucinnem od
§42
Sném

(1) Nejvyssim organem Komory je sném.

(2) Pravo ucastnit se snému maji v§ichni advokati. Zastou-
peni advokata na snému jinym advokatem neni pripustné.

(3) Predstavenstvo svolava sném tak, aby se sesSel nejpozdé-
ji do konce ¢tvrtého kalendarniho roku od predchoziho sné-
mu.

(4) Predstavenstvo sném svola téz tehdy, pokud o to pi-
semné pozada v pribéhu dvou kalendarnich mésicli alespon
tietina vSech advokatd nebo pokud o to pozada kontrolni ra-
da. Predstavenstvo je v té€chto pfipadech povinno svolat sném
nejpozdéji do dvou mésicli; pokud tak predstavenstvo neuci-
ni, je opravnéna svolat sném kontrolni rada. Sném musi byt
v té€chto pripadech svolan tak, aby se seSel nejdiive do jedno-
ho a nejpozdéji do tii mésicti ode dne svolani.

(5) Sném je schopny se unaset bez ohledu na pocet pfi-
tomnych advokatd. Usneseni snému je pfijato, hlasovala-li
pro n¢&j nadpolovi¢ni vétSina pritomnych advokatl. Pfi vol-
bé ¢lent a nahradnik( organi Komory rozhoduje pocet hla-
stt odevzdanych jednotlivym kandidatim advokaty, ktefi se
volby zucastnili; je-li jen jeden kandidat, je ke zvoleni nutné,
aby tento kandidat ziskal nadpolovi¢ni vétSinu hlast advoka-
t0, ktefi se zucastnili volby. K odvolani ¢lena nebo nahradni-
ka organi Komory postaci alespon tfi pétiny hlasi advoka-
th, ktefi se zucastnili hlasovani o odvolani.

(6) Sném se svolava pozvankou uverejnénou ve Véstniku;
sném je svolan dnem, ktery je uveden v zahlavi prislusné ¢ast-
ky Véstniku jako den jejiho rozeslani.

§ 43

Snému prislusi

a) volit z advokatd pfimou a tajnou volbou na dobu ¢tyf
let Cleny a nahradniky predstavenstva, kontrolni rady, karné
komise a odvolaci karné komise. Cleny téchto organi Komo-
ry sném také tajnym hlasovanim odvolava,

b) schvalovat stavovskym predpisem organizacni fad Ko-
mory,

c) zfizovat stavovskym predpisem socidlni fond Komory,
popfipad€ i jiné fondy a stanovit pravidla jejich tvorby a Cer-
pani,
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d) schvalovat stavovskym predpisem vysi plateb advoka-
ti podle § 30 odst. 1, popfipad€ stanovit zasady pro urceni
jejich vyse predstavenstvem,

e) schvalovat stavovskym predpisem vysi nahrad za ztratu
¢asu straveného vykonem funkci v organech Komory, popfi-
padé stanovit zasady pro urCeni jejich vySe predstavenstvem,

f) projednavat a schvalovat zpravu o ¢innosti ostatnich
organti Komory,

g) rusit nebo ménit rozhodnuti pfedstavenstva, vyjma roz-
hodnuti podle § 44 odst. 3. Prava, ktera ze zruSeného rozhod-
nuti predstavenstva vznikla advokatiim nebo jinym osobam,
vS§ak nemohou byt dotCena,

h) schvalovat volebni fad (§ 49 odst. 2) a sviij jednaci fad,

i) schvalovat stavovské predpisy prijaté predstavenstvem
v pfipadech, které si vyhradi, a

j) usnaSet se ve vSech dalSich vécech, které si vyhradi,
s vyjimkou rozhodovani v karném fizeni.

C. H. BECK AKCE
|

Milan Kindl
Lajisteni
a utvrzeni dluho

2016, brozovang, 528 stran
plnd cena 890 K¢, v akei 757 Ké
obj. cislo PP121

Objedndvejfe na wvwv.beck.cz

o1

inzerce



Vybrana ustanoveni organizacniho Fadu CAK

CAST DRUHA
ORGANY KOMORY

QOddil prvy
Sném

ClL 4
Pozvanka na sném a navrh poradu jednani snému

(1) Pozvanka na sném (§ 42 odst. 6 zakona) musi obsa-
hovat datum a misto konani snému, zacatek jednani snému
a navrh pofadu jednani snému.

(2) Ma-li sném schvalit, zménit ¢i doplnit stavovsky pied-
pis, jednaci fad snému nebo volebni rad, je navrhovatel po-
vinen pfedat navrh prislusného usneseni snému tajemnikovi
Komory (dale jen ,tajemnik“) nejpozdéji dva mésice prede
dnem konani snému; pfedseda zajisti, aby takovy navrh usne-
seni snému byl zvefejnén nejpozdéji jeden mésic prede dnem
konani snému na webovych strankach Komory, popfipad€ i ji-
nym vhodnym zplisobem. Predstavenstvo ma pravo se vyjad-
fit k navrhu usneseni snému, ktery samo nepiedlozilo; pred-
seda zajisti, aby toto vyjadfeni predstavenstva bylo zvefejnéno
stejnym zpusobem jako prislusny navrh usneseni snému.

(3) Svolavatel na potfad jednani snému navrhne vzdy vol-
bu organti snému (Cl. 5). Svolava-li predstavenstvo radny
sném (§ 42 odst. 3 zakona), navrhne vZdy na porad jedna-
ni snému i

a) projednani a schvaleni zpravy o ¢innosti predstaven-
stva, kontrolni rady, karné komise, odvolaci karné komise
a zkuSebni komise pro advokatni zkousky, zkousky zpisobi-

losti a uznavaci zkousky (dale jen ,,zkuSebni komise®) za ob-
dobi od posledniho snému,

b) volbu ¢lenli a ndhradnik( pfedstavenstva a ¢lent dal-
Sich organti Komory uvedenych v § 43 pism. a) zakona.

CLS
Organy snému
Sném voli z fad pfitomnych advokati, pfipadné odvolava

a) predsednictvo snému, které fidi jednani snému,

b) volebni komisi, ktera organizuje volbu, popfipadé od-
volani ¢lent a nahradnik® predstavenstva a ¢lenti dalSich or-
ganl Komory uvedenych v § 43 pism. a) zakona,

¢) mandatovou komisi, ktera dohlizi nad hlasovanim na sné-
mu a rozhoduje, zda usneseni snému bylo pfijato ¢i nikoliv,

d) navrhovou komisi, ktera eviduje a pfedklada navrhy
na usneseni snému predloZené svolavatelem snému a advo-
katy,

e) dalsi komise, pfipadné jiné organy snému, usnese-li se
sném na jejich zfizeni.

Cl. 6
Jednani snému

(1) Jednani snému fidi predsednictvo snému; do jeho zvo-
leni fidi jednani snému povéfeny ¢len predstavenstva.

(2) Sném nejprve schvali na zaklad€ navrhu svolavatele po-
fad svého jednani.

(3) Podrobnosti o jednani snému a o organech snému a o je-
jich volbé€, poptipad€ odvolani, stanovi jednaci fad snému.

Staly volebni Fad snému CAK

Sném Ceské advokatni komory schvalil dne 16. fijna 2009
podle § 43 pism. h) a § 49 odst. 2 zakona ¢. 85/1996 Sb.,
o advokacii, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon®),
ve znéni usneseni snému Ceské advokatni komory ze dne
11. fijna 2013, tento

STALY VOLEBNI RAD CESKE ADVOKATN{ KOMORY

ClL1
Volené organy

(1) Sném voli pfimou a tajnou volbou na dobu stanovenou
zakonem

a) ¢leny a nahradniky pfedstavenstva Ceské advokatni ko-
mory (dale jen ,Komora®),

b) ¢leny kontrolni rady,

¢) ¢leny karné komise,

d) ¢leny odvolaci karné komise

(dale jen ,volené organy Komory®).

e

(2) Sném rovnéz odvolava ¢leny a nahradniky volenych or-
gant Komory.

ClL2
Opravnéni volit
Volit mize kazdy advokat a usazeny evropsky advokat (dale
jen ,opravnény advokat®), ktery je pii volbé pfitomen na sné-
mu a pievzal hlasovaci listky.

ClL3
Kandidatura

(1)  Clenem voleného organu komory se miiZe stat kaz-
dy advokat, ktery nema pozastaven vykon advokacie. Advo-
kat mdze kandidovat

a) na navrh predstavenstva,

b) na navrh kteréhokoliv dalsiho organu Komory,

¢) osobn€ nebo na navrh jiného opravnéného advokata
nebo skupiny opravnénych advokati.
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7. sném CAK

Advokat mtize kandidovat pouze do jednoho voleného orga-
nu Komory. Advokat se stava kandidatem zarazenim na kan-
didatni listinu postupem podle ¢l. 5.

(2) Navrh kandidatury musi obsahovat

a) jméno a prijmeni advokata, sidlo a registracni Cislo,
pod kterym je veden v seznamu advokatt (dale jen ,.regis-
traéni Cislo®),

b) oznaceni, do kterého organu Komory advokat kandi-
duje nebo je za kandidata navrhovan,

¢) jméno a prijmeni, sidlo a registracni ¢islo advokata ne-
bo advokatt, ktefi navrh kandidatury podavaji nebo ktefi na-
vrh kandidatury osobné€ kandidujiciho advokata podporuji,
anebo oznaceni organu Komory, ktery navrh ¢ini.

(3) V pripadé¢, Ze advokat nekandiduje osobné, musi na-
vrh kandidatury obsahovat rovnéz prohlaseni advokata, ze
byl s navrhem seznamen a Ze pro pfipad svého zvoleni sou-
hlasi s vykonem funkce v prislusném voleném organu Komo-
ry.

(4) Osobni kandidatura advokata nebo prohlaseni advoka-
ta podle odstavce 3, pokud jsou zasilany v listinné podobg,
musi byt opatfeny jeho ufedné€ ovéfenym podpisem; pokud
jsou kandidatura nebo prohlaseni zasilany v elektronické po-
dobé, 1ze tak ucinit vyluéné prostiednictvim elektronické po-
datelny Komory.

Cl 4
Lhuta pro navrzeni kandidata

Navrh kandidatury podle ¢l. 3 odst. 1 pism. b) a ¢) musi byt
dorucen do sidla Komory v listinné podobé€ nebo prostied-
nictvim elektronické podatelny Komory ve 1hiité uveiejnéné
predstavenstvem na webovych strankach Komory a ve Vést-
niku Ceské advokatni komory (dale jen ,Véstnik®). Tato lhu-
ta nesmi byt kratsi nez 3 mésice ode dne jejiho uverejnéni
na webovych strankach Komory. K pozd¢ji doru¢enym na-
vrhim se nepfihliZi.

CLS

Sestaveni a schvaleni kandidatni listiny do organii Komory

(1) Pro volby do volenych organi Komory sestavuje pred-
stavenstvo kandidatni listinu

a) c¢lenl a ndhradniki predstavenstva,

b) c¢lent kontrolni rady,

¢) Clent karné komise,

d) ¢lent odvolaci karné komise.

(2) O kazdém advokatovi, ktery byl navrZzen nebo ktery
kandiduje osobné, hlasuje predstavenstvo samostatné.

(3) Na kandidatni listinu je pfedstavenstvo povinno zafa-
dit kazdého advokata, jehoz kandidaturu podpofi nebo které-
ho navrhne alespon dalSich padesat opravnénych advokatt.
Splnéni této podminky se prokazuje predloZenim podpisové
listiny, ktera musi obsahovat jméno, pfijmeni, sidlo a regis-
tracni Cislo opravnénych advokati, ktefi kandidata navrhuji
nebo podporuji a jejich podpisy. Podpisova listina nebo jeji
uredn€ ovérena kopie, popfipad€ jeji autorizovana konverze,
pokud je kandidatura zasilana v elektronické podob¢, musi
byt pfiloZena ke kandidature advokata podle ¢l. 3 odst. 4.

(4) Kandidatni listiny musi byt sestaveny tak, aby obsahovaly
minimalné takovy pocet kandidatd, kolik ¢ini pocet ¢lenti a po-
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pripad€ nahradnikd prislusného voleného organu Komory.

(5) Kandidati se na kandidatni listiné uvedou v abeced-
nim poradi podle svého pfijmeni a popfipad€ jména v pripa-
dé shodného pfijmeni. Na kandidatni listin€ se uvede pfijme-
ni a jméno kandidata, jeho akademicky, popfipad¢ jiny titul,
datum narozeni, obec, ve které ma advokat své sidlo a regis-
tracni Cislo.

Cl 6
Uverejnéni kandidatni listiny
Predstavenstvo uverejni kandidatni listiny nejpozdé€ji Se-
desat dni prede dnem konani snému na webovych strankach
Komory a ve Véstniku.

CL7
Volebni komise

(1) Volbu organi Komory fidi pfi jednani snému volebni
komise zvolena snémem vefejnym hlasovanim z pfitomnych
advokatu.

(2) Volebni komise ma sedm ¢lent; k pfijeti jakéhokoliv je-
jiho rozhodnuti se vyzaduje souhlas alespon péti jejich ¢lent.

(3) Volebni komise zvoli ze svych ¢lenii predsedu volebni
komise, ktery fidi jeji zasedani.

Cl 8
Hlasovaci listky pro volbu organi Komory

(1) Kazdy opravnény advokat obdrZi pfi prezentaci na sné-
mu hlasovaci listky pro volbu

a) Clent a nahradnik( predstavenstva,

b) c¢lent kontrolni rady,

¢) c¢lenu karné komise,

d) clent odvolaci karné komise.

(2) Vsichni kandidati pro volbu do pfislusného organu Ko-
mory jsou uvedeni na jednom hlasovacim listku; na hlasovacim
listku je u kazdého kandidata uvedeno jeho pfijmeni a jméno,
akademicky, popripadé jiny titul, datum narozeni, obec, ve které
ma kandidat své sidlo a registracni ¢islo. Kandidati jsou na hla-
sovacim listku uvedeni v pofadi podle svého pfijmeni a popfi-
pad¢€ jména v pripadé shodného prijmeni.

(3) Hlasovaci listky do jednotlivych volenych organi Ko-
mory podle odstavce 1 jsou barevné odliSeny. V zahlavi kaz-
dého hlasovaciho listku musi byt uveden nazev prislusného
voleného organu Komory a pocet jeho €lend, popfipadé na-
hradnika.

CL9
Hlasovani

(1) Hlasovani probéhne v dob€, kterou urci predsednictvo
snému. Opravnéni advokati hlasuji v pofadi, v jakém se do-
stavili do prostor ur¢enych k hlasovani; kazdy opravnény ad-
vokat hlasuje osobnég, zastoupeni neni pfripustné (§ 42 odst. 2
zakona).

(2) Pred hlasovanim je opravnény advokat povinen proka-
zat volebni komisi svoji totoZnost; poté obdrzi od volebni ko-
mise hlasovaci obalku opatfenou razitkem Ceské advokatni
komory.

(3) Hlasovani je tajné; v prostoru uréeném pro upravu hla-
sovacich listkii nesmi byt nikdo zaroven s opravnénym advo-

53



7. sném CAK

katem prfitomen, a to ani ¢len volebni komise. Opravnény ad-
vokat, ktery nemtiZe sam upravit hlasovaci listek pro télesnou
vadu nebo proto, Ze nemize Cist anebo psat, si miiZe vzit s se-
bou do prostoru uréeného pro upravu hlasovacich listki jiného
opravnéného advokata, nikoli vSak ¢lena volebni komise, aby
za n€ho hlasovaci listky upravil a vlozil do hlasovaci obalky.

(4) Hlasovaci listky 1ze upravit pouze tak, Ze v ramecku
pred jménem opravnény advokat oznaci kfizkem kandidata
(kandidaty), pro kterého hlasuje; opravnény advokat vSak mi-
Ze takto oznacit nejvyse tolik kandidatu, kolik ¢lent, popfipa-
d€ nahradnikiti, ma prislusny voleny organ Komory. K jinym
upravam hlasovacich listkl se nepfihlizi.

(5) Opravnény advokat hlasuje tak, Ze po provedeni uprav
vloZi hlasovaci listky do hlasovaci obalky a hlasovaci obalku
vlozi pied ¢leny volebni komise do hlasovaci schranky.

Cl. 10

Neplatnost hlasovacich listku a neplatnost hlasovani advokata

(1) Neplatny je hlasovaci listek pietrZzeny, jakoz i hlasova-
ci listek, ktery nebyl vlozen do hlasovaci obalky podle ¢l. 9
odst. 5.

(2) Hlasovani je neplatné, je-li na hlasovacim listku ozna-
¢eno

a) pro volbu ¢lenl a nahradnikd predstavenstva vice nez
16 kandidatu,

b) pro volbu ¢lenti kontrolni rady vice nez 54* kandidata,

¢) pro volbu ¢lent karné komise vice nez 83 kandidat,

d) pro volbu odvolaci karné komise vice nez 11 kandidati.

CL 11
Ukonceni hlasovani a secteni hlasu
(1) Po uplynuti doby uréené k hlasovani predseda volebni
komise hlasovani ukon¢i. Poté volebni komise otevie hlaso-
vaci schranky a secte hlasy.
(2) Pri s¢itani hlast se nepfihlizi k neplatnému hlasovaci-
mu listku nebo neplatnému hlasovani.

ClL 12
Zasady pro urceni vysledku volby

(1) Cleny pfedstavenstva je zvoleno 11 advokati z navrze-
nych kandidatd, ktefi obdrzi nejvyssi pocet hlasti. Nahradniky
predstavenstva je zvoleno prvnich pét advokati, ktefi obdrzi
nejvyssi pocet hlast v poradi za zvolenymi ¢leny piedstaven-
stva.

(2) Do kontrolni rady je zvoleno 54* advokatli z navrze-
nych kandidatu, ktefi obdrZzi nejvyssi pocCet hlast.

(3) Do karné komise je zvoleno 83 advokatl z navrZzenych
kandidatu, ktefi obdrzi nejvyssi pocet hlast.

(4) Do odvolaci karné komise je zvoleno 11 advokati z na-
vrZzenych kandidati, ktefi obdrzi nejvyssi pocet hlast.

(5) Pokud kandidatni listina obsahuje pouze stanoveny
pocet Clent, popfipadé nahradniki volenych organti komo-
ry, jsou zvoleni ti advokati, ktefi obdrzi nadpolovi¢ni vétSinu
odevzdanych hlast.

(6) Pokud dva nebo vice kandidata ziska stejny pocet hla-
st, urci se jejich poradi losem. Losovani provede volebni ko-
mise; mimo ¢lenti volebni komise mu mohou byt pfitomni
pouze kandidati, jichz se losovani tyka.
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Cl 13
Vyhlaseni vysledku volby a protokol o volbé

(1) Vysledky voleb vyhlasi na snému pfedseda volebni ko-
mise bezprostifedné po secteni hlasi; predseda Komory uve-
fejni takto vyhlasené vysledky volby ve Véstniku.

(2) O pribéhu a vysledku volby pofidi volebni komise pro-
tokol o volbg, ktery musi byt podepsan vSemi jejimi Cleny; od-
mitne-li néktery z ¢leni komise protokol o volbé podepsat,
musi uvést i diivod, ktery ho k tomu vedl. Protokol o volbé
spolu s hlasovacimi listky ulozi Komora po dobu padesati let.

Cl 14
Doplnovaci volba

(1) V pripadé, Ze pfi volb€ nebyl zvolen stanoveny pocet
Clent nebo nahradnik® voleného organu Komory, kona se do-
pliovaci volba. Pfi doplnovaci volbé se voli tolik ¢lent pfi-
slu§ného organu, o kolik méné¢, oproti poc¢tu ¢lent, popf. na-
hradnik, tohoto organu uvedenému v ¢l. 10 odst. 2, jich bylo
zvoleno v fadné volbé.

(2) Kandidatni listinu pro doplnovaci volby schvaluje vo-
lebni komise na zakladé navrhi podanych ji na snému oprav-
nénymi advokaty.

(3) Pro doplnovaci volbu se pouZziji pfiméfené ustanove-
ni tohoto volebniho fadu s tim, Ze informace o kandidatovi
sdéli snému predseda nebo jiny ¢len volebni komise.

Cl. 15
Odvolani ¢lena nebo nahradnika organu Komory

(1) Navrh na odvolani ¢lena nebo nahradnika piedstaven-
stva, ¢lena kontrolni rady, karné komise anebo odvolaci karné
komise je opravnéno podat spole¢né nejméné padesat oprav-
nénych advokatl pfitomnych na snému; navrh se podava pi-
semné volebni komisi. Takovy navrh vSak neni mozZné podat
na snému, na némz byl ¢len nebo nahradnik téchto volenych
organi Komory zvolen.

(2) O navrhu na odvolani se hlasuje hlasovacimi listky,
na nichz advokat vyznaci, zda s navrhem souhlasi nebo ne-
souhlasi.

(3) Navrh na odvolani byl schvalen, pokud ziskal nadpo-
loviéni vét§inu odevzdanych hlasa.

ClL 16
Zrusovaci ustanoveni
Zruduje se Prozatimni volebni fad snému Ceské advokatni
komory schvaleny 3. snémem Ceské advokatni komory dne
29. fijna 2002 v platném znéni.

ClL 17
Uverejnéni
Predseda Komory uvefejni tento volebni fad v nejblizZsi Cast-
ce Véstniku vydané po jeho schvaleni.

CL 18
Utinnost
Tento volebni fad nabyva u¢innosti dnem 1. listopadu 2009.

* Novela zakona o advokacii mj. méni pocet ¢lent kontrolni rady, tak-
ze sném bude volit celkem 70 ¢lent tohoto organu, nikoli 54 jako doposud.

WWW.CAK.CZ



7. sném CAK

Jednaci fad snému CAK

Sném Ceské advokatni komory schvalil dne 29. fijna 2002
podle § 43 pism. h) zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve zné-
ni pozdgjsich predpist, ve znéni usneseni 4. snému Ceské ad-
vokatni komory ze dne 21. fijna 2005 a usneseni 5. snému Ces-
ké advokatni komory ze dne 16. fijna 2009, tento

JEDNACI RAD SNEMU CESKE ADVOKATNI KOMORY:

ClL 1
Verejnost jednani snému
Jednani snému je vefejné; sném se vSak muze usnést, Ze jed-
nani snému nebo jeho ¢ast je neverejné.

CL2
Zahajeni a rizeni snému

(1) Sném zahajuje povéfeny ¢len piedstavenstva Ceské ad-
vokatni komory (dale jen ,Komora®), ktery

a) jako predsedajici fidi jednani snému do zvoleni pied-
sednictva snému,

b) zjistuje a oznamuje snému do zvoleni mandatové komi-
se udaj o poCtu na snému pfitomnych advokata.

(2) Po svém zvoleni pievezme fizeni jednani snému pred-
sednictvo snému, které funkci predsedajiciho povéruje vzdy
nékterého ze svych Clent.

CL 3
Zrusen

ClL 4
Organy snému

(1) Sném zvoli z advokatl pfitomnych na snému veiejnym
hlasovanim tyto organy snému:

a) predsednictvo snému,"

b) volebni komise,?

¢) mandatova komise,”

d) navrhova komise,¥

e) dva ovérovatele zapisu z jednani snému,

f) dalsi komise nebo organy, na jejichZ ustaveni se sném
usnesl.

(2) Komise (organy) uvedené v odstavci 1 pism. b) az d) af)
zvoli zpravidla ze svych €lentll pfedsedu komise (jiného organu).

D CI. 5 pism. a) organizaéniho fadu.
2 Cl. 5 pism. b) organizaéniho fadu.
» CL. 5 pism. ¢) organizaéniho fadu.

4 CI. 5 pism. d) organiza¢niho fadu.

CLS
Predsednictvo snému
Predsednictvo snému je sedmiclenné; o vSech vécech, kte-
ré patfi do jeho pusobnosti, rozhoduje vétSinou hlast vSech
svych ¢leni.
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Cl 6
Volebni komise
Plisobnost, pocet ¢lenli a zplisob rozhodovani volebni ko-
mise upravuje volebni fad Ceské advokatni komory.

ClL7
Mandatova komise

(1) Mandatova komise plni ukoly stanovené organizaénim
fadem, tj. dohliZi nad hlasovanim na snému a rozhoduje, zda
usneseni snému bylo pfijato ¢i nikoliv.

(2) Od svého zvoleni mandatova komise zjiStuje a ozna-
muje snému udaj o po€tu na snému pfitomnych advokata.

(3) Mandatova komise je povinna pofidit zpravu o poctu
advokatll pfitomnych na snému pfi jednotlivych hlasovanich
a o vysledcich téchto hlasovanich s uvedenim, zda navrhova-
né usneseni snému bylo pfijato €i nikoliv (dale jen ,zprava®).
Zprava musi byt podepsana vSemi Cleny mandatové komise;
odmitne-li néktery z ¢lenti mandatové komise zpravu pode-
psat, musi uvést i divod, ktery jej k tomu vedl. Zpravu ulozi
Komora po dobu padesati let.

(4) Mandatova komise je péticlenna; o vSech vécech, které patfi
do jeji ptisobnosti, rozhoduje vétsinou hlast vSech svych ¢lent.

CL8
Navrhova komise
(1) Navrhova komise plni ukoly stanovené organiza¢nim fa-
dem, tj. eviduje a predklada navrhy na usneseni snému piedlo-
Zené svolavatelem snému a advokaty, a timto jednacim fadem.
(2) Navrhova komise je pétilenna; o v§ech vécech, které patfi
do jeji ptisobnosti, rozhoduje vétSinou hlasti vSech svych ¢lent.

CL9
Porad jednani snému

(1) Po zvoleni organt snému schvaluje sném porad svého
jednani podle navrhu, ktery je uveden v pozvance na sném.”

(2) Sném se miize na zakladé navrhu predsednictva sné-
mu usnést bez rozpravy na zméné pofadi projednavani jed-
notlivych zaleZitosti zafazenych na pofad jednani, ktery byl
schvalen snémem.

9 CL. 4 odst. 1 organizaéniho fadu.

Cl. 10
Projednavani jednotlivych zalezitosti a podavani navrhu

(1) Jednotlivé body zarazené na porad jednani snému, ja-
koz i dalsi zaleZitosti, o nichZ ma sném rozhodnout, uvadi
osoba povéfena svolavatelem snému nebo jiny navrhovatel
(dale jen ,navrhovatel“); je-li navrhovatell vice, uvede pro-
jednavanou zaleZitost ten z nich, kterého tim ostatni navr-
hovatelé povéri.

(2) Nestanovi-li tento jednaci fad jinak, zahaji predsedajici
po vystoupeni navrhovatele rozpravu (¢l. 11).

(3) K projednavané zalezitosti 1ze podat navrh na zamit-
nuti navrhu nebo pozménovaci navrh. K pozménovacim na-
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7. sném CAK

vrhim Ize podavat dalSi pozménovaci navrhy; pozménovaci
navrhy k dal§im pozménovacim navrhiim nejsou pripustng.
Pozménovaci navrh musi byt formulovan tak, aby bylo moz-
né o ném hlasovat.

(4) Navrhy podle odstavce 3 se podavaji v rozprave; usna-
$i-li se sném o projednavané zalezitosti podle tohoto jedna-
ciho fadu bez rozpravy, podavaji se navrhy podle odstavce 3
pisemné€ navrhové komisi. Byly-li navrhy podle odstavce 3
predneseny v rozprave, musi je advokat predat i v pisemné
formé€ navrhové komisi; pokud tak advokat neucini, k navr-
hu prednesenému v rozpravé se neprihlizi.

(5) Navrhy podle odstavce 3, pokud byly schvaleny, 1ze re-
vokovat. Navrh na revokaci mlzZe podat kterykoliv advokat.

(6) Navrhy podle odstavce 3 lze vzit zpét do zavéreéného
hlasovani o nich podle ¢l. 15, a to bud ustn€ nebo pisem-
nym podanim predanym navrhové komisi.

(7) Navrhovatel mlze az do zavéreéného hlasovani po-
dle ¢l. 15 vzit svlij navrh zpét, a to bud ustné nebo pisem-
nym podanim pfedanym navrhové komisi. Vzal-li navrhova-
tel takto sviij navrh zpét, nehlasuje se ani o navrzich podle
odstavce 3 podanych k tomuto navrhu.

CL 11
Rozprava

(1) Advokati se hlasi do rozpravy pisemné u pfedsednic-
tva snému nebo v pribéhu jednani snému zdviZenim ruky.
Pisemné pfihlasky maji pfednost.

(2) Pfi zahajeni rozpravy oznami predsedajici prihlasSe-
né feCniky. Pfredsedajici ud€luje slovo fe¢nikiim v pofa-
di, ve kterém se o n¢ pisemné pfihlasili, a poté ud¢li slo-
vo ostatnim pfihlasenym. Navrhovateli udé€li predsedajici
slovo béhem rozpravy, kdykoliv o to pozada; to samé plati
v piipadé€, Ze advokat chce vzit zp€t jim predneseny navrh
na zamitnuti nebo pozménovaci navrh. Pfi udélovani slo-
va upozorni predsedajici dal§iho fe¢nika na to, Ze jeho vy-
stoupeni bude nasledovat. Slova se smi ujmout jen ten, ko-
mu je predsedajici udéli.

(3) Kdo neni pritomen na jednani v okamziku, kdy je mu
ud€leno slovo, ztraci pofadi a v rozpravé mize vystoupit
pouze na zaklad€ nové prihlasky podle odstavce 2.

(4) Chce-li se rozpravy zucastnit predsedajici, preda ri-
zeni jednani snému jinému ¢lenovi predsednictva snému.

(5) Reénicka doba v rozpravé nesmi presahnout pét minut;
sném se muizZe v jednotlivém piipad€ bez rozpravy usnést
o prodlouzeni fe¢nické doby.

(6) V téze véci lze v rozpravé vystoupit jen jednou; sném
se muzZe bez rozpravy usnést, Ze v téze véci mlize advokat
vystoupit dvakrat.

(7) Advokat ma mluvit k projednavané véci; odchyluje-li
se od ni nebo pfekroc¢i-li stanovenou fe¢nickou dobu (od-
stavec 5), pfedsedajici jej na to upozorni a vola jej k véci. Vy-
bocuje-li advokat svym projevem z mezi slusnosti, predseda-
jici jej na to upozorni a vola jej k poradku. Nevedlo-li dvoji
upozornéni k napravé, odejme piedsedajici feCnikovi slovo.
O namitkach fe¢nika proti rozhodnuti predsedajiciho o od-
néti slova se usnese sném bez rozpravy.

(8) Reénik nesmi byt v rozpravé nikym pferusovan, s vyjim-
kou opravnéni predsedajiciho podle odstavce 7.
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Cl 12
Fakticka poznamka

(1) Advokat se mize prihlasit zdvizenim ruky k faktické
poznamce, kterou reaguje na prubéh rozpravy; za faktickou
poznamku se povazuje i proceduralni navrh tykajici se zpt-
sobu projednavani nékterého bodu. Faktickou poznamkou
vSak nelze uplatnovat vécna stanoviska k projednavané za-
lezitosti. Advokat, ktery se prihlasil k faktické poznamce,
dostane slovo prednostné, avSak bez preruseni vystoupeni
toho fecnika, ktery pravé mluvi.

(2) Pfedneseni faktické poznamky, jakoz i pfipadna od-
povéd na ni nesmi piekrocit dobu dvou minut.

(3) Nejde-li o faktickou poznamku nebo o odpovéd na fak-
tickou poznamku, anebo prekroci-li advokat dobu pro jejich
predneseni podle odstavce 2, odebere mu predsedajici slovo;
toto rozhodnuti predsedajiciho o odnéti slova je kone¢né.

Cl. 13
UKkonceni rozpravy a jeji opétovné otevieni

(1) Predsedajici rozpravu ukonci, nejsou-li do rozpravy
prihlaSeni dalsi feCnici. Predsedajici miize snému navrh-
nout, aby se usnesl z ¢asovych divodl na ukonceni rozpravy
i v pripadé, Ze nejsou splnény podminky uvedené v predcho-
zi vét€; o ukonceni rozpravy se sném usnasi bez rozpravy.

(2) Sném se muze bez rozpravy usnést na op€tovném ote-
vieni rozpravy, a to aZ do zahdjeni hlasovani o usneseni
k projednavané zalezitosti. Rozprava je op&tovné zahaje-
na téZ tehdy, ujme-li se slova pfed timto hlasovanim ¢len
predstavenstva. Pro ukonceni opétovné zahajené rozpravy
se pouZzije ustanoveni odstavce 1 obdobné.

Cl. 14
Hlasovani

(1) Sném rozhoduje o kazdém navrhu, véetné€ navr-
ht proceduralnich, hlasovanim, které fidi pfedsedaji-
ci; predsedajici je povinen upozornit, Ze bude prikroce-
no k hlasovani.

(2) Proceduralni navrhy predklada snému ke hlasovani
predsedajici a navrhy k jednotlivym bodim poradu jednani
predseda nebo jiny ¢len navrhové komise, a to tak, Ze zo-
pakuje pfesné zné€ni navrhu, o némz se bude hlasovat, po-
kud nebylo advokatim pfedano jeho pisemné vyhotoveni.

(3) Hlasuje se verejné€, pokud se sném bez rozpravy neu-
snese na hlasovani tajném.

(4) Kazdy advokat, ktery se hlasovani zucastni, ma je-
den hlas.

(5) Predsedajici da hlasovat nejprve pro navrh, a poté
proti navrhu.

(6) Po ukonceni hlasovani vyhlasi pfedsedajici jeho vy-
sledky tak, ze sdé€li poCet hlasti odevzdanych pro navrh
a proti navrhu a pocet advokatt, ktefi se hlasovani zdrze-
li; poté predsedajici ohlasi, zda byl nebo nebyl navrh prijat.

(7) Je-li vysledek vefejného hlasovani zcela ziejmy, neni
tieba zjiStovat presny pocCet vétSinovych hlasi; to neplati,
pokud se sném k namitce navrhovatele bez rozpravy usne-
se, aby bylo pfi zjiStovani a vyhlaSovani vysledku hlasova-
ni postupovano podle odstavce 6.
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Cl. 15
Poradi a zpusob hlasovani o navrzich

(1) Navrhy se predkladaji ke hlasovani v tomto pofadi:

a) navrh na zamitnuti,

b) pozménovaci navrh,

¢) dalsi pozménovaci navrh k pozménovacimu navrhu,

d) navrh kone¢ného usneseni snému ve znéni schvalenych
pozménovacich navrht.

(2) Vylucuje-li schvaleny navrh dalsi navrh, o tomto dalSim
navrhu se jiZz nehlasuje.

(3) O dvou nebo vice pozménovacich navrzich nebo dal-
Sich pozménovacich navrzich, jejichZ vzajemna souvislost je
takova, ze jeden obsahuje zménu a jiny promita jeji disledky
do dalsich ustanoveni navrhu, se hlasuje spolec¢né.

(4) Dojde-li ke sporu, zda se jedna o pripady uvedené v od-
stavcich 2 a 3, rozhodne predsednictvo snému; o namitkach
predkladatele navrhu proti rozhodnuti pfedsednictva snému
se usnese sném bez rozpravy.

Cl 16
Schvaleni navrhu
Navrh byl snémem schvalen (pfijat), hlasovala-li pro néj
nadpolovi¢ni vétSina pritomnych advokati; to plati i v pfipa-
dé voleb organti snému podle ¢l. 4.

ClL 17
Namitky

Kazdy advokat mtze vznést pii hlasovani nebo bezprostied-
né€ po ném namitku proti pritbéhu nebo vysledku hlasovani;
o takové namitce rozhodne bez odkladu mandatova komise
(¢l. 7 odst. 1). O namitce proti rozhodnuti mandatové komi-
se se usnese bez rozpravy sném, pokud namitka byla podana
alespon padesati advokaty.

Cl 18
Zapis z jednani snému

(1) Predstavenstvo Komory zabezpeci do jednoho mésice
po skonceni snému zapis z jeho jednani (dale jen ,,zapis“).

(2) Zapis podepisuji ¢lenové pifedsednictva snému, ¢leno-
vé navrhové komise a ovérovatelé zvoleni podle ¢l. 4 odst. 1
pism. e).

(3) Odmitne-li n€ktera z osob uvedenych v odstavci 2 zapis
podepsat, musi uvést i diivod, ktery ji k tomu vedl.

CL 19
Zrusen

Cl. 20
Uverejnéni
Predseda Komory uverejni tento jednaci fad do jednoho
mésice od jeho schvaleni ve Véstniku.

Cl. 21
Uéinnost
Tento jednaci fad nabyva ucinnosti bezprostiedné po jeho
schvaleni snémem.
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7. sném CAK

NAVRHY USNESENI 7.

SNEMU

CESKE ADVOKATNI KOMORY

Névrh usneseni snému GAK na zménu
staleho volebniho radu CAK

Navrh
USNESENI SNEMU CESKE ADVOKATNI KOMORY
ze dne 22. zari 2017,

kterym se méni Staly volebni iad Ceské advokatni komory

Sném Ceské advokatni komory se usnesl podle § 43 pism. h) zako-
na €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjSich predpist, takto:

CLI
Zména stalého volebniho adu Ceské advokatni komory

Staly volebni fad snému Ceské advokatni komory ze dne 16. fijna
2009, ve znéni usneseni snému ze dne 11. fijna 2013, se méni takto:

1. V ¢l. 6 se slova ,,Sedesat dnti“ nahrazuji slovy ,,dva mésice”.

2. V ¢l 13 odst. 2 posledni véta zni: ,,Protokol o volb€ ulo-
zi Komora po dobu padesati let; hlasovaci listky ulozi Komo-
ra po dobu jednoho roku.“

CLII
Prechodné ustanoveni
Lhita pro ulozZeni hlasovacich listkii podle ¢1. 13 odst. 2
stalého volebniho fadu, ve znéni tohoto usneseni, se pouZije
rovné€z pro uloZeni hlasovacich listki pouzitych ve volbach
na predchozich snémech.

Cl. Il
Ukinnost
Toto usneseni nabyva ucinnosti okamzikem jeho schvaleni.

Odiivodnéni:

K¢l 1
K bodu 1

Jde o legislativné-technickou zménu, ktera umozni snad-
néjsi pocitani lhity uréené podle mésici namisto lhiity ur-
¢ené podle dnti.

K bodu 2

Navrhuje se, aby se hlasovaci listky ukladaly nikoli po dobu
50 let, ale pouze po dobu jednoho roku. Objektivné neexis-
tuje divod pro skladovani hlasovacich listki po tak dlouhou
dobu; zkraceni lhiity na jeden rok je zcela dostacujici pro pri-
padnou soudni obranu advokatd proti usneseni snému. Napf.
hlasovaci listky pro volby do zastupitelstva obce se uchovavaji
pouze po dobu 30 dnti. Lhita pro uchovani protokolu o hla-
sovani zstava nezménéna, tj. 50 let.

K¢l I

Schvaleni zmény v délce uchovavani hlasovacich listki se
promitne i do povinnosti uchovavat hlasovaci listky z pfedcho-
zich snému, které se diky tomu budou moci uredné skartovat.

K¢l III

Ucinnost novely stalého volebniho fadu se navrhuje stano-
vit okamzikem jeho prijeti; zmény se tudiZ dotknou jizZ hla-
sovacich listki pouzitych pro volbu na 7. snému a uplatni se
na lhitu pro jejich uloZeni, ktera bude pouze jeden rok.

Upiné znéni stalého volebniho Fadu CAK
s vyznacenim navrhovanych zmen

Cl. 6
Uverejnéni kandidatni listiny
Predstavenstvo uvetejni kandidatni listiny nejpozdéji sede-
sat-dnt dva mésice prede dnem konani snému na webovych
strankach Komory a ve Véstniku.

Cl. 13

Vyhlaseni vysledkii volby a protokol o volbé
(1) Vysledky voleb vyhlasi na snému piedseda volebni ko-
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mise bezprostiedné po secteni hlasi; pfedseda Komory uve-
fejni takto vyhlasené vysledky volby ve Véstniku.

(2) O prubéhu a vysledku volby pofidi volebni komise pro-
tokol o volb¢, ktery musi byt podepsan vSemi jejimi Cleny; od-
mitne-li néktery z ¢lenti komise protokol o volbé podepsat, mu-
si uvést i diivod, ktery ho k tomu vedl. Protokot-o-votb€-spotu
s-hlasovacimitistky-utozi Komora
tokol o volbé ulozi Komora po dobu padesati let; hlasovaci list-
ky ulozi Komora po dobu jednoho roku.
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Névrh usneseni snému CAK na zménu
jednaciho radu snemu CAK

Navrh
USNESENI SNEMU CESKE ADVOKATNI KOMORY
ze dne 22. zari 2017,

kterym se méni jednaci Fad snému Ceské advokatni
komory

Sném Ceské advokatni komory se usnesl podle § 43 pism. h)
zakona €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich pred-
pisd, takto:

ClL 1
Zména jednaciho Fadu snému Ceské advokatni komory

V él. 14 odst. 3 jednaciho fadu snému Ceské advokat-
ni komory ze dne 29. fijna 2002, ve znéni usneseni 4. sné-
mu Ceskeé advokatni komory ze dne 21. fijna 2005 a usne-
seni 5. snému Ceské advokatni komory ze dne 16 fijna
2009 se doplauji véty, které zni: K vefejnému hlasovani
1ze pouzit hlasovaci zafizeni. Pfi hlasovani hlasovacim za-
fizenim hlasuje advokat tak, Ze stiskne tla¢itko hlasovaci-
ho zafizeni kdykoli v intervalu stanoveném pro hlasovani
a zvedne ruku.”

CLII
Uktinnost
Toto usneseni nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2018.

Odivodnéni:

K¢l 1

Vzhledem k rostoucimu poc¢tu advokatti a vzhledem k or-
ganizaénim mozZnostem pfi jednani snému se navrhuje, aby
byla zavedena mozZnost pfi vefejném hlasovani pouZit hlaso-
vaci zafizeni, které umozni zvladnout i velky pocet pfitom-
nych advokati. Procedura hlasovani by potom byla shodna
s hlasovanim v Poslanecké snémovné nebo Senatu.

K¢l II

Utinnost novely stalého volebniho fadu se navrhuje stanovit
na zacatek pristiho kalendarniho roku (tj. 1. ledna 2018); zmé-
ny se tudiZ nijak nedotknou prabéhu voleb 7. snému a uplat-
ni se azZ pri volbach na 8. snému v roce 2021.

Upiné znéni jednaciho Fadu snému CAK
S vyznacenim navrhovanych zmen

Cl 14
Hlasovani

(1) Sném rozhoduje o kazdém navrhu, véetné navr-
ht proceduralnich, hlasovanim, které fidi predsedajici;
predsedajici je povinen upozornit, Ze bude prikroceno
k hlasovani.

(2) Proceduralni navrhy predklada snému ke hlasovani pied-
sedajici a navrhy k jednotlivym bodiim pofadu jednani pred-
seda nebo jiny ¢len navrhové komise, a to tak, Ze zopakuje
presné znéni navrhu, o némz se bude hlasovat, pokud nebylo
advokatiim predano jeho pisemné vyhotoveni.

(3) Hlasuje se vefejné, pokud se sném bez rozpravy ne-
usnese na hlasovani tajném. K verejnému hlasovani lze po-
uzit hlasovaci zarizeni. Pri hlasovani hlasovacim zarizenim
hlasuje advokat tak, ze stiskne tlacitko hlasovaciho zarize-
ni kdykoli v intervalu stanoveném pro hlasovani a zvedne
ruku.

(4) Kazdy advokat, ktery se hlasovani zu¢astni, ma jeden hlas.

(5) Predsedajici da hlasovat nejprve pro navrh, a poté pro-
ti navrhu.

(6) Po ukonceni hlasovani vyhlasi predsedajici jeho vysled-
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ky tak, ze sd€li pocet hlasti odevzdanych pro navrh a proti na-
vrhu a pocet advokatd, ktefi se hlasovani zdrZeli; poté pred-
sedajici ohlasi, zda byl nebo nebyl navrh pfijat.

(7) Je-li vysledek verejného hlasovani zcela zfejmy, neni tie-
ba zjiStovat pfesny pocet vétSinovych hlasi; to neplati, pokud
se sném k namitce navrhovatele bez rozpravy usnese, aby by-
lo pfi zjisStovani a vyhlasovani vysledku hlasovani postupova-
no podle odstavce 6.
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Navrh na zmenu v usneseni 0 organizacnim

Fadu CAK

USNESENI SNEMU
ze dne 22. zafi 2017,

kterym se méni usneseni snému ¢. 3/1999 Véstniku, kterym
se schvaluje organizaéni fad Ceské advokatni komory

Sném Ceské advokatni komory se usnesl podle § 43 pism. b)
zakona €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjSich pred-
pist, takto:

CL I
Zména organiza¢niho fadu Ceské advokatni komory

Usneseni snému €. 3/1999 Véstniku, kterym se schvaluje
organizaéni fad Ceské advokatni komory, ve znéni usneseni
snému €. 2/2002 Véstniku, usneseni snému €. 8/2005 Véstni-
ku, usneseni snému ¢. 5/2009 Véstniku, usneseni ¢. 3/2013
Véstniku a ve znéni redakcénich sdéleni o opravé tiskovych
chyb, oznamenych v ¢astkach 1/2000, 2/2002 a 3/2010 Vést-
niku, se méni takto:

1. V¢CL. 7 odst. 1 pism. f) se slova ,,¢l. 21 odst. 3“ nahrazu-
ji slovy ,,¢l. 23b odst. 3.

2. V¢l 70 se slova ,,nejpozdéji do konce mésice zafi kaz-
dého roku“ nahrazuji slovy ,,bez zbyteéného odkladu po pro-
jednani predstavenstvem®.

[ 4

CL1I
Uéinnost
Toto usneseni nabyva ucinnosti tficatym dnem po jeho vy-
hlaseni ve Véstniku.

Odiivodnéni:

K¢l I
K bodu 1

Opravuje se legislativné-technicka chyba souvisejici s odka-
zem na nové ustanoveni ¢l. 23b odst. 3, ktery upravuje kom-
petenci odvolaci karné komise vydavat stanoviska k vykladu
pravnich predpisti upravujicich vykon advokacie.

K bodu 2

Stavajici povinnost predsedy CAK uvefejnit ve Véstniku in-
formace uvedené v ¢l. 70 narazeji v praxi na objektivni nemoz-
nost splnéni t€chto povinnosti ve stanovené 1hité, kdy pro-
jednani danych materiali probiha na jednani predstavenstva
v zafi kalendarniho roku; navrhuje se proto stanovit tuto po-
vinnost nikoli s konkrétni lhtitou, ale bez zbyteéného odkla-
du poté, co dané dokumenty projedna predstavenstvo CAK.

K¢l II
Navrhuje se standardni doba legisvakance 30 dnti ode dne vyhla-
Seni usneseni ve Véstniku podle § 53 odst. 3 zakona o advokacii.

Upineé zneni usneseni snemu o organizacnim
radu CAK s vyznacenim navrhovanych zmen

CL7
Pusobnost

(1) Mimo ptisobnosti stanovené v pravnich predpisech,
v tomto organiza¢nim fadu, jakoZ i v jinych stavovskych pied-
pisech, prislusi predstavenstvu dale zejména

a) urCovat na zaklad€ navrhu predsedy a po vyjadieni pred-
sedy kontrolni rady, pfedsedy karné komise a predsedy od-
volaci karné komise organizaci kancelafe a rozhodovat o or-
ganiza¢nich zménach ve smyslu pracovnépravnich predpist;

b) udélovat predsedovi predchozi souhlas ke jmenovani, pfi-
padné odvolani tajemnika, vykonného feditele Komory (da-
le jen ,,vykonny feditel“) a reditele pobocky (¢l. 35a odst. 2),

¢) rusit opatfeni nebo rozhodnuti pfedsedy uéinéna podle
§ 45 odst. 4 véta druha zakona,

d) podavat ministru spravedInosti navrhy na jmenovani ¢le-
nt zkusebni komise,

e) schvalovat zpravu o ¢innosti predstavenstva predklada-
nou snému,
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f) podavat na zakladé Zadosti advokata, statniho orga-
nu nebo jiné osoby stanovisko piedstavenstva k vykladu
pravnich pfedpisti upravujicich advokacii a stavovskych
predpisi, pokud je to z divodu spornosti véci nezbytng;
ustanoveni ¢—2t+odst—73 ¢l. 23b odst. 3 tim neni dotce-
no. Predstavenstvo je opravnéno rozhodnout o uverejné-
ni stanoviska ve Véstniku Ceské advokatni komory (da-
le jen ,VE&stnik®),

g) rozhodovat o zfizeni regionalniho stfediska Komory
(¢l. 27) a jmenovat z fad advokatd a odvolavat regionalni
predstavitele Komory,

h) navrhovat ministru spravedlnosti advokaty za ¢leny Ra-
dy Justi¢ni akademie.

(2) Predstavenstvo voli ze svych ¢lent tajnou volbou pred-
sedu a dva az Ctyri mistopfedsedy na funkéni obdobi, stanove-
né v usneseni o volb¢; takto stanovené funkéni obdobi nesmi
byt delsi nez dva roky. Predstavenstvo je opravnéno predsedu
nebo kteréhokoli z mistopredsedil stejnym zptsobem kdyko-
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li odvolat. O poctu mistopredsedil rozhodne predstavenstvo
pred zahajenim volby vefejnym hlasovanim.

C1. 70
Predseda Komory uvetejni ve Véstniku nejpozd€ji dokon=
€st it kaz bez zbytecného odkladu po pro-

jednani predstavenstvem

a) hlavni udaje ucetni zavérky predchoziho kalendainiho roku,

b) zpravu o hospodareni s majetkem Komory v predcho-
zim kalendafnim roce,

¢) udaje o stavu majetku Komory k 31. prosinci pfedchozi-
ho kalendarniho roku,

d) vyrok auditora o ovéfeni ucetni zavérky predchoziho ka-
lendafniho roku.

Navrh na zménu v usneseni o socialnim fondu CAK

Navrh
USNESENI SNEMU CESKE ADVOKATNI KOMORY
ze dne 22. zari 2017,

kterym se méni usneseni snému Ceské advokatni komory
¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ceské advokatni komory

Sném Ceské advokatni komory se usnesl podle § 43 pism. c)
zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdé&jsSich pred-
pist, takto:

CLI
Zména usneseni snému ¢. 5/1999 Véstniku

Usneseni snému €. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ceské
advokatni komory, ve znéni usneseni snému ¢. 3/2002 Véstniku,
usneseni snému ¢. 7/2005 Véstniku, usneseni snému ¢. 6/2009
Véstniku a usneseni snému ¢. 2/2013 Véstniku, se méni takto:

1. V¢l 5 odst. 1 se doplnuje pism. g), které zni:

,»g) odvody zaméstnanci Komory do fondu za podminek
stanovenych piedstavenstvem Ceské advokatni komory.“.

2. V ¢l 6 se dopliuje pismeno d), které zni:

»d) k vydajiim, které Komore vznikly z diivodii stanovenych
jinym pravnim predpisem®.

3. V ¢l. 7 se vklada novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Prispévek, ptijcku nebo dar podle odst. 1 pism. f) az h)
1ze zaméstnanci Komory poskytnout pouze za podminky, ze
se v daném kalendaifnim roce podilel na tvorbé fondu za pod-
minek stanovenych predstavenstvem.®.

Dosavadni odstavce 3 a 4 se oznacuji jako odstavce 4 a 5.

4.V ¢l. 10 odst. 1 se slova ,,Advokatovi, ktery byl Komorou
podle § 18 odst. 2 zakona urcen k poskytnuti pravnich slu-
zeb,“ nahrazuji slovy ,,Advokatovi, ktery byl Komorou uréen
k poskytnuti pravnich sluzeb a jehoZ odménu nehradi stat,”.

5. V ¢l. 12 odstavec 2 zni:

»(2) Prispévek se poskytuje za ucelem uspokojeni kultur-
nich, zdravotnich nebo socialnich potfeb osob uvedenych
v odstavci 1 nebo osob jim blizkych, véetné€ déti, které jsou
na né odkazany vyzivou, a to jako

a) prispévek na uhradu nakladd spojenych s dovolenou
a rekreaci,

b) prispévek na uhradu nakladi na zdravotni sluzby, vcet-
né rehabilitace a lazenské 1é¢by,

¢) prispévek na uhradu poplatki za vzd€lavaci kurzy,

d) prispévek na uhradu vstupného na spolecenské a kul-
turni akce,
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e) prispévek za ucelem feSeni neocekavanych zavaznych
socialnich situaci.”.

6.V ¢l. 14 odstavec 3 zni:

»(3) Pijcku Ize poskytnout do vyse 100 000 K¢.“.

7.V ¢l. 15 odst. 2 se ¢astka ,,30 000 K¢“ nahrazuje ¢ast-
kou ,,50 000 Kc“.

8. V€l 15 odst. 3 se slova ,tfi roky“ nahrazuji slovy ,,pét let“.

9. V¢l 19 se slova ,,do konce dubna kazdého roku“ nahra-
zuji slovy ,do konce mésice zafi kazdého roku®.

CLII
Ucinnost
Toto usneseni nabyva u¢innosti dnem 1. ledna 2018.

Odiivodnéni:

K¢l 1
Kbodula3

Vzhledem k tomu, Ze zaméstnanci Komory maji moz-
nost Cerpat prostfedky fondu [pfisp€vky, ptijcky nebo da-
ry podle ¢l. 7 odst. 1 pism. f) aZ h) predmé&tného usnese-
ni], ale nemaji povinnost se ucastnit tvorby fondu, navrhuje
se, aby mé&l zaméstnanec Komory moznost ziskat prispé-
vek podle ¢l. 12, ptijcku podle ¢l. 15 nebo dar podle ¢l. 16
odst. 2 pouze tehdy, pokud se v daném kalendafnim roce
ucastni tvorby fondu, a to za podminek stanovenych pied-
stavenstvem (vySe pfispévku bude totozna s vysi prispévku
advokatd, tj. 500 K¢ za kalendarni rok, resp. 250 K¢, do-
jde-li ke vzniku pracovniho poméru ke Komoie ve 2. polo-
leti kalendafniho roku).

K bodu 2

Ceska advokatni komora se na zakladé novely zakona
o ochrané spotiebitele (provedené zakonem ¢. 378/2015 Sb.)
stala organem, ktery je opravnény mimosoudng¢ fesit spotfe-
bitelské spory ve smyslu § 20d zakona o ochrané spotiebi-
tele. Organizaéné bylo rozhodnuto, Ze tento zptsob feSeni
sporti bude podfazen pod smiréi fad Ceské advokatni ko-
mory. Vzhledem k tomu, Ze s mimosoudnim feSenim spo-
trebitelskych spori jsou spojeny zvySené naklady, navrhuje
se, aby bylo mozné tyto naklady hradit z prostfedk soci-
alniho fondu. Jelikoz je usneseni o socialnim fondu schva-
lovano snémem, ktery se schazi jednou za Ctyfi roky, na-

nikoli vyslovné na problematiku mimosoudniho feSeni spo-
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7 trebitelskych sporti, ale na v§echny pripady, kdy jiny pravni
predpis prinese Komore dodate¢né naklady.

K bodu 4

Vzhledem k tomu, Ze novela zakona o advokacii (sn€émovni
tisk 853) pfinasi zménu bezplatné pravni pomoci poskytova-
nou advokaty, navrhuje se zména ¢l. 10 spocivajici v tom, aby
advokat mél narok na prispévek na uhradu naklada spojenych
s bezplatnym poskytnutim pravnich sluzeb pouze tehdy, po-
kud jeho odménu nehradi stat. Formulace je dostatecné fle-
xibilni i pro pfipad, Ze by novela zakona nebyla prijata (v ta-
kovém pfipadé by pravni stav ziistal nezménén).

K bodu 5

Upfiesnuje se rozsah ¢erpani pfispévku na kulturni a social-
ni potieby zaméstnanci Komory; vyslovné se pfipousti moz-
nost ¢erpat prostiedky na vzdélavaci kurzy, které nepredsta-
vuji zvySovani a prohlubovani kvalifikace ve smyslu zakoniku
prace; jde predevsim o jazykové kurzy atp. Soucasn€ se vyslov-
né pfipousti Cerpani prostfedkil socialniho fondu na zdravot-
ni vydaje (oCkovani, rehabilitace, lazenska péce).

K bodu 6

Stavajici castka 50 tisic K¢ pro ucely plijcky advokatim
se s ohledem na rostouci naklady a cenovou hladinu zbozi
a sluzeb v roce 2017 da povazZovat za zbytecn€ nizkou; navr-
huje se proto jeji zvySeni na 100 tisic K¢, coz umozni vétsi vy-
uziti tohoto institutu. Zaroven se navrhuje, aby ptjcku v da-
né vySi mohl Cerpat rovné€z kazdy spolecnik spole¢nosti nebo
Clen sdruzeni, a to bez ohledu na to, zda piijcku Cerpa rovnéz

jiny ¢len sdruzeni nebo spole¢nik spole¢nosti. Dosavadni pra-
vidlo, které spole¢niklim spolecnosti nebo ¢leniim sdruzeni
umoznilo ¢erpat ptjcku toliko do vyse 50 tisic K¢ na spolec-
nost nebo sdruzeni se jevi jako diskriminujici a nediivodné.

K bodu 7

Obdobné jako u advokati se rovné€z u zaméstnancti Komo-
ry navrhuje zvySit maximalni limit pdjcky ze stavajicich 30 ti-
sic na 50 tisic K¢, coz odpovida zvysujicim se nakladiim a ce-
nové hladiné zbozi a sluzeb v roce 2017.

K bodu 8

Navrhuje se sjednotit dobu splatnosti ptijcek poskytovanych
zaméstnancim Komory s dobou splatnosti ptijéek poskytova-
nych advokatiim, tj. na dobu péti let (namisto stavajicich tfi).
Rozdily v délce doby splatnosti nejsou ni¢im opodstatnéné.

K bodu 9

Navrhuje se prodlouzit lhiitu pro predloZeni zpravy o hos-
podareni se socialnim fondem v pfechozim kalendafnim roce
do zari nasledujiciho kalendafniho roku tak, aby bylo mozné
tyto informace publikovat v souladu s ¢l. 70 organizaéniho 1a-
du bez zbyte¢ného odkladu po projednani piedstavenstvem.

K¢l II

V souladu s § 53 odst. 3 zakona o advokacii se navrhuje
stanovit u¢innost novely usneseni snému o socialnim fondu
CAK dnem 1. ledna 2018. Zmény se tak promitnou aZ od na-
sledujiciho roku a nebudou zasahovat do pravni upravy plat-
né pro rok 2017.

Uplné znéni usneseni snému o socialnim fondu
CAK s vyznacenim navrhovanych zmen

CLS

(1) Fond je tvofen

a) odvody advokatt do fondu podle zvlastniho usneseni snému,

b) polovinou vynosu z pokut ulozenych advokatiim nebo
advokatnim koncipientiim jako karné opatfeni,

¢) splatkami piijcek poskytnutych z fondu,

d) prostfedky z vracenych pfispévki, pljcek a dara,

e) penéZitymi dary poskytnutymi Komore, pokud darce pro-
hlasi, Ze maji byt prijmem fondu,

f) uroky nebo jinymi pfirtistky k prostiedktim fondu,

g) odvody zaméstnancui Komory do fondu za podminek sta-
novenych piedstavenstvem Ceské advokatni komory.

(2) Pedstavenstvo Ceské advokatni komory (dale jen ,,pied-
stavenstvo“) je opravnéno stanovit usnesenim vyhlasenym
ve Véstniku Ceské advokatni komory dalsi pfijmy fondu.

CL6
Prostiedkii fondu Ize pouzit
a) k financovani vychovnych a vzdélavacich akci porada-
nych Komorou pro advokaty,
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b) k financovani kulturné-spolec¢enskych a sportovnich ak-
ci poradanych Komorou, véetné akci poradanych regionalni-
mi stfedisky Komory (¢l. 27 organiza¢niho fadu),

¢) ke kryti ztrat vzniklych v disledku sniZeni nebo promi-
nuti pfispévkll na ¢innost Komory,

d) k vydajium, které Komoie vznikly z divodi stanovenych ji-
nym pravnim predpisem.

Cl7

(1) Za podminek dale uvedenych lze prostfedkt fondu po-
uzit i k poskytnuti

a) prispévku na zvySovani odborné kvalifikace,

b) socialniho pfispévku,

¢) prispévku na uhradu nakladt spojenych s bezplatnym
poskytnutim pravnich sluzeb,

d) prispévku nastupci advokata,

e) prispévku na kulturni a socidlni potfeby zaméstnanct
a byvalych zamé&stnancii Komory,

f) prispévku na kulturné-spoleCenské a sportovni akce,
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g) pljcky,

h) daru.

(2) Prispévky, pjcky nebo dary podle odstavce 1 1ze po-
skytnout jen na zakladé pisemné zadosti, ktera musi obsaho-
vat i vylieni okolnosti, které¢ maji byt podle ¢l. 8 az 16 davo-
dem k jejich poskytnuti; existenci téchto okolnosti je Zadatel
povinen prokazat.

(3) Prispévek, pajcku nebo dar podle odst. 1 pism. f) az h)
lze zaméstnanci Komory poskytnout pouze za podminky, Ze
se v daném kalendainim roce podilel na tvorbé fondu za podmi-
nek stanovenych predstavenstvem.

35 (4) Pujcky se poskytuji na zakladé pisemné smlouvy
o pujcce.

4)-(5) Byl-li prispévek, pujcka nebo dar poskytnut na za-
klad€ nepravdivych udaji, musi byt prostfedky z nich ziska-
né vraceny Komore do jednoho mésice ode dne doruceni pi-
semneé vyzvy.

Cl. 12
Prispévek na kulturni a socialni potieby zaméstnanci
a byvalych zaméstnancu Komory
(1) Prispévek Ize poskytnout zaméstnanciim nebo byvalym
zaméstnancim Komory, ktefi jsou ve starobnim nebo inva-
lidnim dachodu.

(2) Prispévek se poskytuje za ucelem uspokojeni kulturnich,
zdravotnich nebo socialnich potieb osob uvedenych v odstavci
1 nebo osob jim blizkych, véetné déti, které jsou na né odka-
Zany vyzivou, a to jako

a) prispévek na uhradu nakladi spojenych s dovolenou a re-
kreaci,

b) prispévek na uhradu nakladi na zdravotni sluzby, v¢etné
rehabilitace a lazenské 1écby,

¢) prispévek na uihradu poplatki za vzdélavaci kurzy,

d) prispévek na uhradu vstupného na spolec¢enské a kultur-
ni akce,

e) piispévek za ucelem reseni zavaznych neocekavanych so-
cialnich situaci.

Cl 14
Pujcka advokatim a advokatnim koncipientim

(1) Jestlize to odlivodnuji jejich majetkové nebo socialni
pomeéry, Ize advokatim poskytnout ptijcku na

a) vybaveni kancelare,

b) stavebni upravy kancelare,

¢) dalsi vzdélavani,

d) preklenuti finanénich obtiZi, v nichZ se nezavinéné ocitli.

(2) Advokatnim koncipientim 1ze poskytnout pujcku k uce-
Iiim uvedenym v odstavci 1 pism. d).
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(3) Piijcku Ize poskytnout do vyse 100 000 K¢.
(4) Pijcka je bezuroCna.
(5) Doba splatnosti ptijcky bude dohodnuta ve smlouvé
0 pujcce; nesmi vSak byt delSi nez pét let. Pouzije-li advokat
nebo advokatni koncipient prostiedkt ziskanych z ptijcky
k jinému ucelu, nez ke kterému mu byla ptjcka poskytnuta,
je povinen splatit piijcku nebo jeji zbytek do jednoho mésice
ode dne doruceni pisemné vyzvy Komory ke splaceni plijc-
ky; advokatovi nebo advokatnimu koncipientovi nebude v ta-
kovém pfipadé dalsi pajcka zpravidla poskytnuta. Nedohod-
ne-li se advokat nebo advokatni koncipient s Komorou jinak,
je v pripadé vyskrtnuti ze seznamu advokatii nebo ze sezna-
mu advokatnich koncipientl ptijcka nebo jeji zbytek splatny
do tfi mésicli ode dne vyskrtnuti ze seznamu advokatti nebo
ze seznamu advokatnich koncipientd.

(6) Dalsi piijcka mlzZe byt poskytnuta teprve po splaceni
predchozi pijcky.

ClL 15
Pujcka zaméstnancim Komory

(1) Jestlize to odivodnuji jejich majetkové nebo socidlni po-
méry, lze zaméstnanclim Komory (dale jen ,,zaméstnanec*)
poskytnout ptijcku na

a) pofizeni, rekonstrukci nebo opravy bytu nebo nemovi-
tosti, které jsou nebo budou zaméstnancem pouzivany k tr-
valému bydlenti,

b) zafizeni bytu nabytkem nebo jinym obvyklym vybavenim,

¢) preklenuti financ¢nich obtizi, v nichZ se nezavinén€ ocitli.

(2) Pajcku 1ze poskytnout do vyse 36-666-K< 50 000 K¢.

(3) Doba splatnosti ptijcky bude dohodnuta ve smlouvé
o pajcce; nesmi vSak byt delSi nez tfiroky pét let. Pouzije-li
zaméstnanec prostfedkl ziskanych z plijcky k jinému ucelu,
neZ ke kterému mu byla ptijcka poskytnuta, je povinen splatit
pljcku nebo jeji zbytek do jednoho mésice ode dne doruceni
pisemné vyzvy Komory ke splaceni pdjcky; zaméstnanci nebu-
de v takovém pripadé dalsi pajcka zpravidla poskytnuta. Nedo-
hodne-li se zaméstnanec s Komorou jinak, je v pripadé skon-
¢eni pracovniho poméru ke Komofe pijcka nebo jeji zbytek
splatny do tfi mésicli ode dne skonéeni pracovniho poméru.

(4) Ustanoveni ¢l. 14 odst. 4 a 6 se pouZiji obdobné.

CL. 19

(1) Predseda Komory pfedklada predstavenstvu dokonee
dubnakazdéhoroku do konce mésice zari kazdého roku zpra-
vu o hospodareni s fondem v predchozim kalendainim roce;
jedno vyhotoveni zpravy predlozi predseda Komory na védo-
mi predsedovi kontrolni rady.

(2) Predseda Komory uvefejni ve Véstniku Ceské advokat-
ni komory podstatné udaje ze zpravy o hospodareni s fon-
dem podle odstavce 1 v ramci zpravy o hospodareni s ma-
jetkem Komory.
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Navrh na zménu v usneseni o fondu GAK
pro vzdélavani advokatnich koncipientii

Navrh
USNESENI SNEMU CESKE ADVOKATNI KOMORY
ze dne 22. zari 2017,

kterym se méni usneseni snému Ceské advokatni komory
¢. 7/2005 Vestniku, o fondu Ceské advokatni komory pro
vzdélavani advokatnich koncipienti a 0 zméné usneseni snému
¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ceské advokatni komory

Sném Ceské advokatni komory se usnesl podle § 43 pism. ¢)
zékona €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve zné€ni pozdéjsich pred-
pisi, takto:

CLI
Zména usneseni snému ¢. 7/2005 Véstniku

Usneseni snému ¢&. 7/2005 Véstniku, o fondu Ceské advokat-
ni komory pro vzdélavani advokatnich koncipientli a o zméné
usneseni snému ¢. 5/1999 Véstniku, o socialnim fondu Ces-
ké advokatni komory, se méni takto:

1. V ¢l. 5 odst. 1 se slova ,,do konce dubna kazdého kalen-
dafniho roku“ nahrazuji slovy ,,do konce mésice zafi kazdé-
ho roku®.

2. V Cl. 6 odst. 2 se ¢astka ,,3 000 K¢“ nahrazuje ¢astkou
»3 600 K¢“.

CLII
Ucinnost
Toto usneseni nabyva u¢innosti dnem 1. ledna 2018.

Odiivodnéni:

Kl 1
K bodu 1

Navrhuje se prodlouzit Ihiitu pro predloZeni zpravy o hos-
podareni s fondem v pfechozim kalendafnim roce do zafri
nasledujiciho kalendafniho roku tak, aby bylo mozno tyto
informace publikovat v souladu s ¢l. 70 organiza¢niho fadu
bez zbyte¢ného odkladu po projednani pfedstavenstvem.

K bodu 2

Vzhledem k pozvolné se sniZujicimu poctu advokatnich kon-
cipientli a soucasné s rostoucimi naklady na poradani vzdéla-
vacich akci se navrhuje zvysit prispévek do fondu pro vzdéla-
vani advokatnich koncipientd z 3 000 K¢ na 3 600 K¢ ro¢né.
Tim dojde ke zvySeni pfispévkl o cca 500 000 K¢, coz bude
odpovidat celkovému pfijmu tohoto fondu v uplynulych le-
tech, ¢imzZ se zajisti bezproblémové financovani vzdélavani
advokatnich koncipient do priStiho snému.

K¢l II

V souladu s § 53 odst. 3 zakona o advokacii se navrhuje sta-
novit uéinnost novely usneseni snému o fondu Ceské advokat-
ni komory pro vzdélavani advokatnich koncipientt k 1. lednu
2018. Vzhledem k tomu, Ze odvody do fondu se plati zpétné
za uplynuly kalendafni rok, vztahuje se zvySeni odvodu az
na platbu za rok 2018.

Upiné znéni usneseni snému o fondu CAK
pro vzdélavani advokatnich koncipientii
S vyznacenim navrhovanych zmen

CLS5

(1) Predseda predklada predstavenstvu dokencedubna
kazdéhokatendatnihorokt do konce mésice zari kazdého
roku zpravu o hospodareni s fondem v pfedchozim kalen-
dafnim roce; jedno vyhotoveni zpravy predlozi predseda
na védomi predsedovi kontrolni rady.

(2) Piedseda uvefejni ve Véstniku Ceské advokatni ko-
mory podstatné udaje ze zpravy o hospodafeni s fondem
podle odstavce 1 v ramci zpravy o hospodafeni s majet-
kem Komory.
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CL 6
Vyse a splatnost odvodu do fondu

(1) Odvod do fondu (dale jen ,odvod®) jsou povinni
platit advokati, usazeni evrops$ti advokati (§ 351 odst. 1
zakona) a obchodni spole¢nosti zfizené k vykonu advo-
kacie (§ 15 zakona), zaméstnavajici advokatni koncipien-
ty podle § 37 odst. 1 pism. e) zakona (dale jen ,,povinny
advokat®).

(2) Vyse odvodu povinného advokata za jednoho zamést-
navaného advokatniho koncipienta ¢ini za jeden kalendai-
ni rok 3-666,-K¢ ,,3 600 K¢*.

WWW.CAK.CZ
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(3) Odvod podle odstavct 1 a 2 je splatny do 20. ledna
kalendafniho roku nasledujiciho po roce, ve kterém povin-
ny advokat zameéstnaval advokatniho koncipienta.

(4) Pokud pracovni pomér advokatniho koncipienta k po-
vinnému advokatovi netrval cely kalendafni rok, ¢ini vyse
odvodu 1/12 ¢astky, stanovené podle odstavce 2, za kaz-
dy zapocaty mésic trvani pracovniho poméru advokatni-
ho koncipienta k povinnému advokatovi.

(5) Pokud byl advokatnimu koncipientovi pozastaven vy-
kon pravni praxe, ale jeho pracovni pomér k povinnému
advokatovi nadale trva, snizuje se vySe odvodu podle od-
stavce 2 o 1/12 za kazdy kalendarni mésic, po ktery po-
zastaveni pravni praxe advokatniho koncipienta trva, a to
pocinaje kalendarnim mésicem nasledujicim po mésici,
ve kterém k pozastaveni vykonu pravni praxe advokatni-
ho koncipienta doslo.

(6) Pokud advokatni koncipient prerusi vykon pravni
praxe z dileZitych osobnich pfekazek v praci na dobu del-
§i nez 60 po sobé nasledujicich pracovnich dnt, snizuje
se povinnému advokatovi vySe odvodu podle odstavce 2
o 1/12 za kazdy kalendaini mésic, po ktery preruseni vy-
konu pravni praxe advokatniho koncipienta z tohoto du-
vodu trva, a to pocinaje kalendainim mésicem nasleduji-
cim po mésici, ve kterém k preruseni vykonu pravni praxe

advokatniho koncipienta z tohoto diivodu doslo. Povinny
advokat je na vyzvu Komory povinen divod a dobu trva-
ni preruseni vykonu pravni praxe advokatniho koncipien-
ta hodnovérné dolozit; pokud tak neucini, narok na snize-
ni vySe odvodu mu zanikne.

(7) Zplisob placeni odvodu stanovi predstavenstvo. Pfed-
stavenstvo je opravnéno upravit usnesenim vyhlasenym
ve Véstniku Ceské advokatni komory vysi odvodu podle
odstavce 2 v navaznosti na mife inflace zjisténé Ceskym
statistickym uradem.

Sledujte CAK ,

na Twitteru!

NejnoveéjSi kratké zpravy o déni
v Ceské advokacii naleznete

na www.twitter.com/CAK_cz.

Nejbezpecnejsi advokatni uschova

s NONSTOP pristupem

CHRANTE SVE SOUKROMI A TO, NA CEM VAM

OPRAVDU ZALEZi!

24SAFE je specialista v oblasti prondjmu plné automatizovanych

vvvvv

anonymnim pfistupem a vyhodnou polohou v centru Prahy.

Datové nosice s citlivymi daty, dllezité dokumenty, listiny, Sperky, doklady,
alba zndmek ¢i minci. To v3e je ve schrance 24SAFE zcela v bezpedi, navic
k dispozici bez ohledu na denni ¢i no¢ni dobu, svatky ¢i vikendy. 24SAFE garantuje
100% soukromi a moznost uloZeni ¢ehokoli v¢. hotovosti s pojisténim bez limitu.

Nejsme banka, jsme 24SAFE.

Pokud zodpovédné hledate nejlepsi feseni jak ochranit to, co je vdm cenné, nabizi se vam v ramci akce ,Stéhovani
schranek” od 24SAFE jedine¢nd moznost, jak prejit za nejlepsich podminek tam, kde se budete citit v bezpedi a diskrétné.

www.24SAFE.cz

PRO VSECHNY CLENY CAK NAVIC 24SAFE

NABIZi PODZIMNI SLEVU 50 %.

WWW.CAK.CZ
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KANDIDATI NA CLENSTVI

V ORGANECH CAK

Kandidatni listina pro volbu clenil
a nahradniku predstavenstva GAK

e Blazek Kamil, Mgr., 11. 5. 1972, Praha 1, ev. ¢. 3675
 Holub Stépan, Megr., 9. 12. 1977, Praha 8, ev. ¢. 12214
e Jirousek Vladimir, JUDr., 10. 4. 1951, Ostrava, ev. ¢. 239
¢ Kovarova Daniela, JUDr., 17. 11. 1964, Praha 3, ev. ¢. 312
e Maisner Martin, JUDr., Ph.D., MCIArb, 9. 1. 1959,
Praha 4, ev. €. 1637
* Matéjovsky Tomas, Mgr., 18. 3. 1974, Praha 1,
ev. . 9691
e Mika Daniel, Mgr., 10. 8. 1986, Praha 1, ev. €. 16352
e Miketa Radim, JUDr., 12. 1. 1967, Ostrava, ev. ¢. 1491
e Mokry Antonin, JUDr., 21. 6. 1957, Praha 1, ev. ¢. 425
e Mrazek Petr, JUDr., 8. 6. 1964, Praha 4, ev. ¢. 2274

¢ Némec Robert, Mgr., LL.M., 13. 3. 1972, Praha 1,
ev. €. 4615

¢ Novotna Monika, JUDr., 1. 9. 1966, Praha 1, ev. €. 3968

¢ Polednik Petr, JUDr., 13. 11. 1951, Brno, ev. ¢. 517

* Smejkal Frantisek, JUDr., 18. 5. 1952, Ceské Budgjovice,
ev. €. 5003

¢ Sokol Tomas, JUDr., 6. 10. 1951, Praha 2, ev. ¢. 789

¢ Toman Petr, JUDr., LL.M., 3. 3. 1962, Praha 2, ev. €. 685

¢ Vidovicova Lenka, JUDr., LL.M., 13. 3. 1963, Olomouc,
ev. €. 3653

¢ Vsetecka Jiri, JUDr., 10. 3. 1963, Hradec Kralové, ev. ¢. 2786

o Zizlavsky Michal, JUDr., 22. 2. 1961, Praha 1, ev. ¢. 1274

Kandidatni listina pro volbu ¢lenii

kontrolni rady CAK

¢ Balcar Petr, JUDr., 14. 3. 1950, Praha 1, ev. ¢. 8
¢ Bek Vladimir, JUDr., 23. 5. 1956, Rychnov nad KnéZnou,
ev. €. 20
¢ Bélina Tomas, JUDr., 25. 4. 1978, Praha 8, ev. ¢. 11736
¢ Bursik Radek, Mgr., 6. 5. 1980, Praha 4, ev. ¢. 13632
e David Marek, Mgr., 8. 6. 1986, Zlin, ev. ¢. 15161
¢ Doubek Josef, JUDr., 26. 12. 1953, Pelhfimoyv, ev. ¢. 105
e Dusek Ondrej, Mgr., 2. 1. 1976, Praha 1, ev. ¢. 10397
« Filip Oldfich, JUDr., 26. 12. 1958, Ceska Lipa, ev. ¢. 128
e Gawlasova Hana, Mgr., 29. 5. 1972, Praha 1, ev. ¢. 8748
¢ Grubner Martin, JUDr., 27. 7. 1967, Praha 1, ev. ¢. 2444
e Hlavicka Josef, Mgr., 3. 2. 1976, Praha 1, ev. ¢. 9557
e Holasek Jan, Mgr., 16. 11. 1972, Praha 1, ev. ¢. 8933
¢ Holec Pavel, JUDr., 22. 12. 1959, Praha 5, ev. ¢. 5239
¢ Holec Petr, JUDr., 13. 9. 1957, Praha 5, ev. ¢. 4909
e Holub Jan, JUDr., LL.M., 30. 4. 1977, Kladno,
ev. €. 11918
¢ Hrbatova Martina, JUDr., 23. 7. 1963, Prostéjov,
ev. C. 1346
¢ Hrudka Frantisek, JUDr., 25. 4. 1946, Praha 1, ev. ¢. 788
¢ Chomc¢a Fedor, JUDr., 24. 4. 1954, Jablonec nad Nisou,
ev. €. 5525
o Jakubik Marek, JUDr., 13. 11. 1975, Cesky Té&sin,
ev. €. 9717
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e Janeba Jiri, JUDr., 28. 11. 1980, Hradec Kralové,
ev. C. 12383
¢ Kaiser Tomas, JUDr., 6. 5. 1956, Praha 1, ev. ¢. 253
¢ Koc¢i Petr, JUDr., Ph.D., 21. 8. 1979, Praha 1, ev. ¢. 10949
¢ Kohout Jan, JUDr., 5. 7. 1969, Praha 1, ev. ¢. 8992
¢ Kolacek David, Mgr., LL.M., 15. 4. 1970, Praha 1,
ev. C. 4611
¢ Korbel Alan, JUDr., 27. 2. 1956, Praha 1, ev. €. 295
¢ Kopa Pavel, Mgr., 8. 2. 1982, Brno, ev. ¢. 13541
¢ Kordac Zbysek, JUDr., LL.M., 2. 1. 1976, Praha 1,
ev. ¢. 13407
¢ Kotek Vaclav, Mgr., 10. 3. 1972, Brno, ev. ¢. 2806
¢ Krémova Véra, JUDr., 5. 8. 1954, Trebic, ev. ¢. 5691
* Krzysztyniak Katarzyna, JUDr., Ph.D., 29. 5. 1979,
Praha 2, ev. ¢. 12095
¢ Kubalek Jan, JUDr., 20. 10. 1980, Praha 1, ev. ¢. 13013
¢ Kuhn Petr, Mgr., 18. 8. 1975, Praha 1, ev. ¢. 10624
¢ Kykal Vladimir, Mgr., 6. 8. 1979, Hradec Kralove,
ev. €. 11305
¢ Lechovsky Jindiich, Mgr., 19. 4. 1987, Praha 10,
ev. . 15959
e Liska Jaroslav, JUDr., 21. 11. 1946, Klatovy, ev. ¢. 368
o Mareéek Pavel, JUDr., 4. 10. 1959, Usti nad Labem,
ev. €. 6081
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* Maresova Marcela, JUDr., Ph.D., MBA, 29. 6. 1948,
Praha 1, ev. ¢. 5606
¢ Miketa Jifi, JUDr., 22. 9. 1962, Ostrava, ev. ¢. 417
e Miks Jan, JUDr., 10. 2. 1950, Praha 2, ev. ¢. 418
e Monik Petr, JUDr., LL.M., 4. 3. 1977, Hradec Kralové,
ev. C. 12477
* Monsport Josef, JUDr., 18. 3. 1958, Praha 1, ev. ¢. 2632
e Mrazek Jan, JUDr., 27. 8. 1952, Blatna, ev. ¢. 3052
¢ Nemansky Jan, JUDr., 11. 12. 1977, Praha 1, ev. ¢. 10599
* Neubauer Petr, JUDr., 25. 2. 1974, Ceské Budgjovice,
ev. €. 9352
¢ Nespala Marek, JUDr., 14. 6. 1971, Praha 2, ev. ¢. 4484
¢ Olik Milos, JUDr., Ing., LL.M., 1. 8. 1976, Praha 4,
ev. €. 10877
e Orlet Erik, JUDr., 11. 5. 1964, Olomouc, ev. ¢. 1036
¢ Otipka Pavel, Mgr., 26. 3. 1975, Ostrava, ev. ¢. 9195
¢ Padéra Vitézslav, Mgr., Ing., 24. 8. 1980, Praha 10,
ev. C. 14432
* Panik Lubomir, JUDr., 17. 3. 1949, Usti nad Labem,
ev. ¢. 470
¢ Poledne Petr, JUDr., Ph.D., 17. 6. 1972, Praha 1, ev. C. 4716
¢ Polena Stanislav, Mgr., Ing., 5. 9. 1984, Praha 2,
ev. C. 16418
¢ Prokopec Tomas, JUDr., 31. 5. 1950, Praha 2, ev. ¢. 536
¢ Rydvan Tomas, Mgr., 10. 10. 1975, Praha 1, ev. ¢. 9848
¢ Rychterova Katerina, Mgr., Bc., 8. 2. 1978, M¢lnik,
ev. €. 12363
* Reminek Stanislav, JUDTr., 24. 6. 1951, Benesov, ev. ¢. 545

e Sabova Jana, JUDr., 1. 4. 1950, Litomysl, ev. ¢. 811
e Semradova Zvolankova Svétlana, JUDr., Ing., 25. 9. 1962,
Praha 2, ev. ¢. 2808
¢ Schejbalova Irena, JUDr., 19. 9. 1963, Brno, ev. ¢. 4980
¢ Skalka Ondrej, JUDr., 23. 7. 1977, Olomouc, ev. ¢. 10585
¢ Slanina Lukas, Mgr., 18. 3. 1984, Olomouc, ev. ¢. 14200
* Smejkal Ladislav, JUDr., 22. 9. 1975, Praha 1,
ev. C. 11022
* Smejkal Petr, Mgr., 16. 1. 1975, Ceské Budgjovice,
ev. €. 9201
e Suk Jan, JUDr., 10. 4. 1953, Praha 2, ev. ¢. 657
e Sura Jan, Mgr., 6. 12. 1986, Praha 4, ev. ¢. 16436
¢ Svejkovsky Jaroslav, JUDr., 12. 7. 1962, Plzen, ev. €. 665
¢ Svoboda Filip, JUDr., 15. 1. 1979, Praha 5, ev. ¢. 11480
« Sebek Martin, JUDr., 21. 3. 1960, Praha 2, ev. ¢. 576
e Taraba Jan, JUDr., 9. 2. 1959, Pisek, ev. ¢. 1125
¢ Trojan Lukas, Mgr., 2. 1. 1971, Praha 4, ev. C. 4877
¢ Trubaé¢ Ondiej, JUDr., Ph.D., LL.M., 18. 12. 1975,
Praha 1, ev. ¢. 12407
¢ Vejlupek Michal, JUDr., 11. 5. 1973, Usti nad Labem,
ev. C. 8644
¢ Vitejckova Eva, JUDr., 13. 5. 1965, Brandys nad Labem,
ev. ¢. 733
¢ VIk Vaclav, Mgr., 8. 9. 1972, Praha 1, ev. ¢. 9703
e Vostarek Ladislav, JUDr., 29. 4. 1946, Praha 6, ev. ¢. 5018
¢ Yovsik Jaroslav, JUDr., 11. 2. 1947, Plzen, ev. ¢. 746
o Zidek Norbert, JUDr., 2. 2. 1962, Praha 9, ev. ¢. 6715

Kandidatni listina pro volbu ¢lenii

karné komise CAK

« Attl Karel, JUDr., Ph.D., 18. 3. 1951, Ceské Budgjovice,
ev. ¢. 5129

* Backa Jakub, Mgr., Ing., 9. 7. 1987, Praha 10, ev. ¢. 15154

¢ Bajerova Jarmila, JUDr., 8. 3. 1954, Ostrava, ev. ¢. 2895

¢ Beranek Jaromir, JUDr., 6. 5. 1949, Praha 6, ev. ¢. 791

¢ Bilej Marek, JUDr., 9. 9. 1977, Praha 4, ev. €. 11396

¢ Broz Jaroslav, JUDr., 18. 1. 1950, Brno, ev. ¢. 58

e Biiza Petr, JUDr., Ph.D., LL.M., 3. 7. 1980, Praha 1,
ev. €. 13667

¢ Buchta Michal, Mgr., 14. 7. 1982, Praha 8, ev. ¢. 12980

¢ Burian Martin, JUDr., 1. 9. 1968, Brno, ev. ¢. 3892

¢ Bursik Vladimir, Mgr., 21. 9. 1948, Rumburk, ev. ¢. 8517

¢ Cembis Petr, JUDr., 21. 11. 1966, Brno, ev. ¢. 3130

« Cisai Vladimir, JUDr., 30. 4. 1953, Ceské Budgjovice,
ev. . 7230

o Cap Petr, JUDT., 5. 2. 1962, Dobfis, ev. ¢. 68

o Cerna Jarmila, JUDr., 10. 3. 1956, Pardubice, ev. ¢. 8256

o Cupr Pavel, JUDr., Ph.D., 25. 9. 1967, Brno, ev. ¢. 7564

¢ Dobyvalova Renata, JUDr., 26. 2. 1953, Lhota pod
Libc¢any, ev. ¢. 99

¢ Drha Ladislav, Mgr., 15. 5. 1988, Praha 1, ev. €. 16485

¢ Dvorsky Ales, Mgr., 23. 6. 1969, Brno, ev. ¢. 4021
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e Durdak Ondrej, Mgr., 22. 6. 1981, Praha 2, ev. ¢. 12432
¢ Falbr Robert, JUDr., 12. 2. 1978, Praha 1, ev. ¢. 11907
¢ Ferdusova Iveta, JUDr., 18. 8. 1967, Brno, ev. ¢. 8377
e Frysak Pavel, Mgr., 18. 6. 1977, Olomouc, ev. ¢. 10009
¢ Grossova Marie Emilie, JUDr., Ph.D., 22. 3. 1949,
Prostéjov, ev. ¢. 8386
¢ Grumlova Jarmila, Mgr., 24. 4. 1975, Kolin III, ev. ¢. 9322
¢ Grus Zdenék, JUDr., 12. 5. 1977, Usti nad Labem,
ev. ¢. 10611
¢ Hajek Daniel, Mgr., LL.M., 6. 12. 1977, Praha 2,
ev. ¢. 12029
¢ Hanke Radim, Mgr., Bc., 27. 1. 1974, Lysa nad Labem,
ev. C. 9648
¢ Herblich Tomas, JUDr., 10. 3. 1973, Praha 1, ev. ¢. 8775
e Herr Karel, JUDr., 19. 12. 1960, Cheb, ev. ¢. 161
¢ Hokeova Bozena, JUDr., 16. 11. 1950, Praha 4, ev. ¢. 1578
¢ Homola Tomas, JUDr., 4. 11. 1964, Praha 5, ev. ¢. 3396
¢ Honus Igor, JUDr., 7. 2. 1961, Ostrava, ev. ¢. 172
¢ Horakova Ivana, JUDr., 16. 7. 1961, Prostéjov, ev. ¢. 3024
¢ Horakova Karolina, Mgr., 12. 10. 1967, Praha 1, ev. ¢. 7670
¢ Hrachy Petra, Mgr., 16. 8. 1966, Brno, ev. ¢. 4571
¢ Hrodek Martin, Mgr., 6. 7. 1969, Praha 1, ev. ¢. 4478
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¢ Chum Vaclav, JUDr., 25. 12. 1974, Praha 2, ev. ¢. 10417
¢ Janda Ivo, JUDr., Ph.D., 18. 4. 1971, Praha 1, ev. ¢. 11146
¢ Janecek Martin, Mgr., 19. 7. 1971, Praha 1, ev. ¢. 4835
¢ Kacerova Milada, JUDr., 2. 7. 1962, Kladno, ev. ¢. 77
¢ Kalis Petr, JUDr., Ph.D., 20. 7. 1975, Praha 1, ev. ¢. 10575
¢ Kempna Lucie, Mgr., 4. 7. 1975, Ostrava, ev. ¢. 9855
« Kindl Jiti, JUDr., M.Jur., Ph.D., 9. 1. 1979, Riany,
ev. C. 11677
¢ Koberova Katerina, JUDr., 13. 7. 1981, Praha 1,
ev. C. 12506
¢ Komarova Petra, Mgr., 22. 3. 1978, Prostéjov, ev. ¢. 10803
¢ Konstantinovova Karin, Mgr., 13. 8. 1974, Praha 1,
ev. €. 9269
¢ Korecky Vaclav, JUDr., 27. 9. 1946, Plzen, ev. ¢. 298
¢ Kotek Petr, JUDr., 6. 6. 1946, Praha 2, ev. ¢. 302
¢ Kozelka Vladimir, JUDr., 24. 1. 1952, Praha 2, ev. ¢. 314
¢ Krofta David, Mgr., 26. 5. 1975, Praha 1, ev. ¢. 9293
¢ Ktiz Marek, JUDr., Ph.D., 1. 9. 1969, Karvina-Frystat,
ev. . 4034
¢ Kuzilek Pavel, Mgr., 6. 10. 1981, Prerov, ev. €. 13414
e Machackova Radka, JUDr., 6. 3. 1988, Praha 1, ev. ¢. 17149
e Macek Radomil, JUDr., 17. 5. 1958, Lanskroun, ev. ¢. 379
e Masek David, JUDr., 4. 7. 1981, Praha 1, ev. ¢. 12721
e Matzner Jiii, JUDr., Ph.D., LL.M., 13. 6. 1974, Praha 2,
ev. . 9724
e Meduna Petr, JUDr., 11. 3. 1965, Praha 1, ev. ¢. 2360
e Moravec Josef, JUDr., 25. 1. 1973, Hradec Kralové,
ev. €. 8725
¢ Najman Jan, JUDr., 17. 11. 1964, Pardubice, ev. ¢. 808
¢ Navratil Dusan, JUDr., 10. 5. 1965, Olomouc, ev. ¢. 440
¢ Nejedlikova Gabriela, Mgr., 17. 10. 1967, Ostrava,
ev. C. 8425
¢ Novak Jiii, JUDr., 18. 6. 1979, Praha 2, ev. ¢. 11314
 QOlysarova Magda, Mgr., 13. 11. 1978, Praha 1, ev. €. 12600
¢ Outla Anna, JUDr., 28. 5. 1952, Plzen, ev. ¢. 6399
¢ Pavlovsky Marek, JUDr., Ph.D., 22. 4. 1969, Praha 5,
ev. C. 4715
¢ Podrouzek Kamil, JUDr., 23. 3. 1973, Hradec Kralové,
ev. . 10046
¢ Pokorna Magda, Mgr., LL.M., 19. 3. 1977, Praha 1,
ev. . 10407
¢ Polak Milan, Mgr., 15. 5. 1968, Praha 1, ev. €. 8292

¢ Prosek Ladislav, Mgr., 22. 10. 1972, Praha 1, ev. ¢. 8890
¢ Purkyt Martin, JUDr., 9. 5. 1978, Praha 5, ev. ¢. 11461
* Randa Martin, Mgr., LL.M., 23. 3. 1974, Praha 1,
ev. C. 9475
 Sedlacek Dusan, Mgr., 20. 8. 1974, Praha 1, ev. ¢. 9087
o Skacel Josef, JUDr., 8. 11. 1964, Praha 2, ev. ¢. 3681
e Skalicky Vladimir, JUDr., 9. 6. 1955, Pfibram II, ev. ¢. 601
¢ Skoupy Jaroslav, JUDr., 6. 8. 1953, Rakovnik II, ev. ¢. 605
e Skripsky Jan, JUDr., Ph.D., 24. 1. 1971, Ostrava,
ev. C. 4526
o Stratil FrantiSek, Mgr., 26. 3. 1974, Olomouc, ev. €. 9135
e Syka Jan, JUDr., 7. 2. 1947, Praha 1, ev. €. 673
¢ Syruckova Ivana, JUDr., 13. 10. 1962, Praha 5, ev. ¢. 650
* Simaé¢ek Radomir, JUDr., 15. 7. 1966, Klatovy IV,
ev. ¢. 3018
* Simonek David, JUDr., LL.M., 5. 10. 1972, Praha 3,
ev. C. 2245
o Simiinkova Hoskova Monika, Mgr., 3. 1. 1977, Praha 1,
ev. . 10852
o Slauf Petr, JUDr., 18. 1. 1982, Plzeq, ev. &. 13610
o Stancl Jiii, JUDr., 23. 4. 1952, Klatovy, ev. &. 638
o Stétina Milan, JUDr., 14. 2. 1965, Ceska Lipa, ev. &. 648
o Sturm Jan, Mgr., LL.M., 20. 1. 1981, Praha 6, ev. ¢. 12669
o Svecova Lucie, Mgr., 28. 12. 1984, Praha 4, ev. &. 16105
¢ Tajbr Jaroslav, Mgr., 9. 8. 1973, Praha 5, ev. ¢. 2304
¢ Tichovsky Ivo, Mgr., 29. 4. 1971, Ostrava, ev. €. 4527
¢ Trojankova Ruazena, JUDr., 19. 12. 1953, Praha 1,
ev. C. 2247
¢ Udrzal Tomas, JUDr., 22. 7. 1961, Pardubice, ev. ¢. 701
e Uli¢ny Daniel, JUDr., 17. 4. 1976, Praha 2, ev. ¢. 11157
e Urbis Vilém, JUDr., 30. 1. 1954, Bruntal, ev. ¢. 703
e Vagner Jiii, Mgr., 25. 10. 1958, Praha 2, ev. ¢. 8474
¢ Velazquez Luis, Mgr., 25. 4. 1970, Praha 8, ev. ¢. 4268
¢ Vespalec Pavel, JUDr., 3. 8. 1947, Plzen, ev. ¢. 730
¢ Vilimkova Gabriela, JUDr., 17. 1. 1967, Hradec Kralové,
ev. . 2328
¢ Yondrackova Pavlina, JUDr., Ph.D., 4. 8. 1964, Praha 4,
ev. C. 9768
¢ Vrablikova Petra, Mgr., 3. 6. 1977, Lety, ev. €. 13469
e Zahnas Michal, Mgr., 28. 2. 1969, Olomouc, ev. ¢. 4052
e Zubek Radovan, JUDr., 21. 12. 1966, Brno, ev. ¢. 4148
o Zivniistka Petr, JUDr., 28. 11. 1987, Benesov, ev. ¢. 16897

Kandidatni listina pro volbu clenil
odvolaci karne komise CAK

¢ Bélina Martin, Mgr., 9. 6. 1976, Praha 8§, ev. ¢. 9945

¢ Dubecka Dagmar, JUDr., Ph.D., 17. 5. 1966, Praha 1,
ev. C. 4382

¢ Hansalanderova Jana, Mgr., 4. 2. 1969, Rakovnik,
ev. €. 4388

e Hartmann Jiii, JUDr., 16. 3. 1965, Praha 8, ev. ¢. 806

e Hruza Petr, JUDr., 26. 10. 1951, Tachov, ev. ¢. 199

¢ Jahelka Ivo, JUDr., 18. 7. 1954, Jindfichiv Hradec,
ev. C. 214

68

e Jezek Vladimir, JUDr., 5. 5. 1949, Ostrava 1, ev. ¢. 233

¢ Kalina Vaclav, JUDr., 13. 5. 1945, Pisek, ev. ¢. 256

e Machourek Jiri, JUDr., 10. 2. 1944, Brno, ev. ¢. 382

¢ Sedlaty Bohuslav, JUDr., 3. 5. 1950, Nymburk, ev. ¢. 582

¢ Vachousek Richard, Mgr., 7. 10. 1967, BeneSov,
ev. C. 4166

* Vavroch Frantisek, JUDr., 17. 2. 1952, Ceské Budgjovice,
ev. €. 723

¢ VIk Vaclav, JUDr., 5. 11. 1970, Praha 8, ev. ¢. 4814
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KANDIDATI DO PREDSTAVENSTVA CAK

~rogramove priority advokatu spolecne
<kandidujicich do predstavenstva CAK

SILNE 0SOBNOSTI .
DO TURBULENTNI DOBY

 JUDr. Viadimir Jirousek - lidr spolecné kandiddatky a autor programovych priorit

# Mgr. Robert Némec, LL.M. * JUDy. Tomds Sokol * JUDr. Petr Polednik + JUDr. Michal Zizlavsky * JUDr. Frantisek Smejkal
* JUDr. Radim Miketa * JUDr. Petr Toman, LL.M. * JUDr. Monika Novotnd + JUDr. Daniela Kovirovi

* JUDr. Lenka Vidovicovda, LL.M. « JUDr. Martin Maisner, Ph.D., M CIArb. + JUDr. Antonin Mokry

* JUDr. Petr Mrizek + JUDr. Jii Vsetecka * Mgr. Tomds Matéjovsky * Mgr. Kamil Blazek * Mgr. Stépin Holub

Preambhule

Advokacie vidy byla, je a bude jednotnou pravni profesi, je-
jiz vykon byl, je a musi byt zaloZen na pfisném respektovani za-
kladnich zasad a principt advokatni ¢innosti. Nezavislost ad-
vokacie a nezavislost advokata pfi poskytovani pravni pomoci,
povinnost ml¢enlivosti chranici zajmy kazdého klienta bez roz-
dilu, zajisténi divérnosti vztahu advokat - klient, to vSe (byt
nejenom) jsou atributy charakterizujici poslani advokacie. A je
nepochybné ukolem Komory jakozto organu zastfesujiciho sa-
mospravnou stavovskou organizaci vSech advokati, aby v zako-
nem svéfené pozici vykonavatele Casti vefejné spravy zajistovala
a chranila zakladni i s nimi souvisejici atributy a zasady vykonu
advokacie. Ochrana a dlirazné prosazovani jejich obecné akcep-
tace jsou nezbytné jak pro vykon samostatné advokatni praxe,
tak pro ¢innost advokati sdruzenych v malych, stfednich ¢i vel-
kych kancelafich, a to zasadn€ bez ohledu na portfolio klientely.

S ohledem na uvedené byla predkladana kandidatni listina
predstavenstva CAK koncipovana tak, aby zastoupeni viech
stavajicich ,,druhid”“ vykonu advokacie bylo vyvazené, tj. tak,
aby napf. regulativni pravomoc Komory byla vykonavana citli-
vé ve vztahu k opravnénym zajmtim té které ¢asti advokatniho
stavu. Vedle nové kandidujicich osobnosti, jez jsou nesporné
prislibem diirazného hajeni a prosazovani zajmu advokacie,
bylo pamatovano na zajis§téni nutné personalni kontinuity
podminujici navaznost na pozitivni vysledky prace dosavad-
niho pfedstavenstva CAK. V tomto sméru Ize nepochybné na-
vazat na programové priority formulované pfed 6. snémem
CAK (BA ¢. 9/2013, str. 56), at jiz jde o obranu viéi jakym-
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koliv zasahtim statu do nezavislosti advokacie, o potirani vin-
klafeni, ¢i o dirazny boj proti obecnému sniZovani distojnos-
ti advokatd. Nelze prehlizet, Ze zminéné a stale se opakujici
ataky jsou vedeny snahou o dehonestaci stavu, a tim i jeho
nezastupitelného poslani ve spoleCnosti, ktera se zaroven hla-
sit€ dovolava obCanskych svobod a demokratickych instituci.

Pfi plnéni vymezenych ukolll v ramci svéfeného vykonu ve-
fejné spravy je postaveni Komory nenahraditelné a jsme si vé-
domi, Ze je povinnosti kazdého ¢lena kteréhokoliv organu CAK
vnimat uvedenou skutecnost jako vyznamnou determinantu vy-
konu funkce. Pouze stalé a sebevédomé prosazovani celospolecen-
ského vyznamu poslani advokacie, at jiz poslani historicky tra-
dicniho, ¢i relevantné (primérené) modifikovaného v navaznosti
na prekotny globalizac¢ni a elektronicko-technologicky vyvoj spo-
lecenskych vztahi, povede k priabéznému zvySovani verejné pres-
tize advokatniho stavu tak, aby tato prestiz cilila k urovni obvyk-
1é a respektované ve vyspélych a plné fungujicich demokraciich.

I. Zakladni principy ¢innosti

Jsme presvédcCeni, zZe pfi plnéni ukoll vymezenych v Pre-
ambuli je nutné ctit nasledujici principy ¢innosti:

Princip stalé komunikace se vSemi stavy justice, resp. jejimi
kompetentnimi predstaviteli, s cilem prosazovani opravnénych
zajmil advokacie v ramci projednavani aktualnich problema-
tik vZzdy s dlirazem na respektovani zakladnich zasad vyko-
nu advokacie. Zajistovani prabézné a diirazné komunikace bu-
de jednim z primarnich ikolii piedsedy a mistopiedsedii CAK.
Vzhledem k soucasné celospolecenské situaci a ,medialni
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PR3

atmosfére“, mnohdy vychazejici z neznalosti ¢i nepochopeni
poslani advokacie, bude diraz kladen na operativnost a rele-
vantni angaZovanost zastupci CAK.

Princip pravidelné a PR silné verejné ,,osvéty“ jak ve sméru
prezentace poslani advokacie v navaznosti na aktualni justic-
ni problematiku (legislativa, medializované kauzy apod.), tak
pri zaméfeni na obecné zvySovani spole¢enské prestize stavu.
V uvedeném sméru bude nezbytné ¢i vhodné:

(i) dusledné vyuzivat moznosti internetové prezentace

pri soucasné operativni reakci na aktualni déni,

(i) v tisténych médiich prosazovat stanoviska advokacie,
a to i prostfednictvim placenych inzertnich stran,

(iii) v medialni sféfe spolupracovat se spolky zaloZenymi
a vedenymi advokaty,

(iv) optimalizovat stavajici PR akce (Pravnik roku), resp.
pfi rozumném dovozeni pfedpokladu pfinosu pro ad-
vokacii zaloZeni ¢i obnoveni dalSich (Femina iuris),

(v) nevyhybat se jednorazovym projektim atd., to vSe
pfi Sirokém zapojeni regiond.

Princip stalého potirani vSech forem nekalosoutézniho jed-
nani na domaci scéné pii soucasném zasadnim odmitani ne-
opravnéného poskytovani pravnich sluzeb (,,vinklafeni®) jak
v ramci CR, tak na mezinarodni urovni. V této souvislosti je
tfeba diskutovat o takovych dtsledné prosazovanych opatie-
nich (formach) ze strany CAK, jez by nad ramec povétiinou
malo uspésné kriminalizace vinklart vedla k nastolovani ve-
fejného despektu k pravni pomoci nabizené bez naleZzité iden-
tifikace, bez pojisténi, a nikoliv pod karnou odpovédnosti.
Vedle nutné komunikace s prisluSnymi ministerstvy, predstavi-
teli statnich zastupitelstvi apod. bude mj. prosazovano:

(i) vedeni stalého monitoringu ¢innosti neopravnénych subjek-
td a mj. téz stalého monitoringu faktické ¢innosti nezisko-
vych organizaci (kompetence budouciho odboru IT CAK),

(ii) zalozeni a aktualizace tzv. black listu a jeho stala ve-
fejna propagace,

(iii) legislativni zakotveni specialni skutkové podstaty pre-
stupku ,,vinklafeni® (v intencich stavajiciho legislativ-
niho navrhu) apod.

Princip respektovani existence nékolika ,,druhti“ advokacie
vykonavanych subjekty zapsanymi v seznamu CAK. Pfedsta-
venstvo bude vzdy nalézat takova feSeni, resp. takové kom-
promisy, jez, pokud mozno, nebudou ,,ve prospéch jednéch
a na ukor druhych®“. Respektovani tohoto principu je nezbyt-
né za situace, kdy opravnéné pozadavky rtizné velkych a né-
kdy i rizné zamérenych advokatnich kancelafi se pfirozené
lisi, resp. prekryvaji toliko ¢astecné.

Il. Komora, efektivita cinnosti

Na svym zptsobem ideové principy ramcové specifikované
vySe nepochybné navazuje princip organiza¢niho charakteru
spocivajici v povinnosti stalého zajistovani a zvySovani efektivity
¢innosti CAK. Je jasné, Ze byt byl dany ukol v ¢innosti Komory
akcentovan vzdy, nelze jinak neZ priibéZné a operativné reflek-
tovat jak celospolecenské, tak interni stavovské vyvojové zmény.
Naplnovani uvedeného principu do budoucna mj. predpoklada:

® Zalozeni odboru IT, jezZ je v soucasné dob¢ jak vzhledem
k technologickému vyvoji, tak vzhledem k uhajeni vyluéného
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postaveni advokacie v oblasti poskytovani pravnich sluzeb ne-
zbytné (viz dale Cl. IV/Elektronicka advokacie).

e Rekonstrukei a aktivaci sekei a vybori CAK. Ta bude
realizovana na zaklad€ analyzy jejich dosavadni Cinnosti
pri smysluplné redukci poctu ¢lent s ohledem na jejich vy-
konnost a aktivity smérem ke Komofe. Zvlastni pozornost bu-
de vénovana sloZeni a operativé legislativni sekce, ktera musi
fungovat ve stalé kooperaci jak s odborem legislativy, tak od-
borem IT. Bude zvazZeno vedeni sekci a vybort uréenym Cle-
nem (nahradnikem) predstavenstva pfi zaloZeni odpovidaji-
ci odpovédnosti za plnéni jejich poslani.

* Diskusi o zaclenéni profesionalnich prvki do ¢innosti kont-
rolni rady (KR) a karnych komisi (KK), a to mj. v reakci na nej-
rtznéjsi snahy signalizujici zajem o ingerenci do karnych kompe-
tenci Komory, jeZ by byla neprijatelnym popfenim nezavislosti
advokacie. Nelze vSak odhlédnout od stale akutnéjsi potieby
profesionalizace odvijejici se jak od rozsahu a obsahu feSenych
pripadu ¢i forem kontrolni ¢innosti, tak od nezbytného zpraco-
vani odbornych podkladovych materiald pro finalni stanoviska
a feSeni prijimana volenymi funkcionafi KR a KK. Nabizi se va-
rianta Komorou zaméstnanych odbornych asistentti, ktefi bu-
dou plnit ukoly zadané kompetentnimi ¢leny KR a KK. V sou-
vislosti s danou problematikou bude zvaZena mj. téZ medialni
prezentace zasadnich rozhodnuti Komory.

* Organizovani relevantniho lobbingu CAK, a to mimo ji-
né s dirazem na systémovou spolupraci s advokaty - politi-
ky, resp. pravniky - politiky.

lll. Legislativa

V prvni fadé je namisté zdlraznit, Ze ambici v oblasti legis-
lativy nesmi byt samoucelné navySovani regulaci. Reflexe vy-
voje, zmén ¢i vadného stavu je v§ak nezbytna.

Aktualni novelizace zakona o advokacii (dale ,,ZA") prosa-
zena stavajicim predstavenstvem je urCité pfinosna, souc¢asné
vSak logicky vylucuje realné uvahy o pripadnych dalSich vy-
znamnéjSich upravach v nasledujicim volebnim obdobi. Uve-
dena skutecnost v§ak nevylucuje legitimitu diskuse o rekodifi-
kaci ZA. Nazort, Ze rekodifikace je nezbytna napf. z divodu
nového pozitivniho vymezeni role Komory a obsahu jeji sa-
mospravné ¢innosti, z divodu nové upravy advokatni ml-
¢enlivosti, nebo napf. priichodnosti stavi atd., je stale vice.
Pfi v€domi, o jak dlouhodoby proces v pfipadé rekodifikace
pujde, neni od véci diskusi v ramci stavu zahajit. Néco jiného
je otazka novelizace advokatniho tarifu. I kdyZ 1ze predpokla-
dat, Ze pristup MS CR nebude vstiicny, je nezbytné tuto dis-
kusi vést, a to mj. s tou argumentaci, Ze tarif reflektuje ceny
advokatnich sluzeb v roce 1996 a Ze snizeni odmény obhajce
ex offo bylo prezentovano jako opatieni docasné.

S legislativni problematikou jisté souvisi i fada dalSich -
mnohdy tzv. ,vécnych“ - témat, na jejichz feSeni se Komora
musi zaméfit. Patfi sem zejména:

* Staly tlak na takovou upravu otazky odposlechii a domov-
nich prohlidek, resp. na zpusob aplikace stavajiciho rezimu,
aby byly vylouceny protipravni zasahy do advokatni mlc¢enli-
vosti. Bez ohledu na vySe zminé€nou novelizaci ZA bude na-
mist€ snaha o nové a jednoznac¢né formulovani upravy vzta-
hu advokat - klient (ust. § 21 ZA) s cilem posileni dtvérnosti
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tohoto zakladu odpovédného a zakontim odpovidajiciho pl-
néni poslani ¢innosti advokacie.

* Vyjasnéni problému minimalnich odmén advokata. S tim
vSak souvisi i feSeni otazky odpovédnosti Komory (v inten-
cich vykladu ze strany UHOS a NSS CR) za karna rozhod-
nuti postihujici cenu oznacenou jako nediistojnou.

® Stalé prosazovani rozsifeni advokatniho procesu (opat-
rovnictvi, Skodni problematika, insolvenéni fizeni atd.), resp.
vymezeni vhodného primusu (v¢. advokatniho) v nemovitost-
nich smlouvach, a to bez ohledu na momentalni pravdépo-
dobnost uspésnosti.

* Prohlidky advokatu pii vstupu do nékterych soudnich bu-
dov jsou jak ve své podstaté, tak mnohdy svym rozsahem po-
nizujici. Je nezbytné ucinit vse pro definitivni a celorepublikové
reSeni uvedeného problému. Bude zajisténa statistika ,prestup-
kt“ advokatt u soudi fungujicich bez kontrol. Budou svola-
na potfebna jednani s odpovédnymi soudnimi funkcionari
a v pripad¢€ nevstficnosti zvaZena pfiméfena protiopatfeni.

® Prosazovani spravedlivého systému ustanovovani advoka-
ti je s ohledem na neseriozni praxi mnohych okresnich sou-
dt nezbytné. Opét bude prosazovano celoplo$né feSeni, a to
napf. v navaznosti na systém zavedeny u OS v Karviné z pod-
nétu karvinskych advokatli (ustanovovani advokatii pouze
soudnimi osobami ze dvou konkrétnich a predem urcenych
tel. Cisel; kontrolni pravo advokatli; rozesilani pribézné ak-
tualizace seznamu obhajcti advokattim).

® Stanoveni pravidel pro pouzivani elektronickych platforem
v ramci poskytovani pravnich sluzeb (k tomu viz vice nasle-
dujici ¢l. IV/Elektronicka advokacie).

IV. Elektronicka advokacie

S jiz zminénou nutnosti stanoveni pravidel pro pouzivani elektro-
nickych platforem samoziejmé souvisi povinnost Komory dtsledné
a v souladu s prisluSnymi predpisy potirat porusovani t€chto pra-
videl. Elektronické platformy by mély slouzit primarné (pouze?)
jako komunikac¢ni nastroj, nikoliv jako obchodni model. Klient
i advokat museji byt vzdy bezpecné identifikovani, poskytovatel
pravni sluzby musi jednat na zakladé uzaviené prikazni smlou-
vy, a to pod karnou odpovédnosti a pfi odpovidajicim pojiSténi.

Komora by méla kazdoro¢né vydavat aktualizované dopo-
ruceni ,standardu IT zabezpeceni advokata“ v€etn€ ochrany
dat. S tim logicky souviseji uvahy o mozném feSeni bezpecné-
ho advokatniho ulozisté dat, kde si bude moci data ulozit kazdy
advokat a které by bylo nezpochybnitelné z hlediska pristupu
organu ¢innych v trestnim fizeni. Lze diskutovat téZ o cent-
ralnim informacnim portalu, v némz by se prezentovali vSich-
ni advokati ve srovnatelnych parametrech (parametr ceny by
v§ak nebyl vyhledavacim kritériem). Vlastni realizace prija-
tych feSeni bude naplni odboru IT, jehoZ ukolem by zaroven
melo byt jiZ zminéné vedeni stalého monitoringu ¢innosti ne-
opravnénych subjekt, vedeni a aktualizace black listu apod.

V neposledni fadé spada pod kapitolu ,.elektronizace advoka-
cie” spoluprace CAK s pislusnymi slozkami justice na projektu
elektronické justice tak, aby advokati byli kompatibilni a na pro-
jektu efektivn€ participovali (v€. e-learningu). Je zasluhou sta-
vajiciho predstavenstva, Ze ve sméru elektronizace advokacie
byl v ramci minulého volebniho obdobi u¢inén zasadni pokrok.
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V. Vzdélavani

Kapitola vzdé€lavani se obvykle v prvni fadé tyka vychovné-
ho procesu koncipientd. Doba si v§ak Zada konstruktivni fe-
Seni celozivotniho vzdélavani advokati. Bude na Komofte, aby
se problematikou systému, resp. optimalizaci systému vzdéla-
vani zabyvala, a to mj. v ndvaznosti na odbornou analytickou
¢innost aktualni advokatni problematiky. Centralni organiza-
ce celozivotniho vzdélavani musi byt pfitom systémové pro-
pojena se vzdélavacimi aktivitami v jednotlivych regionech.

Mezi ,,véCna“ témata patfi povinna organizace vzdélavani
koncipienti. Vzhledem k poctu koncipienti (t.¢. cca 3 500)
je legitimni uvazovat jednak o pfenosu prvni ¢asti vzdélava-
ciho procesu do regiont (pfi zaméfeni vzd€lavani na praktic-
kou advokatni problematiku a stavovskou legislativu), jednak
o zavedeni kreditniho systému realizovaného ve spolupraci
s vybranymi vzdélavacimi agenturami.

Vl. Mezinarodni aktivity

Jako v mnoha jinych smérech lze i v oblasti mezinarodnich
aktivit Komory kontinualné navazat na dosavadni uspéSnou
¢innost CAK. Nadale povazujeme za zasadni aktivni ucast
v CCBE, a to tim spiSe, Ze jeden z kandidati JUDr. Antonin
Mokry je a bude ¢elnym predstavitelem této organizace sdru-
Zujici advokatni komory EU. Je tfeba pfipomenout, Ze je to
pravé CCBE, jeZ se snaZi zabranit silicim pokusiim o prilo-
my do zakladnich principti fungovani advokacie, zejména pak
do principti ml¢enlivosti a nezavislosti, jejichz obsah a rozsah
jsou v soucasnosti predkladany k diskusi ze strany Evropské
komise a zahy lze ocekavat jejich projednavani na ptdé Ev-
ropského parlamentu. Ve spolupraci s CCBE se zaroven bu-
deme snazit brzdit opakované aktivity nékterych organi EU
(a neziskového sektoru) o prosazovani nékdy az nekriticky
popularizovaného tzv. ,sdileni sluzeb“ i do oblasti poskyto-
vani sluZeb pravnich. Stalé zastoupeni CAK v Bruselu je dale
nezbytné jak z pohledu operativni informovanosti CAK o dé-
ni v evropskych institucich, tak jako nastroj véasného varo-
vani a reakce na legislativni zaméry, které mohou mit zasad-
ni dopad ve smyslu omezeni prav ob¢anli na pravni pomoc
(obhajobu) a ve svém dusledku na dodrzovani pravidel spra-
vedlivého procesu.

Neméné vyznamna by méla byt spoluprace s ¢eskymi zastup-
ci v IBA, a to mj. za situace, kdy kolega JUDr. Martin Solc
stoji v Cele této nejvétsi nadnarodni advokatni organizace.

Zavérem...

V Preambuli bylo sdéleno, ze za jednu ze zasadnich priorit
povazujeme prabézné zvySovani veiejné prestize advokatniho
stavu. Nepochybujeme o tom, ze drtiva vétSina advokatu dobie
vi, Ze vychozim bodem a zakladnim piedpokladem takové gene-
ze je (a svym zpusobem primarné) vysoce erudované a za vSech
okolnosti etické poskytovani pravnich sluzeb. Zaroven pak, ze
spole¢nym cilem advokati a Komory je, aby postaveni a vnima-
ni advokacie bylo primérenou reflexi té skutecnosti, ze advokat-
ni stav je nejvétSim pravnim stavem ve staté.
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Zivotopisy advokatii spoleéné kandidujicich
to predstavenstva GAK

JUDr. Vladimir Jirousek

*10. 4. 1951, Ostrava
ev. ¢. 239

Mgr. Robert Némec, LL.M.

*13. 3. 1972, Praha
ev. . 4615

Vzdélani

® Pravnicka fakulta Univerzity
Karlovy v Praze, CR, Mgr. (1995)

® The College of Law of England
and Wales, Prakticky diplom
(2007)

¢ Suffolk University Boston, USA,
LL.M. (2009)
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¢ Studium na PF UK v Praze absolvo-
val v letech 1969-1974. Praxi advokatniho
koncipienta nastoupil 1. 9. 1974 v ram-
ci Krajského sdruzeni advokati Severo-
moravského kraje a az do roku 1990 byl
advokatem Advokatni poradny Ostrava.
Od 1. 6. 1990 az dosud je ¢lenem sdruze-
ni advokata Jirousek, Skalnik, Bernatik
& partnefi se sidlem v Ostrave.

® V pribéhu 90. let zaméfil svoji praxi
na smluvni agendu, zejména pak na ob-
chodné zavazkové vztahy, dale na nemo-
vitostni problematiku, akvizice a inves-
tiCni projekty, avSak nezanedbava ani
klasickou soukromopravni agendu, agen-
du spravniho prava, autorské pravo apod.

® Vladimir Jirousek je Zenaty, ma Cty-
fi déti a volné chvile vénuje kulturnimu
a sportovnimu vyZiti.

Profesni zkuSenosti

® 1998 - dosud advokat PRK
Partners, Praha

® 2012 - dosud fidici partner PRK
Partners, Praha

Oblasti praxe

® Bankovnictvi a finanéni pravo,
kapitalové trhy

¢ Nemovitosti

® Energetické pravo

® Fuze a akvizice

¢ Korporacni pravo

® Procesni pravo, exekuce a vykon
rozhodnuti

* Hospodarska soutéz

¢ Obchodni spory a arbitraz

® Konkursni pravo

® Insolvence a restrukturalizace

Jazykové znalosti
Anglictina - vyborna znalost

Odborné doporuceni

® Predni odbornik v oblasti
bankovnictvi a financi
doporucovan nasledujicimi
publikacemi: IFLR, European
Legal Experts,

* Ve funkcich CAK je od samotného
obnoveni svobodné advokacie. Nejprve
vykonaval funkci predsedy karného sena-
tu, od roku 1996 byl ¢lenem predstaven-
stva, v roce 2001 se stal mistopredsedou
CAK a v obdobi od prosince 2003 do sné-
mu CAK v roce 2009 byl ve funkei pred-
sedy Komory.

JUDr. Vladimir Jirousek je
autorem programovych priorit
spolecné kandidatky, které
prijali a na nichz se shodli dalsi
kandidujici:

The Legal 500, Chambers Global
2012...

Clenstvi v profesnich organizacich

¢ Ceska advokatni komora

® Rozhodce Rozhod¢iho soudu
pii HK CR a AK CR

¢ Rozhodce Burzovniho rozhod¢iho
soudu pfi Burze cennych papirt
Praha

® Rozhodce - Vienna International
Arbitral Centre

® [BA - International Bar
Association

Zkusenosti v CAK

® 2009-2013 clen kontrolni rady
CAK

* 2013 ¢len piedstavenstva CAK

* 2015 - dodnes mistopiedseda CAK

0SOBNi PRIORITY

Pfi své éinnosti v Ceské advokatni ko-
mofe se zamé&fuji predevSim na legisla-
tivni oblast, ktera se dotyka ¢innosti ad-
vokatli. Mezi moje hlavni priority patfi
nezastupitelnost role advokatl pfi posky-
tovani pravnich sluzeb, divérnost vzta-

WWW.CAK.CZ
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hu mezi klientem a advokatem, boj pro-
ti vinklafeni a respektovani zakladnich
lidskych prav. Své priority jsem se snazil
uplatnovat zejména pii schvalovani no-
vely zakona o advokacii a dalSich pred-

pisti, které maji dopad na ¢innost advo-
kata. Pokud ziskam vasi davéru, budu
se i nadale zasazovat o dodrzovani vyse
uvedenych zakladnich principt. Hlasim
se ke spoleénému programovému prohla-

Seni kandidatd do predstavenstva, tak
jak je v nékterych bodech dale rozvede-
no a upraveno ve spolecném prohlaseni
kandidatt ,,Moderni advokacie®.

Mgr. Robert Némec, LL.M. je spolecné s kolegy JUDr. Monikou Novotnou, JUDr. Martinem Maisnerem,
Ph.D., MCIArb, Mgr. Tomasem Matéjovskym a Mgr. Kamilem Blazkem Clenem platformy ,,Moderni advoka-
cie“ a autorem priorit pro dalsi volebni obdobi, které jsou publikovany na str. 77.

JUDr. Tomas Sokol

*6. 10. 1951, Praha
ev. 6. 789

Po absolvovani Pravnické fakulty
nastoupil jako advokatni koncipient
do Advokatni poradny €. 2 v Praze.
O dva roky pozdé¢ji byl jmenovan ad-
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vokatem. Advokatni praxi prerusil pou-
ze v letech 1990-1992, kdy ptisobil ja-
ko méstsky prokurator v Praze (1990)
a poté jako ministr vnitra Ceské repub-
liky (1990-1992).

Ve druhé poloviné roku 1992 s kole-
gou JUDr. Janem Brozem zalozili ad-
vokatni kancelaf Broz & Sokol. Poté,
kdy pribyl JUDr. Novak a po preméné
advokatniho sdruzeni na pravnickou
osobu, podnika pod firmou Advokatni
kancelar Broz & Sokol & Novak s. 1. 0.

Clenstvi v profesnich organizacich

e 0od 2004 zapsan jako advokat
Slovenské advokatni komory

e 0d 2009 ¢len odvolaci karné komise
CAK (od 1995 do 2009 ¢len karné
komise Ceské advokatni komory)

e 0d 1997 zkusebni komisaf pro
trestni pravo pri advokatnich
zkouskach

o ¢len predsednictva sekce CAK
pro trestni pravo

e 0d 2004 ¢len vyboru pro vnéjsi

JUDr. Petr Polednik

*13. 11. 1951, Brno
ev. ¢. 517

e 1976 - ukonceni PF MU v Brné
(dfive UJEP)

e 1976 - advokatni koncipient byvalé
Advokatni poradny €. 1 v Brné

e 1979 - slozeni advokatni
zkousky

e 1980 - zapis do seznamu
advokatl, do soucasnosti
v advokacii

e 1993-1999 ¢len karné komise
CAK

e 1999-2002 nahradnik
predstavenstva CAK

vztahy CAK

e 0od 2004 ¢len vyboru pro odbornou
pomoc a ochranu zajmu advokatl

e 0od 2000 c¢len redakéni rady
Casopisu Pravni radce

e Siroka publikacni ¢innost
v odbornych i zpravodajskych
meédiich

e zapsan v seznamu rozhodcti
Ministerstva spravedInosti podle
zakona €. 216/1994 Sb.

e dlouhodobé¢ ¢len komise pro
rekodifikaci trestniho fadu

* zakladajici ¢len Unie obhajcti CR
a jeji prezident

o 15 let ¢len Arbitrazni komise Ceské
basketbalové federace, od roku
2010 predseda této komise

o 5 let predseda Arbitrazni komise
Ceského volejbalového svazu

e od 2011 vykonava pedagogickou
¢innost jako odborny asistent ka-
tedry vefejného prava a verejné spravy
Vysoké skoly CEVRO Institut o. p. s.,
Praha 1

e 2002-2005 ¢len predstavenstva
CAK

e od 2005 az doposud mistopiedseda
CAK povéieny dohledem
nad cinnosti pobocky v Brné

e rozhodce pfi Rozhod¢im soudu
pfi HK CR a AK CR

e pfednasejici na Skolenich
koncipienttt CAK

o zkuSebni komisaf u advokatnich
zkousek CAK

e predseda sekce pro historii
advokacie

e hovori némecky a rusky

o publikuje v Bulletinu advokacie
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JUDr. Michal Zizlavsky

*22. 2. 1961, Praha
ev. ¢. 1274

o Advokatem je od roku 1991.

e Vroce 1992 zalozil advokatni
kancelaF ZIZLAVSKY, ktera
pusobi na trhu vice nez ¢tvrt
stoleti, dnes jako pravnicka firma.

e V pribéhu své praxe pusobil
nékolik let jako soudce.

e Zamérfuje se na soudni proces
a insolvenéni pravo. Dlouhodobé
prosazuje nazor, zZe insolvencni
fizeni je soudni proces, vykon
funkce insolvencniho spravce je
¢innosti souvisejici s vykonem
advokacie, a proto maji pisobit
jako insolvenéni spravci
predevsim advokati, ktefi se
pro to rozhodnou.

o Jako prvni v Ceské republice
ziskal povoleni k feSeni upadku
korporaci, bank a finan¢nich
instituci a pusobi jako insolvencni
spravce se zvlastnim povolenim.

o Je ¢lenem predstavenstva CAK,
piredsedou odborné sekce pro
insolvencni pravo a predsedou Rady
expertil Asociace insolven¢nich
spravci, ktera aktivné spolupracuje
s Ceskou advokatni komorou.

o Pusobi jako Clen specializovaného
senatu Nejvyssiho spravniho
soudu pro karné delikty soudct.

o Je ¢lenem Legislativni rady vlady
Ceské republiky.

74
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PROBUDTE SILU GOLEMA!

Znate ten pribéh o Golemovi? Pfi-
béh Cisté sily, kterou stvofil rabi Low,
aby chranila jeho lid v dob€ ohrozZeni?

Také my jsme dnes ohroZeni. Populis-
té podkopavaji pilife pravniho statu. Ve-
fejna moc prolamuje soukromi a pod riiz-
nymi zaminkami rozsifuje statni slidilstvi.
Vykonna moc se netaji choutkami proni-
kat do prostoru vyhrazeného moci soud-
ni. Tradiéni pojistky proti zneuziti moci
jsou oslabovany. V nasi oblasti se to proje-
vuje zleh¢ovanim role advokatl v pravnim
systému. Vérim, Ze miZeme tento trend
zbrzdit. Potfebujeme ale silnou Komo-
ru. Potfebujeme Komoru jako Golema.

Moderni justice bez urednické arogance

Chci prosadit justici bez urednické aro-
gance. Justici bez profesni diskriminace,
kde advokati prochazeji bezpe¢nostnimi
ramy a statni zastupci mimo né. Reknete,
Ze je to banalita. Ale dabel se skryva v de-
tailu. Od vstupu do soudni budovy nema-
me rovné podminky se statnimi zastupci.
Na vefejnosti si sundavame opasky, zouva-
me boty, prohlizeji nam aktovky a skenu-
jinas, jako by nas chtéli vytisknout na 3D
tiskarné. Lidé nas pak vnimaji od pocatku
procesu jako podeziely element. PloSné
prohlidky advokatti jsou nezakonné. Pla-
ti pro nas stejny piedpis jako pro statni
zastupce. Komora musi mit silu to fesit.!

Zaslouzime si profesionalizovanou jus-
tici bez vinklara. Justici, ke které patii ad-
vokati stejné jako soudci a statni zastup-
ci. Mame koncentraci fizeni, ale chybi
nam jeji nutny doplnék - advokatni pro-
ces. Zahrani¢ni zkuSenosti ukazuji, Ze ad-
vokatni proces, tedy povinné zastupova-
ni advokaty v soudnich fizenich, omezuje
pocet sportl, zrychluje pribéh fizeni a pri-
nasi predvidatelna rozhodnuti. Je to na-
stroj, ktery vytvari jistotu v soukromych,
korporatnich i vefejnopravnich vztazich.
Podporuji proto myslenku zavést v novém
civilnim soudnim fadu advokatni proces
ve Vétsi mife neZ dnes.

1 Pravni vychodiska feSeni jsem popsal
na konferenci Soukromé pravo 2017, konané
v Brné dne 20. 6. 2017. Prezentaci z této
konference naleznete na mém pfedvolebnim webu
michalzizlavsky.cz.

Respekt k roli advokatii v pravnim systému

Jsme $§irsi soucasti justice. Fungujeme
jako nastroj proti svévoli a pojistka fair
procesu. Hajime zajmy lidi a korporaci,
a to i tehdy, dostanou-li se do rozporu se
zajmy statu. Kazdy ma pravo na nezavis-
lou pomoc advokata a také na to, aby ne-
musel sam sebe usvédcovat. Policie si dnes
usnadnuje praci. Patra po dikazech v ko-
munikaci klienta s jeho advokatem. Vni-
ma nas jako spolupachatele, kdyz dusled-
né hajime zajmy svych klienti. Od toho
je jen kricek k policejnimu statu.

Zaslo to prili§ daleko. Organy trestni-
ho fizeni se pohybuji na hrané, ale n€kdy
i za hranou zakona. Potvrzuji to soudni
rozhodnuti tam, kde zastupce Komory pri
domovni prohlidce advokata neudéli sou-
hlas k vydani pisemnosti a jinych nosicti
informaci. Soudy podle statistik nahrazu-
ji souhlas Komory jen zfidka v celém po-
zadovaném rozsahu. To potvrzuje neza-
konnou snahu prolomit nasi ml¢enlivost
tam, kde pro to nejsou splnény podminky.

V prikazech k provedeni prohlidek ad-
vokattli se objevuji mlhavé diivody typu:
,nalézt listiny, které souviseji s trestnou
¢innosti klienta“. Nepracuje pak policie
na objednavku? Nevybira si, koho bude
stihat, aniz zatim vi pro¢? Neni to tak,
ze jen ,rybafi“, tedy az nasledné hleda
néco, co stihani zdivodni?

Zname pripady, kdy policie zastrasuje
advokaty, znesnadnuje jim praci a zne-
moznuje jim pfistup k pocitaciim. Pomohl
jsem prosadit, aby byli Iépe odménovani
zastupci Komory, ktefi se i¢astni prohli-
dek advokati. Jsou pravidelné proskolo-
vani a maji k dispozici podrobnou meto-
diku. Usiluji o to, aby se advokati mohli
co nejvice opfit o silu Komory.

Silna Komora a jasna stanoviska

My, soucasni ¢lenove predstavenstva, se
shodujeme v radé véci, které vyzaduji kon-
tinuitu. Naucili jsme se vnimat a respek-
tovat rozdilné potfeby samostatnych ad-
vokatl a pravnickych firem. Jsme vstficni
k novym inovativnim formam vykonu ad-
vokacie.? Letosni volby ale nejsou o ,,vniti-
nich“ tématech. Jsou hlavn€ o metod€ pra-
ce ,navenek®. O ochoté nést kizi na trh.

Doba vyzaduje silnou Komoru a jasna
stanoviska. Jsem rad, Ze kandiduji nové

2 Nazor na toto téma jsem vyjadfil v pfispévku
,Konec pravniki z britskych zamka“, ktery
naleznete na mém webu michalzizlavsky.cz.
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vyrazné osobnosti. Musime pirehodnotit
dosavadni opatrnicky postoj, od kterého
se dlouhodobé distancuji.’ Nesmime se
bat vyuzivat razné prostfedky na obranu
zajmu svobodné advokacie, véetné mé-
dii. Jednotlivec se brani tézko. Musi to
byt Komora, ktera pouzije koncentrova-
nou silu proti kazdému, kdo zpochybni
pravni stat a roli advokat v ném. To je

3 Viz napf. mdj Gvodnik v BA €. 11/2014 s nazvem
L1en, kdo mluvi nahlas a nic nefekne®, ktery
naleznete na mém webu michalzizlavsky.cz.

JUDr. Frantisek Smejkal

*18. 5. 1952, Ceské Budéjovice
ev. ¢. 5003

e 1984 ukonceni studia na PF UK
Praha

o 1984-1987 podnikové feditelstvi
Domaci potieby Ceské Budéjovice
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to hlavni, co chci prosadit: Sebevédomé
a disledné vystupovani ¢elnych predsta-
viteld nejsiln€jsi pravnické profese. Jen
tak si vydobydeme respekt k hodnotam,
které ztélesnujeme.

O orientaci Komory a poradi priorit
rozhodovaly v minulosti jednotky hlasu.
Vy, ktefi prijdete k volbam, zvolite nové
predstavenstvo. MiZete v ném probudit
potiebnou silu.

Chcete, abychom dale miceli? Pak mne
nevolte. Chcete, aby se Komora uméla
zastat svych ¢lenu? Chcete, aby byla

e 1987-1990 podnikovy pravnik
Stavoprojekt Ceské Budgjovice

o 1989-1991 aktivné piisobil v Unii
podnikovych pravnik CR
JihoCeského kraje

e od 3. 7. 1990 zapsan v seznamu
komer¢nich pravnikli vedeném KKP
CR

e 1990-1996 clen predstavenstva
Komory komerénich pravnika
CR, po slouceni KKP CR a CAK
mistopfedseda CAK do konani
1. snému CAK

o 19962002 ¢len predstavenstva CAK,
povéren vedenim sekce obchodniho
prava

o 2002-2005 ¢len kontrolni rady CAK

e 2005 - dosud clen predstavenstva
CAK, povéren vedenim
hospodaiského a rozpocétového
vyboru CAK

o 2016-2017 mistopredseda
predstavenstva CAK

e 0d 1996 ¢len zkuSebni komise
CAK pro obor obchodniho prava

JUDr. Radim Miketa

*12. 1. 1967, Ostrava
ev. 6. 1491

o Vystudoval Pravnickou fakultu MU
v Brng¢.

o Advokatem od roku 1993, plisobi
v Ostravé a je zakladajicim ¢lenem
Advokatni kancelare Miketa a partnefi.

o Od roku 2005 pusobi v organech
CAK, nejdiive jako nahradnik
predstavenstva CAK, od roku 2009
jako c¢len predstavenstva.

e Je predsedou vyboru pro vychovu
a vzdélavani a je poveéren dohledem
nad chodem matriky.

7. sném CAK '7;239”20"519"

GOLEMEM, ktery svou tézkou vahou
chrani prostor pro svobodny vykon advo-
kacie? Pak prosim prijd'te k volbam a dej-
te mi svuj hlas.

Pfedem vam za to dékuji.

JUDr. Michal Zizlavsky: ,,Budeme
silni, jen pokud budeme jednotni. To
vyZaduje, abychom vnimali a respek-
tovali potfeby samostatnych advo-
katt i potfeby pravnickych firem.*

a od 2002 i pro obor pravnich
predpisi v advokacii

e 1992-1996 regionalni predstavitel
Komory komer¢nich pravniki
pro JihocCesky kraj

o 1996 - dosud regionalni predstavitel
CAK pro Jihogesky region

0SOBNi PRIORITY

Podporuji spolecny program spole¢né
kandidujicich advokatli do predstaven-
stva Komory a v predstavenstvu bych rad
uplatnil dlouholeté zkuSenosti ziskané pri
zkouskach advokatnich koncipientd, ve vy-
chovné a vzdélavaci ¢innosti, pfi rozvoji
¢innosti regionalnich stredisek Komory
a prosazoval zajmy a potieby zejména ad-
vokatl samostatnych a mimoprazskych.

V predstavenstvu bych chtél i nadale
plnit ukoly na useku hospodareni a roz-
poctovani CAK, pii prosazovani zajmi
a potieb regionalnich stfedisek a pfi pro-
jednavani zkuSenosti z ucasti na advokat-
nich zkouskach advokatnich koncipientd.

o Je ¢lenem zkusebni komise CAK
a zkuSebnim komisafem pro obor
advokatni pravo. V advokacii se
také vénuje organizaci sportovnich
a spolecenskych akci.

0SOBNi PRIORITY

Povazuji za nadbytecné zdiraznovat
¢i opakovat nékteré z ukold a priorit
nasledujiciho volebniho obdobi pred-
stavenstva, které jsou uvedeny ve spo-
leéném programovém prohlaseni. Poku-
sim se vSak o urcity nahled na jednani
a rozhodovani predstavenstva z pohle-
du jeho slozeni.
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Kdyz jsem mél pred nékolika lety moz-
nost a Cest poprvé v predstavenstvu zased-
nout, byl jsem prekvapovan §ifi a sloZitosti
problémd, které byly na kazdém zasedani
predkladany, diskutovany a posléze feseny.
Postupem doby se mtij podiv nad agendou
logicky zmenSoval, nicméné zpisob jejiho
projednavani nadale povazuji za inspiruji-
ci. Byt jsou nakonec rozhodnuti predsta-
venstva zpravidla (rozhodné vSak ne vzdy)

JUDr. Petr Toman, LL.M.

*3. 3. 1962, Praha
ev. €. 685

Vzdélani:

e Pravnicka fakulta MU v Brné
1980-1984, v roce 1987 ziskal titul
doktora prav.

Praxe:

® (Od roku 1984 ptisobi v advokacii,
v roce 1987 slozil advokatni
zkousku a stal se advokatem
v Chomutove, od roku 1992 pisobi
v Praze.

Profesni rust:

e 1990-1992 poslanec Federalniho
shromazdéni Ceské a Slovenské
Federativni republiky - ¢len
predsednictva, ¢len ustavné pravniho
vyboru a mluvéi Komise FS pro
objasnéni udalosti 17. listopadu 1989,
navrhovatel a spoluautor nékolika
zakont prijatych Federalnim
shromazdénim v té dobé

e 1993 zalozil AK TOMAN,
DEVATY & PARTNERI v Praze

o od roku 2005 doposud ¢len vyboru
pro vnéjsi vztahy CAK

76

prijimana velkou vétsinou ¢i jednomyslIné,
diskuse k nim vedouci jsou ¢asto vypjaté
a slozité. Teprve takové diskuse vSak pfi-
naseji rizné pohledy na dany problém
a mnohdy odkryvaji uskali i dalsi otaz-
ky drive netusené. Z tohoto pohledu neni
vyznamné, zda se diskuse vede o pozasta-
veni vykonu advokacie kolegovi, o pfipo-
minky k tomu ¢i onomu zakonu, ¢i napf.
zda zménit systém vzdélavani.

e od roku 2006 doposud ¢len vyboru
pro odbornou pomoc a ochranu
zajmu advokati CAK

o od roku 2006 doposud piedseda
redakcni rady Bulletinu advokacie
a Bulletinu advokacie on-line

e 20112014 ¢len rozkladové komise
ministra zemédélstvi CR

e od roku 2011 doposud predseda
disciplinarni komise Ceské jezdecké
federace

o od roku 2011 doposud ¢len Védecké
rady Pravnické fakulty Zapadoceské
univerzity

o od roku 2014 doposud zakladajici
¢len a ¢len prezidia Unie obhajctt CR

e 2016 autor knihy Nestori ceské
advokacie mapujici poslednich
60 let ¢innosti advokacie
prostfednictvim vzpominek
osmnacti advokatl

0SOBNi PRIORITY

Advokacie se nachazi ve sloZitém ob-
dobi. Jeji Cinnost je poznamenana zvy-
Sujicim se poftem nesrozumitelnych
a vzajemneé si odporujicich zakonit, ne-
predvidatelnymi rozhodnutimi souda
a neCekanymi postupy policie a statnich
zastupcl. Vzrista snaha omezit prava
advokatu a jejich klientli nejen v trest-
nim, ale i ob¢anském a spravnim fize-
ni. SniZuji se odmény advokatu. K to-
mu vSemu se méni spole¢nost kolem
nas i tradi¢ni zptisob vykonu advokacie.

Soucasnému vedeni Komory se po-
darilo tento trend zachytit a reagovat
na néj, za coz si zaslouzi uznani. Nové
vedeni by mélo pokracovat v jeho pra-
ci ainadale a s jeSté vetsi diislednosti
upozornovat na vse, co poskozuje nase
klienty a bere jim postupné a nenapad-
né jejich prava, co ohrozuje nas advo-
katy, nasi Komoru a stale Casté&ji i samu
podstatu advokacie.

Kazdy ¢len predstavenstva ma své
vlastni profesni zaméfeni Ci specializa-
ci, pracuje s odliSnou klientelou, jinak
vede svou kancelaf. Stejn€ riznoroda je
advokacie samotna, a ma-li predstaven-
stvo hajit a zastavat zajmy vSech advoka-
tl, nezbyva nez si prat, aby byli zvoleni
ti kandidati, ktefi dokazi takové riizno-
rodé zajmy rozpoznat a posléze i ucin-
né prosazovat.

Jaka by méla byt Komora v nasledu-
jicich ¢tyfech letech? Pfedevsim sebe-
védoma a noblesni.

Sebevédomi Komory je dano sebeveé-
domim a rozumovym potencialem nejen
jejiho vedent, ale kazdé advokatky a ad-
vokata, at jsou z Prahy nebo z malého
meésta, z velké ¢i malé advokatni kancela-
fe. Reprezentujeme priblizn€ 12 000 ad-
vokatek a advokatd a 3 000 advokatnich
koncipient(i, jsme nejvétsi samospravnou
profesni organizaci a mame byt na co hr-
di. Obcas na to zapominame. Vnimame
Komoru jako nadfizeny organ, nikoliv ja-
ko nasi organizaci, ktera je jen tak dob-
ra, jak dobfi jsme my, ktefi ji tvofime.

A noblesa k advokacii odjakziva pat-
fila: noblesni advokat nedé€la véci, které
Komoru poskozuji. Méli bychom si no-
blesu zachovat i do dalSich let.

Komora by méla jasnéji formulovat sva
stanoviska, a to i kriticka, diiraznéji hajit
prava advokatu, zpfima a hned se vyjad-
fovat k aktualnim problémm suzujicim
justici, podilet se aktivné na legislativnich
zménach a sama je i navrhovat. Méla by vi-
ce vyuzit toho, Ze mnozi jeji clenové zasta-
vaji vyznamna mista v parlamentu, v orga-
nech statni spravy, ve méstech a v obcich.
To je ohromna, malo vyuzita sila, kterou
Komora disponuje. M€la by i laické verej-
nosti vysvétlovat svoje poslani a diivody,
proc¢ existuje. V posledni dobé se na to
zapomina a ob¢ané nechapou, Ze advo-
kat neni ten, kdo haji nespravedlnost, ale
ten, kdo je pripraven mu poradit a pomo-
ci, az se mu nebude spravedlnosti dostavat.

Casto se fika, Ze nové ukoly vyZa-
duji nové lidi. Spise bych fekl, Ze nové
ukoly vyzaduji vice lidi. Musime oslo-
vit vSechny advokatky a advokaty a na-
bidnout jim spolupraci v nové sestave-
nych vyborech a sekcich, které by mély
tvorit odborné zazemi vedeni Komory
a pomahat jeho Clenim zvladat nesnad-
né ukoly, které budou resit.

WWW.CAK.CZ
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JUDr. Monika Novotna

*1. 9. 1966, Praha
ev. 6. 3968

o Je absolventkou Pravnické fakulty
UK v Praze, studium absolvovala
v roce 1989 a v témze roce ji byl
udélen doktorsky titul.

e Od zacatku své profesni kariéry
se vénuje advokacii.

o Koncipientskou praxi absolvovala

jesté v Advokatni poradné ¢.

2 v Praze (soucast tehdejsiho
Mg¢éstského sdruzeni advokati)

a nasledné v advokatni kancelafi
prof. JUDr. Milana Bakese

a JUDr. Ludka Sekyry v Praze.
Advokatkou je od roku 1995.

Od roku 1993 spolupracuje

s mezinarodni poradenskou
kancelari Rodl & Partner,

v soucasné dobé jako advokat
trvale spolupracujici s advokatni
kancelafi Rodl & Partner,
advokati, v. o. s., a jako Equity
Partner mezinarodni skupiny
Rodl & Partner se sidlem

v Norimberku, SRN. V ramci své
pisobnosti se vénuje zejména
spravnimu pravu, a to pravu
finanénimu, pravu vefejnych
zakazek a pravu obchodni soutéze,
obchodnimu a ob¢anskému pravu
a trestnimu pravu (ve vztahu

k ekonomickym a danovym
delikttim).

Externé spolupracuje s katedrou
finan¢niho prava Pravnické
fakulty UK v Praze.

7. sném CAK '7;239”20"519"

e Vénuje se i prednaskové
a publikacni ¢innosti. Je
spoluautorkou odbornych
publikaci Zakon o dani silnic¢ni,
Komentaf, nakladatelstvi
C. H. Beck 2006, Novy obc¢ansky
zakonik, Dédické pravo, Grada
2014, Novy obc¢ansky zakonik,
Principy a zakladni pojmy,
Grada 2014, Zakon o obchodnich
korporacich s komentafem on-
line, Verlag Dashofer 2014,

a Zakon o dani z nemovitych
véci, Komentat, Wolters Kluwer
CR 2016. Pravidelné publikuje
v periodikach Ekonom,
EPRAVO.CZ, Pravni radce,
Lidové noviny nebo Euro.

e Od roku 2013 je clenkou kontrolni
rady CAK a od roku 2015 ¢lenkou
zkusebni komise pro advokatni
zkousky pro obor obchodniho
prava.

o Je nositelkou titulu Pravnik roku

2016 v oboru finan¢niho prava.

JUDr. Monika Novotna je spolecné s kolegy Mgr. Robertem Némcem, LL.M., JUDr. Martinem Maisnerem,
Ph.D., MCIArb, Mgr. Tomasem Matéjovskym a Mgr. Kamilem Blazkem ¢lenkou platformy ,,Moderni advo-
kacie“ a autorkou niZe uvedenych priorit pro dalsi volebni obdobi.

Priority platformy ,,Moderni advokacie”
pro dalsi volebni obdobi

K platformé ,,Moderni advokacie“ se prihlasily vétsi i stred-
ni advokatni kancelare, které se orientuji na poskytovani ce-
1ého spektra pravnich sluzeb podnikatelskym subjektum.
Zastupci téchto advokatnich kancelari si jsou védomi urci-
tych specifik poskytovani pravnich sluzeb, které je odlisuji
od advokacie tradi¢ni, vykonavané samostatnymi advokaty
nebo mensimi advokatnimi kancelafemi, a spolecné usiluji
o to, aby na tyto odlisnosti byl v zivoté Ceské advokatni ko-
mory bran zretel.

Vyse uvedeni kandidati ,Moderni advokacie® do predsta-
venstva CAK souhlasi s programem, navrzenym kandidat-
kou predstavenstva a zvefejnénym v tomto ¢isle Bulletinu
advokacie na str. 69. Na tomto misté ale doplnujeme a roz-
vadime nékteré body, které chceme, budeme-li zvoleni, v ¢in-
nosti ¢leni piedstavenstva CAK napliiovat.

WWW.CAK.CZ

Advokacie a stat: Jednoznacné stojime za povinnym ¢lenstvim
advokatii v CAK. Na to navazuje nutnost uzké spoluprace Ko-
mory s prisluSnymi organy statu pfi potirani tzv. vinklafeni.
Negativné vnimame i snahy neziskového sektoru o suplova-
ni role advokati pfi poskytovani pravnich sluzeb spotiebite-
Iim pod zastérkou obav o ochranu dluznikt v tizivé Zivotni
situaci s argumentem, Ze ti nejsou schopni hradit ,,naklad-
né“ pravni sluzby. Je nutné poukazovat predevs§im na to, Ze
ochrana statu by méla byt poskytovana v souladu se zaklad-
nimi zasadami obcanského zakoniku a dobrymi mravy tém
osobam, které jsou poSkozeny protipravnim jednanim osob
jinych, typicky véfiteliim proti dluznikim. Jako nebezpecné
vnimame snahy nékterych politiki zasahovat do prav véfi-
tell, at jde o omezovani nahrad naklada fizeni v soudnich
sporech, zasahy do exekuci, nebo posilovani ochrany dluz-
nik? v insolvenénim Fizeni. Kromé pravomoci CAK v oblas-
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7. sném CAK

ti kontrolni a karné ¢innosti ale Komora musi slouZit i jako
servisni organizace poskytujici pomoc a ochranu vSem pri-
slusnikim advokatniho stavu.

Legislativa: Ze vSech sloZek justicniho systému jsou advo-
kati témi, ktefi stoji béZnému i podnikatelskému Zivotu Ces-
kych ob¢anti nejblize. Takto ziskané poznatky by se mély v da-
leko v€tSi mife odrazit i v legislativnim procesu. Nejde tedy
jen o projednavani legislativnich navrhl bezprostiedné se ty-
kajicich advokacie jako profesniho sdruzeni (zakon o advoka-
cii, advokatni tarif apod.), ale vSech predpisti obanského pra-
va hmotného i procesniho, véetné pravni upravy obchodnich
korporaci, trestniho prava hmotného i procesniho a v oblasti
spravniho prava, predevsim predpist dotykajicich se podnika-
telské ¢innosti (danovych, Zivnostenskych, stavebnich apod.).
Chceme, aby CAK do budoucna vyrazné posilila svoji kapacitu
a na zmény v legislativé nejen pruzné a kvalifikované reagovala,
ale hrala mnohem vétsi roli i v jejich pripravé, prosazovani, ane-
bo naopak v jejich kvalifikované, kvalitni a uspésné oponentuie.

Informaéni technologie: Advokacie, a tedy i CAK, musi rea-
govat na elektronizaci podnikatelského i obcanského prostredi
a aktivné se podilet na feSeni s tim spojenych problémd, zejména:

o stanoveni doporuceného standardu IT zabezpeceni advo-
kata, véetné ochrany dat, ktery bude kazdoro¢né aktualizovan.
Cilem je, aby spolehlivé a aktualni doporuceni bylo dostup-
né i advokatlim, ktefi se béZné problematikou IT a kyberne-
tické bezpecnosti nezabyvaji;

o stanoveni pravidel pro pouzivani elektronickych platfo-
rem, v jejichz ramci jsou poskytovany pravni sluzby, s tim, aby
poruseni téchto pravidel bylo karn¢€ stihano (mj. elektronické
platformy provozované a pouzivané advokatem by mély slou-
Zit pouze jako komunikacni nastroj, nikoli jako obchodni mo-
del. Pokud platformu bude provozovat advokat, resp. subjekt
opravnény k vykonu advokacie, musi platit vSechny podminky
vykonu advokacie jako u vykonu advokacie klasickym zpiiso-
bem, zejména pak klient i advokat museji byt vZdy bezpecné
identifikovani a smlouva o pravnich sluzbach museji byt uza-
viena mezi advokatem nebo advokatni spolecnosti a klientem);

o Feseni bezpecného advokatniho ulozisté dat, které bude
k dispozici kazdému advokatovi (tj. advokati nebudou muset
budovat takova ulozist€), s presn€ definovanou ochranou
ve vztahu k organtim statu;

o vytvoreni centralniho informacniho portalu s moznosti pre-
zentace kazdého advokata ve srovnatelnych parametrech, pfi-
¢emzZ parametr ceny nebude vyhledavacim kritériem (i kdyz
informace o cené bude mozné uvadét);

o Komora musi dusledné vyhledavat, odhalovat a zveiejio-
vat ,,vinklare“ podnikajici pod elektronickou kamuflazi in-
ternetového portalu nebo i jinak a soustavné proti nim bro-
jit. Spoléhat se na Cinnost organi vefejné moci se ukazalo
jako vysoce neefektivni.

Miéenlivost: CAK musi trvale chranit princip advokatni mlc¢en-
livosti jako zaklad pro poskytovani pravni pomoci bez ohledu
na to, zda jde o oblast obcanskou, podnikatelskou nebo trest-
népravni, a disledné bojovat proti v§em snaham statu narusit
tento zakladni princip. Nejde jen o opakované diskutované pro-
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hlidky u advokatd, ale napf. téz o danové kontroly (a s tim sou-
visejici snahy o novelizaci danového fadu) apod. Pro udrzeni
tohoto privilegia advokacie bude tfeba sjednotit praxi v dodr-
zovani predpist proti prani Spinavych penéz se soucasnym za-
jisténim ucinného navodu a kontroly ze strany Komory.

Vzdélavani: Jednim z hlavnich argumentli pro vylucné posta-
veni advokatll pfi poskytovani pravni pomoci je garance odbor-
né urovné a s tim souvisejici neomezena odpovédnost advokata.
CAK by proto méla dbat na komplexni celozivotni odborné vzdeé-
lavani advokati. Nedomnivame se, Ze je nezbytné zavadét zako-
nem sankcionovany systém povinného vzdé€lavani, ale véfime,
7e je vhodné zavedeni doporuceného profesniho standardu ce-
lozivotniho vzd€lavani, v jehoz ramci budou advokati udrzovat
a rozvijet svoji odbornou kvalifikaci tiCasti na vzdélavacich akcich
a odbornych konferencich organizovanych Komorou a vzdélava-
cimi agenturami nebo odbornymi institucemi, a to i zahrani¢nimi.

Koncipienti a zkousky: Advokacie je jednou z mala oblasti,
ktera si nemiiZe stézovat na nedostatek zajemct z fad absol-
ventl pravnickych fakult. Moderni advokacie podporuje sou-
¢asné zmeny v oblasti zkusebniho radu pro advokatni koncipien-
ty - slouzi transparentnosti a zamezuji pripadné diskriminaci
u advokatnich zkousek. Advokatni zkouska by v Zadném pri-
padé nem¢éla duplikovat statni zkousky z pravnickych fakult,
je nutné vychazet z toho, Ze teoretické znalosti by absolventi
meéli mit zvladnuty ze studia, a proto bude postacujici jejich
ovéfeni pisemnym textem. Pisemna prace a Ustni zkouska by
mély byt zamé&feny na feSeni praktickych problému a mély by
ovérit, ze kandidat je schopen orientovat se v feSeném piipa-
du a v praxi klientovi poskytnout bezvadnou pravni sluzbu.
Samoziejmou soucasti zkousky musi zistat ovéreni znalosti
stavovskych predpist. Nejsme naklonéni dalSimu prodluzova-
ni koncipientské praxe, souhlasime ale tfeba s tim, aby Skolite-
lem advokatnich koncipientll mohl byt jen advokat bezithon-
ny se stanovenou minimalni praxi. Budeme prosazovat, aby
Skolitelem mohl byt téZ advokat trvale spolupracujici s advo-
katni spole¢nosti, u niz je koncipient zaméstnan.

Medialni obraz advokacie: Uvédomujeme si negativni obraz
advokati (ale rovnéz pravnikili a prava obecné), ktery je pre-
zentovan velkou casti médii, ale je i realnym odrazem vnima-
ni Gasti spole¢nosti. V ramci vedeni CAK chceme vhodnymi
prostiedky tento obraz zlepsit a uvést do spravnych souvislosti.
Posilit prezentaci advokatl jako téch, ktefi stoji na ,,spravné®
stran€, jako té€ch, ktefi jsou poslednim a ¢asto jedinym spo-
jencem obcant i podnikatel pfi hajeni jejich prav ve vSech
zivotnich situacich. Kromé dalSich kroki je tfeba zvySit uve-
fejnovani ¢lanku i zprav v obecné sledovanych médiich (vCet-
né téch socialnich), které budou ukazovat nezbytnost ucasti
advokata pfi pravnich jednanich klienta jako prevenci poz-
dgjsich problémt a také publikovat uspéchy advokacie v fize-
nich, kde vefejnost bude uspéch advokata vnimat jako ,spra-
vedlivy“. Rovnéz chceme zvednout diskusi o distancovani se
od zjevné neetickych projevii konkrétniho advokata - napf. for-
mou zvefejnovani karnych postihi. Zde bude tieba diisledné
spoluprace kontrolni rady, karné komise, odvolaci karné ko-
mise a pfedstavenstva pii interpretaci stavovskych predpisi.

WWW.CAK.CZ
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JUDr. Daniela Kovarova

*17. 11. 1964, Praha
ev. 6. 0312

e vzdélani: Pravnicka fakulta
UJEP Brno (nyni Masarykova
univerzita) - 1983-1987

o advokatni zkouska: listopad 1989

e od roku 1990 advokatka v Plzni

e vletech 2008-2011 reditelka
Justi¢éni akademie

e vletech 2009-2010 ministryné
spravedlnosti a predsedkyné
Legislativni rady vlady CR

o vletech 2005 - 2008 vedouci
odboru vychovy a vzdélavani CAK

o vletech 1999-2002 nahradnice
piedstavenstva CAK

o zkuSebni komisarka pro advokatni
zkousky a mediaéni zkousky CAK

o ¢lenka sekce pro advokatni tarif CAK
a vyboru pro vnéjsi vztahy CAK

e poslednich sedm let vede vlastni
advokatni kancelaf zamérenou
na pravo rodiny v Praze

o vysokoskolska ucitelka na Vysoké
Skole mezinarodnich a vefejnych
vztahd a Vysoké Skole podnikani
a prava

e Clenka Spolku rodinné pravnich
a opatrovnickych soudct

o &lenka Mensy CR

o Clenka Jednoty ¢eskych pravnika

e Clenka Asociace Zen pravnicek

o tiskova mluvci Obce spisovatell
CR

WWW.CAK.CZ

e prednasi rodinné pravo, dédické
pravo a advokatni tarif

o jazykové znalosti: angli¢tina
(troven B2)

e neni ¢lenkou zadné politické
strany

V roce 2012 zaloZila a do soucasné
doby vede odborny ¢asopis Rodinné
listy, od roku 2012 spoluporada Praz-
sky pravnicky podzim a od roku 2017
Prazské pravnické jaro. Je autorkou fa-
dy odbornych publikaci, mj. Rodina
a vyzivné (2011, Leges), Vyzivovaci
povinnost po rekodifikaci (2014, Le-
ges) a Dédické pravo podle nového ob-
¢anského zakoniku (2015, Leges), spo-
luautorkou soudcovského komentare
Obcanské soudni fizeni (2016, Havli-
¢ek Brain Team), komentaie Odména
advokata (2016, Wolters Kluwer) a ko-
mentafe Zakon o advokacii a stavov-
ské predpisy (2017, Wolters Kluwer)
a dalSich.

Je nositelkou titulu Pravnik roku 2016
v oboru rodinného prava.

0SOBNi PRIORITY

Prezentace CAK navenek: Rychla
a nebezpecna doba si Zzada okamzité
a jednoznacéné Ciny. Komora se musi
pripravit na budouci nepfiznivé Casy
a hlasit€, vystizné a efektivné hajit své
misto na tomto svété. Podporuji vét-
§i aktivitu a iniciativu, protoZe kdo se
jen snazi branit, neurcuje smér vyvo-
je, a kdo jen reaguje na utoky, ten uz
vlastn€ v dnes$ni medialni dobé prohral.

Co zajima advokatni stav: Nevime, co
advokaty trapi, jaké jsou jejich radosti
a starosti, nazory, pohledy a predstavy.
Zakladni statistické udaje sice dokaze
Komora zjistit ze seznamu advokatt,
hlavni informac¢ni kanal je v§ak jedno-
stranny. Chci se vice ptat, co advokati
cht€ji a jaky je jejich nazor na otazky,
jimiz se zabyvame. A bude jen v porad-
ku, pokud je predstavenstvo zohledni
ve svém rozhodovani.

Podpora jednotlivého advokata: Me-
Zi tfinacti tisici advokaty je prestupni-
kd naprosté minimum, proto Komora
ve své Cinnosti a vedle pfisného postihu
neslusnych jednotlivcli nesmi zapomi-
nat na vétSinu téch ostatnich. Slusného

advokata Komora nebuzeruje, za slus-
ného advokata se Komora postavi. Ta-
kovou Komoru bych si prala, takovou
Komoru chci vybudovat.

Advokatni proces: Ucast advokata
v né€kterych typech fizeni dnes uz ne-
ni nadstandardem, ale naopak holou
nezbytnosti. Proces, pravo i jeho vyma-
hani jsou natolik obsahlé a kompliko-
vané, Ze si je ucastnik sam a bez prav-
niho zastoupeni schopen poradit jen
vyjimecéné, o u¢inné obrané proti za-
stoupené protistrané ani nemluve. Pro-
to jsem zastancem rozSifeni advokatni-
ho procesu, proto chci bojovat za §irsi
povinné pravni zastoupeni.

Listiny o nemovitych vécech: Laické
pokusy neprofesionali zptisobuji klien-
tim nevratné §kody, proto by néktera
pravni jednani méla byt svéfena pou-
ze odbornikim. Jako pfiklad 1ze uvést
sepis listin o nemovitych vécech. Moz-
na je pfili§ odvazné pozadovat, aby je
mohli sepisovat vedle notarl jen advo-
kati. Véfim vsak, Ze je tfeba mit velky
cil, oteviit o ném debatu a alespon se
o néj pokusit zabojovat.

Advokatni odména: Advokacii se ad-
vokat obvykle Zivi, advokatni tarif vSak
pro ného dnes neni prili§ pouZitelny
a populistické statni zasahy snizily ce-
nu advokatovy prace na historické mi-
nimum. MozZna je pravé nejvyssi ¢as
zaCit o nové podobé odmény advoka-
ta diskutovat.

Komora a jeji vyznam: Ceska advo-
katni komora neni jen vefejnopravni
instituci a jeji prakticky efekt pro ad-
vokata by nemél byt vyluéné kontrolni.
Legislativni, politické, stavovské i spol-
kové aktivity povazuji za agendy stejné
dulezité. Vzdyt kde jinde bychom mé-
li najit zastani, rady, doporuceni a od-
povédi na otazky advokacie, s nimiz si
v kazdodenni praxi nevime rady? Vy-
konavame nejodvaznéjsi pravnické po-
volani, proto ani Komora nesmi mit
strach se k diileZzitym otazkam jedno-
znacné vyslovovat.
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7. sném CAK

JUDr. Lenka Vidovicova, LL.M.

*13. 3. 1963, Olomouc
ev. 6. 3653

o Je absolventkou Pravnické fakulty
UJEP Brno (nyni Masarykova
univerzita), tamtéz obhajila titul
JUDr. (1989). Na MU Brno

JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArh

*9. 1. 1959, Praha
ev. 6. 1637

e Absolvoval PF UK v Praze v roce
1982, doktoratu dosahl v roce
1986. V roce 2011 dosahl na APZ
SR titulu Ph.D., v roce 2014 mu
byl pfiznan v ramci Chartered
Institute of Arbitrators - CIArb
titul Member - MCIArb.

o Vletech 1986-1990 plisobil jako
podnikovy pravnik Stavby silnic
a zeleznic - zavod 1.

e Od 1. 9. 1990 nastoupil jako

80

absolvovala studijni program LL.M.
in Corporate Law (ve spolupraci
s Nottingham Trent University
(2014).

o Samostatna advokatka od roku
1995, AK v Olomouci.

o Profesni zaméfeni: obCanské,
obchodni pravo, zejména korporatni
a insolvenéni pravo (reorganizace
a restrukturalizace), rodinné pravo
s mezinarodnim prvkem.

o Insolvenéni spravce se zvlastnim
povolenim od roku 2012.

o Od 2009 doposud ¢lenka
predstavenstva CAK.

o Clenka hospodaiského
a rozpoctového vyboru CAK.

0SOBNi PRIORITY

V predstavenstvu jiz dvé volebni obdobi
pracuji a jsem presvédCend, Ze nyni - vi-
ce neZ kdy jindy - je nutné bojovat za dva
zakladni pilife svobodné advokacie - sa-
mostatnost advokatniho stavu a uhajeni

advokatni koncipient v advokatni
kancelari Balastik Fiala Profous
a spol., od 1. 1. 1992 se stal
partnerem advokatni kancelare
Fiala, Profous, Maisner a spol.

e Vroce 2005 spoluzalozil novou
kancelaf ROWAN LEGAL,
nejprve v SR, nasledné i sesterskou
kancelaf ROWAN LEGAL v CR.

o Od pocatku svého plisobeni
v advokacii se vénuje pravu
informacnich technologii, ochrané
dat a informaci a od roku 2007
i kybernetické bezpecnosti. V roce
2012 byl ocenén prestiznim titulem
Pravnik roku v oboru prava
informacnich technologii. Podilel
se jako spoluautor na celé fadé
odbornych publikaci, pravnich
monografii a komentaii k zakonim.

o Je odbornym asistentem na katedre
obchodniho prava Pravnické fakulty
ZCU v Plzni, externé prednasi
i na nékolika nestatnich vysokych
Skolach. Vénuje se rozsahlé
prednaskové Cinnosti na domacich
i zahrani¢nich konferencich.

o Od roku 2004 se vénuje
rozhod¢imu fizeni jako rozhodce
jak u Ceskych, tak zahrani¢nich
rozhod¢ich soudi.

jeho vysad. To souvisi s uhajenim samo-
spravnych kompetenci. Stavovské vysa-
dy jsou nécim, co je pro advokatni stav
unikatni, a prav€ proto je snahou je na-
padat, omezovat a obchazet. Pokud ma
byt Ceska advokatni komora jako vrchol
samospravy silna, musi rozumné a uvaz-
livé hospodarit (o to se snazim v rozpoc-
tovém a hospodarském vyboru), inves-
tovat do vzdé€lavani advokatti a novych
technologii, nebot vzdélani a erudice jsou
predpokladem kvalitnich sluzeb. Ma také
pomoci advokatiim prezentovat se na di-
véryhodnych platformach tak, aby mohli
nabizet své sluzby i jinym neZ tradi¢nim
zplisobem, apod. V neposledni fadé je pak
mou prioritou obhajoba zajmui ,malé* ad-
vokacie, nebot Zivot, potieby a ocekavani
advokatli v regionech jsou jiné neZ v cen-
tru (o to se snazim jako regionalni pred-
stavitelka pro Stfedni Moravu).

Mym heslem pro praci v predstavenstvu
je: Tradicni hodnoty advokacie zachovej-
me, zpusob komunikace mezi advokaty
a klienty modernizujme!

o Roku 2013 byl zvolen do kontrolni
rady CAK, kde puisobi dosud.

0SOBNi PRIORITY

PIné podporuji program predloZeny
kandidaty predstavenstva a zejména sku-
pinou ,Moderni advokacie“. V pripa-
d¢€ zvoleni do predstavenstva se hodlam
primarné vénovat aktualnim problémuim
spojenym s informacnimi technologiemi,
rovné prezentaci advokatii na internetu,
vykonem advokacie v prostredi interne-
tu, u¢innym postupem proti poskytovani
pravnich sluzeb neopravnénymi subjekty,
Lkybervinklarstvi“ a u¢innou ochranou kli-
entskych dat. Chtél bych se zasadit o ma-
ximalni a efektivni vyuziti informaéniho
systému CAK a jeho staly a plynuly rozvoj
a o0 zménu medialniho obrazu advokacie.

JUDr. Martin Maisner, Ph.D.,
MCIArb, je spolec¢né s kolegy
Mgr. Robertem Némcem, LL.M.,
JUDr. Monikou Novotnou, Mgr. To-
masem Matéjovskym a Mgr. Kamilem
Blazkem clenem platformy ,,Moder-
ni advokacie® a autorem priorit pro
dalsi volebni obdobi, které jsou pu-
blikovany na str. 77.

WWW.CAK.CZ



7. sném CAK

JUDr. Antonin Mokry

*21. 6. 1957, Praha
ev. 6. 425

e Absolvoval Pravnickou fakultu
Univerzity Karlovy v roce 1980.

o Advokatni koncipient v tehdejsi
Advokatni poradné €. 2 v Praze 2
(1980-1985).

o Po vykonani advokatni zkousky
v roce 1985 tamtéz pulisobil jako
advokat do roku 1990.

e 1990-1995 puisobil v soukromé
advokatni kancelafi a vénoval
se prevazné poskytovani pravni
pomoci v oblasti styku se
zahrani¢ni klientelou.

e 1996-2012 partner AK Sodomka-
Soucek & Partnefi v Praze,
ktera se zabyvala prevazné
pravné-poradenskou ¢innosti
a zastupovanim v oblasti
obchodniho a korporatniho prava.

e od 2013 pasobi v AK
JUDr. Antonin Mokry zabyvajici se
opét prevazné€ pravem obchodnim,
pravem obc¢anskym se zvlastnim
zaméfenim na nahrady Skody
a evropskym pravem.

e 1990 - absolvoval nékolikamésicni
kurz obchodniho prava pfi Centru
pro komeréni pravnicka studia
na Queen Mary and Westfield
College University v Londyn¢,

v jehoz ramci vykonaval

praktickou ¢ast staze v jedné ze
specializovanych barristerskych
kancelari Four Essex Court (Middle
Temple).

o 1991-1995 zastupce CAK
v Mezinarodni asociaci mladych

WWW.CAK.CZ

advokatt (AIJA).

e Soubézné od roku 1999 piisobil
jako ¢len mezinarodni komise CAK
a zastupce CAK v UIA (Union
Internationale des Avocats).

o Pfed vstupem CR do EU absolvoval
kurzy evropského prava pii CAK
a podobné specialn€ zaméreny
kurz potadany v roce 1996 danskou
advokatni komorou v Kodani.

e 2005 - participoval na odborném
seminafi organizovaném londynskou
Law Society zaméfeném na otazky
organizace a fungovani advokatnich
komor a na praktické uplatiovani
a napliovani smérnice o usazovani
advokatti v EU.

e 2012 - absolvoval specializované
kurzy mediace a obchodni mediace
organizované CAK v ramci
grantového projektu Evropské
komise.

e odr. 2001 byl ¢lenem Ceské delegace
v Rad€ evropskych advokatnich
komor (Conseil des barreaux
européens) - CCBE a od roku 2002
vedoucim Ceské delegace.

e 2005 zvolen do predstavenstva CAK.

e 2006-2012 v CCBE zastaval funkci
jednoho z Sesti ¢lent finanéniho
vyboru.

e 2009 - opétovné zvolen
do predstavenstva CAK,
kde doposud zastava funkci
mistopiedsedy.

e 2013 - zvolen v Bruselu do vedeni
Rady evropskych advokatnich
komor (CCBE) a stal se jejim
viceprezidentem.

e 2016 - zvolen v Bruselu do funkce
prvniho viceprezidenta Rady
evropskych advokatnich komor
(CCBE).

e 2017 ¢len dozor¢i rady European

Lawyers Foundation (ELF) se

sidlem v Haagu.

Clen zkusebni komise CAK

pro uznavaci zkousky zahrani¢nich

advokatli a zkuSebni komisar

pro zkousky mediacni a vedoucim

sekce pro mezinarodni pravo

a pravo EU pii CAK.

0SOBNi PRIORITY

Vazené kolegyné a vazeni kolegové,
vétsinu kolegli ze spole¢né kandidatky
predstavenstva dobfe znam a vim tedy,

ze budou hajit nejlepsi zajmy advokatt

a celé nasi profese, jakoz i principy prav-

niho statu, svobody ob¢anti a demokra-

cie, tak jak nejlépe dovedou a s nasaze-
nim, coZ mnozi prokazali jiZ v minulosti.

Rad bych se jesté zucastnil takové tymo-

vé prace. Krom¢ cili uvedenych ve spo-
le¢ném programu této spoleéné kandi-
datky predstavenstva bych ovsem jeSté
zdtiraznil své osobni priority, na néz hod-
lam, budu-li zvolen, klast zvlastni ddraz:

e Prosazeni tzv. advokatniho procesu,
neb si to Zada netinosné slozity
a prebujely pravni fad.

o Podpora co nejsirsiho zapojeni
advokatt do poskytovani ,legal aid“
pri zachovani a nejlépe navySeni vyse
nahrady u obhajob a zastupovani
ustanovenych statem.

o Podpora zajisténi bezpecné
komunikace advokat s klienty
(véetn€ budovani systému takové
bezpecné komunikace pro celou
profesi).

o Podpora Sirsi elektronizace
a digitalizace justice (v€etné
umoznéni pristupu advokati
do soudniho spisu online).

o Podpora §irSiho zapojeni advokatti
do ADR a ODR a zavedeni online
platformy pristupné vSem advokatim.

o Pribézné monitorovani poskytovani
pravnich sluZzeb neadvokatnimi
subjekty (na internetu i mimo néj)

a boj proti nekalym praktikam, tzv.
vinklafstvi.

o Postihovani nekalych praktik
v oblasti vefejného zadavani zakazek
na pravni sluzby.

o Zkvalitnéni vzdélavani advokatl
(v€etn€ vyuziti systému online
vzdélavani) a pfiprava na postupné
zavedeni systému specializaci.
Podpora zvySovani povédomi
advokat o marketingu a jejich
excelentni znalosti trZzniho prostiedi
a rozvoje informacnich technologii.

Jak néktefi z vas védi, v ramci pred-
stavenstva CAK se zaméfuji na oblast
mezinarodnich vztaht. Vim tedy, Ze né-
které z uvedenych programovych prio-
rit je mozné nejlépe implementovat
a organizovat s vyuzitim jiz provére-
nych zahrani¢nich zkuSenosti, pfipad-
né v koordinaci s advokatnimi komora-
mi dalSich zemi. K tomu mohu vyuZzit
svych zkuSenosti a dlouholetych zahra-
ni¢nich kontakta.
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JUDr. Petr Mrazek

*8. 6. 1964, Praha
ev. ¢. 2274

Dosazené vzdélani:
o 1982-1986 Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy

Doplnkové vzdélani:

o 1991 - studijni pobyt v Londyné
organizovany Queen Mary and
Westfield College (mezinarodni
obchodni pravo, pravo ES,
mezinarodni dané a pravo
spole¢nosti - staZ u mezinarodni
advokatni kancelare Freshfields
v Londyné)

e 2011 - zakladni mediacni kurz

JUDr. Jifi VSetecka
*10. 3. 1963, Hradec Kralové
ev. ¢. 2786

82

v ramci grantového projektu CAK
a Bruselské advokatni komory
ukonceny zkouskou z mediace

e 2012 - nastavbovy kurz Mediace
business

Jazykové znalosti:
¢esky, anglicky - aktivné
rusky, némecky - pasivni znalost

Pravni praxe:

e V advokacii od roku 1994 az dosud,
advokat ve sdruzeni - Spole¢na
advokatni kancelaf Vitek a Mrazek,
Clen mezinarodni sité pravnich
kancelari PARLEX.

e Zaméieni praxe je na obchodni
pravo (zejména mezinarodni
obchodni pravo, distribuce, rozhod¢i
fizeni, insolven¢ni pravo, soutézni
pravo, development nemovitosti aj.).

Cinnost v advokacii:

o od roku 2001 dosud v predstavenstvu
CAK (s odpovédnosti za regionalni
¢innost CAK)

o predseda vyboru regionalnich
predstaviteli CAK

e Clen vyboru pro vychovu
a vzdélavani CAK

o clen rozpoctového a hospodarského
vyboru CAK

o clen sekce insolvenéniho prava CAK

o zkusebni komisai CAK pro
obchodni pravo

Absolvoval Pravnickou fakultu dnes-
ni Masarykovy univerzity v Brn€ v roce
1985 a o dva roky pozdéji slozil rigordz-
ni zkousku na téze fakulté. Pracovni Zi-
vot byl nucen zapoc¢it v podnikové pra-
Xi v pohrani¢nim zeméd¢lském podniku.
Po roce 1989 az do roku 1992 vykonaval
funkci statniho arbitra Statni arbitraze
Ceské republiky a od roku 1992 dodnes
je advokatem advokatni kancelare Vsetec-
ka & partnefi a spol. v Hradci Kralové.

Advokatni praxe:

e 0od 1992 - dosud advokat

e od 2005 - nahradnik predstavenstva
CAK

o 0od 2005 - dosud predseda sekce
vefejného prava CAK

o od 2014 ¢len piedstavenstva CAK

o zkuSebni komisaf pro advokatni
zkousky

Dalsi aktivity:

e rozhodce Rozhod¢iho soudu pfi HK
CR a AK CR, Rozhod¢iho soudu
pii Ceskomoravské komoditni burze
Kladno

e zapojeni v International Distribution
Institute Association jako specialista
na pravo v oblasti distribuce
a obchodni zastoupeni pro CR

o zapsany mediator

0SOBNi PRIORITY

V pripad€ zvoleni jsou mé cile v sou-
ladu s cili vyjadfenymi v programovych
prioritach advokatl spolecné kandiduji-
cich do predstavenstva CAK na 7. sné-
mu CAK.

V ramci priorit bych se rad vice po-
dilel na koncepci vychovy a vzdélavani
a jejim prosazovani. Vzdélavani (a vy-
chova) advokati je predpokladem zajis-
té€ni nezbytné urovné poskytovani prav-
nich sluzeb, vystupovani advokat, a tim
i tolik potfebného zvySeni prestize advo-
katniho stavu.

Zamérit bych se chtél na dalsi roz-
voj regionalnich stfedisek CAK, kte-
ré ve funkci predsedy vyboru regional-
nich predstavitell vedu jiz témér patnact
let. Regiony maji nezastupitelnou ulohu
pfi zajistovani akci spolecenskych, spor-
tovnich, kulturnich i vzdélavacich, ¢imz
vyznamné pusobi na ¢innost advokacie
a jeji uroven.

Cinnost mimo advokatni praxi:

e 2004-2006 - Clen Legislativni rady
vlady Ceské republiky

e 2006-2012 - ¢len komise pro
vefejné pravo Legislativni rady
vlady CR

e 2008-2012 - ¢len rekodifikacni
skupiny soukromého prava

e 1994-2006 - Clen zastupitelstva
mésta Hradec Kralové

e 1994-2006 - ¢len rady mésta
Hradec Kralové

e 2006-2013 - ¢len, predseda,
mistopfedseda kontrolniho vyboru
zastupitelstva mésta Hradec
Kralové

e 2016 - dosud - ¢len kontrolniho
vyboru zastupitelstva
Kralovéhradeckého kraje

WWW.CAK.CZ
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Ke kandidatufe na ¢lena predstaven-
stva pristupuji s plnym védomim diile-
Zitosti nastavajiciho funk¢éniho obdobi,
které bude predstavovat mnoho stretli
v ochran¢ a zlepSeni postaveni advoka-
cie, a to po jiz téméf dvanactileté zku-
Senosti nahradnika, posléze Clena pred-
stavenstva CAK, opé€tovné. Za zasadni
prioritu dnesni a nastavajici doby pova-
Zuji zapas o diistojné podminky pro vy-
kon ¢innosti advokatt.

Jsem presvédéen, ze je to Ceska advo-
katni komora, ktera jako moderni stavov-
ska a profesni organizace pri respektovani
vnitini plurality nazori advokatniho sta-
vu na zpusob a formu vykonu advokacie
musi predev§im navenek siln€ a diirazné
branit advokatni stav a kazdého advoka-
ta pred zasahy do principt vykonu ad-
vokacie, pfed omezovanim nezavislosti
advokacie, ale také pred zasahy do ma-
terialni dostate¢nosti vykonu advokacie
a do spravedlivé odmény advokata za po-
skytnutou pravni sluzbu.

Chci prispét k uznani advokacie jako
jedine¢ného a vrcholného vykonu prav-

Mgr. Tomas Matéjovsky
*18. 3. 1974, Praha
ev. 6. 9691

o Vystudoval Pravnickou fakultu
Univerzity Karlovy v Praze
(1997) a studoval také na Ecole
National d’Administration (kurz
mezinarodniho prava a statni
spravy, 1999) a na Universite de
Perpignan (kurz evropského prava,
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ni sluzby. K uznani advokata jako jeji-
ho reprezentanta, nadaného svobodou
pri vykonu pravni sluzby, respektovanou
povinnosti ml¢enlivosti a skutecnou, ma-
terialn€ zajisténou nezavislosti.

Chci se zasadit, aby nezavislost vykonu
pravni sluzby byla také trvale zajiSténa
odpovidajici, nepokfivenou a spravedli-
vou odménou advokata za vykon prav-
ni sluzby a aby byly eliminovany zasahy
do mlicenlivosti jako zakladniho princi-
pu vykonu advokacie.

Chci se také zasadit, aby Komora stala
na strané advokatl pii stietech s vefejnou
moci, mnohdy i jako nasledku poskytnuti
pravni sluzby. Chci prispét k tomu, aby,
pri respektu k pluralité nazord advokat-
niho stavu, byla Komora, jako moderni
stavovska organizace, obrazem respek-
tované profesni organizace, ktera silné
a dirazné brani advokatni stav pred za-
sahy do principl vykonu advokacie, pred
zasahy do dustojnych podminek pro vy-
kon ¢innosti advokata, pfed omezovanim
jeho nezavislosti a pred zasahy do jeho
spravedlivé odmény.

Chci se zasadit, aby Komora i nada-
le svad€la zapas o odliSeni erudované

historie a francouzstiny, 1998).

o Pred pfichodem do advokatni
kancelare CMS v roce 2008
pracoval pro €eskou pravni firmu
a pro Ministerstvo zahrani¢nich
veci.

o Je partnerem prazské kancelare
CMS Cameron McKenna Nabbarro
Olswang a vedoucim tymu
zabyvajiciho se zejména spory,
arbitraZemi, obchodnim a spravnim
pravem, insolvenci, hospodatskou
soutéZi, pracovnim pravem
a pravem dusevniho vlastnictvi.

o Ve své praxi se specializuje
na spornou agendu a feSeni sport
jak v soudnich, tak v rozhodc¢ich
fizenich a ma rovné€z bohaté
zkuSenosti v oblasti obchodniho
prava, soutézniho prava, fuzi
a akvizic ¢i nemovitosti.

o Zastupuje klienty ve sporech
a fizenich na vSech urovnich
(v€etné Nejvyssiho soudu
a Ustavniho soudu) tykajicich se
mj. obchodnich sport, Setfeni
a feSeni pojistnych udalosti
a z nich plynoucich sport, nekalé

pravni sluzby advokata od ostatnich fo-
rem poskytovani tzv. pravnich sluzeb
a tzv. pravni pomoci a vefejné tento na-
zor vyjadruji.

Jsem presvédcen, Ze je to Komora, kte-
ra ma také trvale vytvaret prostor k to-
mu, aby advokati mohli pravni sluzby
poskytovat v modernim prostfedi elek-
tronickych komunikaci, a musi prispét
k ochrané dat advokatt.

Jsem presvédcen, ze advokati i cela
Komora se ¢im dal tim ¢astéji dostavaji
do stfetd na poli vefejného prava, sprav-
niho trestani a kolizi s vefejnou spravou
viibec. Chci svou ucasti v predstavenstvu
CAK pfispét k tomu, aby se CAK zasadi-
la o podminky vykonu pravni sluzby ad-
vokatl také v tomto oboru, véetné spra-
vedlivé odmény i zde.

Ke kandidature pristupuji s umyslem
pokracovat vytrvale a svefepé v ¢innos-
ti, kterou jsem, diive jako nahradnik,
posléze Clen predstavenstva, na pudé
CAK zapoéal.

Jsem presvédcen, Ze pro ¢innost v pied-
stavenstvu mam pevny zaklad ve svém
Zivoté a praxi.

soutéze a sporti ohledné narokl
na nahradu Skody, ve spravnich
fizenich a sporech (u spravnich
soudil, Nejvyssiho spravniho
soudu) a v fadé€ dalSich zaleZitosti
pied Ustavnim soudem &i
Evropskym soudem pro lidska
prava.
Podilel se i na rozhod¢ich fizenich
pred mezinarodnimi arbitraZnimi
soudy, a to véetné fizeni z dohod
0 ochrang investic.
Od 2013 doposud je nahradnikem
predstavenstva CAK.
o Mluvi plynné ¢esky, anglicky

i francouzsky.

Mgr. Tomas Matéjovsky je spolec-
né s kolegy Mgr. Robertem Némcem,
LL.M., JUDr. Monikou Novotnou,
JUDr. Martinem Maisnerem, Ph.D.,
MCIArb a Mgr. Kamilem Blazkem
Clenem platformy ,,Moderni advoka-
cie“ a autorem priorit pro dalsi vo-
lebni obdobi, které jsou publikova-
ny na str. 77.

83



=

'7. SNEM
22.9.2017

7. sném CAK

Mgr. Kamil Blazek

*11. 5. 1972, Praha
ev. 6. 3675

® Je advokatem a partnerem
advokatni kancelare Kinstellar
v Praze s vice nez dvacetiletymi
zku§enostmi z pravni praxe.

* Studoval na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze a Prav-
nické fakulté Univerzity v Regens-
burgu. Jesté béhem studii, v roce
1991, zacal pracovat v komerc-
népravni Prvni prazské komerc-
ni a pravni kancelafi, od roku 1996
pak v advokatni kancelari Pelika-
nova, Vorsilka, Zoufaly & partnefi,
a od roku 2000 pak v globalni
advokatni kancelari Linklaters.

® Vroce 2008 spoluzalozil advokatni

Mgr. Stépan Holub
*9. 12. 1977, Praha
ev. ¢. 12214
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kancelar Kinstellar, ktera vznikla
oddélenim vychodoevropské divize
Linklaters do samostatné firmy

a pusobi na trzich stfedni, vychodni
a jihovychodni Evropy a byvalého
Sovétského svazu - v soucasné dobé
v deviti zemich.

Pravni praxe:

o Z pravnich odvétvi se specializuje
na pravo obchodni a ob¢anské, fuze
a akvizice, nemovitosti a verejné
stavebni pravo, spravni pravo a pravo
Zivotniho prostiedi. V poradenstvi
klientim se nejvice vénuje sektorim
energetiky, infrastruktury a zivotniho
prostiedi, a dale zahrani¢nim
investicim.
Mezi jeho klienty patfi jak Ceské, tak
i regionalni a nadnarodni spolecnosti
z oblasti developmentu a nemovitosti,
stavebnictvi, energetiky, bankovnictvi
a investicnich fondu.

o Poradenstvi poskytuje v Cestiné,
anglictiné, ném¢cin€ a rustiné.

e Od roku 2010 je mj. predsedou Sdru-
Zeni pro zahraniéni investice (AFI).

o Od roku 1991 pulisobi rovnéz
ve Spolec¢nosti Ceskych, slovenskych,
némeckych a rakouskych pravnikt
Karlovarské pravnické dny.

o Je také clenem International
Bar Association (v ramci které
ptsobi mj. v sekci pro energetiku,
infrastrukturni pravo a Zivotni
prostredi).

o Advokat spole¢nosti Holubova
advokati s. r. 0. se zaméfenim
na mezinarodni obchodni klientelu
a multigeneracni planovani,
zejména v preshraniénim kontextu.

e Mediator pro obchodni mediaci.

e Rozhodce u Rozhod¢iho soudu
pii HK CR a AK CR.

o Clen piedsednictva Rozhod¢iho
soudu pfi Ceskomoravské
komoditni burze Kladno.

o Aktivné ptsobi v AIJA
(International Association of
Young Lawyers), hlavni organizator
vyro¢niho kongresu v roce
2014 v Praze pro 550 svétovych
pravnika.

o Clen mezinarodni sité advokatil
na zakladé doporuceni zarazen
do publikace Who's Who Legal

o V publikacich Chambers Europe,
Expert Guide Energy nebo Who’s
Who Legal je fazen mezi predni
specialisty na energetické projekty
a projektové financovani.

e V ramci své praxe pravidelné
prednasi o aktualnich otazkach
obchodniho, nemovitostniho
a energetického prava.

e Od roku 2013 clenem kontrolni rady
CAK.

0SOBNi PRIORITY

Sdilim jak priority popsané ve spolec-
ném programu kandidatli predstavenstva,
tak i programové body kandidatd Moderni
advokacie. Pokud jde o mé osobni zapoje-
ni - dllezité je, aby predstavenstvo do bu-
doucna fungovalo jako tym a po svém zvo-
leni dobre rozdélilo i ukoly a oblasti mezi
jednotlivé Cleny. Za sebe se hlasim k po-
dileni se na oblastech legislativy, vztazich
s vefejnymi organy a institucemi a mezi-
narodni ¢innosti Komory.

Mgr. Kamil Blazek je spolecné
s kolegy Mgr. Robertem Némcem,
LL.M., JUDr. Monikou Novotnou,
JUDr. Martinem Maisnerem, Ph.D.,
MCIArb a Mgr. Tomasem Matéjov-
skym ¢lenem platformy ,,Moderni ad-
vokacie“ a autorem priorit pro dalsi
volebni obdobi, které jsou publiko-
vany na str. 77.

2014 jako piedni odbornik v Ceské
republice pro oblast ,,Soukromi
klienti®.

Zakladajici ¢len Asociace
svérenskych spravct.

2009-2013 ¢len karné komise CAK
Od 2013 doposud nahradnik pred-
stavenstva CAK.

Nositel ocenéni Pro bono advokat
pro rok 2009 v celojusti¢ni sout€zi
Pravnik roku.

Vzdélani:

o Univerzita Karlova, Pravnicka
fakulta (Mgr., 2004)

o Stockholmska univerzita, Pravnicka
fakulta, Svédsko (2000-2001)

Jazykové schopnosti:
anglicky, n€émecky a Svédsky

WWW.CAK.CZ
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Programove prohlaseni a zivotopis samostatne
kandidujiciho advokata Mgr. Daniela Miky

Mgr. Daniel Mika

*10. 8. 1986, Praha
ev. ¢. 16352

o Vzdélani: 2006-2012 Pravnicka
fakulta Univerzity Karlovy v Praze.

e Od roku 2015 samostatny advokat.

e Specializace: soudni spory,
insolvence, trestni pravo.

0SOBNi PRIORITY

Vizené kolegyné, vizeni kolegove,

pravdépodobné jste pravé docetli
programové prohlaseni advokati spo-
le¢n€ kandidujicich do predstavenstva
Ceské advokatni komory a jste zvéda-
vi, jaka se vi¢i nominovanym kole-
glim nabizi alternativa. K prekvapeni
mé samotného jsem jedinou takovou
alternativou ja.

Z nize uvedené tabulky je zfejmé, ze
na poslednich tfech snémech Komory
se do predstavenstva dostali pouze kan-
didati nominovani samotnou Komorou.
Pritom pocet kandidati, ktefi si hlasy
sehnali sami, tedy mnohem demokra-
chopen k tomu v roce 2013 po volbach
tekl: , Do predstavenstva pak byli jako cle-
nové a nahradnici zvoleni vylucné clenové
spolecné kandidujici skupiny. Lze Fici, Ze
volici dali prednost osvédcenym jmeéniim,
komplexnimu, jasné vyjadrenému progra-
mu a kontinuite.”

WWW.CAK.CZ

S tim si, vzhledem k mizivé volebni
ucasti, dovolim nesouhlasit. Domnivam
se, Ze Komora (resp. jeji predstavenstvo)
selhava v tom, aby svym ¢leniim dokaza-
la, Ze neni pouze nutnym zlem, jak ji prav-
dépodobné vétsina advokatia chape, ale ze
je tu predevsim pro né. Obrovské mnoz-
stvi kolegli (minuly sném piesné 9 583)
na ucast na samosprave rezignovalo. A to
mozna i z diivodu, Ze za poslednich nej-
méné 12 let se zadnému z nich nepoved-
lo dosahnout zmény, nebot nastaveni Ko-
mory ,,vné&j§im*“ vlivim zfejmé nepieje.

Proto si vas dovoluji pozadat: , Prijd'te
volit“. Ani nemusite dat svlij hlas mné.
Zvyseni legitimity voleb do organi Ko-
mory je v§ak dle mého nazoru nanej-
vy$ zadouci.

Nyni k zakladnim bodim mého pro-
gramu:

Samosprava

Jsem piesvédéen, Ze Ceska advokatni
komora zatim ve dvacatém prvnim stole-
ti stoji pouze jednou nohou. Aby se tam

Vysledky voleh do predstavenstva CAK z hlediska nominace
(2005 - 2017)

2005 2009

nominoval CAK W samostatni

Zastavam nazor, Ze sloZeni predsta-
venstva ma odpovidat slozeni advokat-
niho stavu. Tj. maji v ném byt zastou-
peny veskeré skupiny advokatti podle
véku a odbornosti, z velkych i malych
advokatnich kancelafi, z prostiedi Ko-
mory i mimo ni.

nominoval CAK - vyhra

2013 2017

samostatni - vyhra

postavila i druhou, musi zacit pouZzivat
moderni technologie a pfizpisobovat
jim vykon advokacie.

Vyse zminéna volebni (ne)ucast je dle
mého nazoru spojena také se skutecnos-
ti, ze aby mohl advokat volit, musi byt
osobné pritomen ve vSedni den na sné-

Ucast na snému Ceské advokatni komory (2005 - 2013)

12000
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mu. To povazuji v dob€ datovych schra-
nek a elektronickych podpist za absurdni.

Proto budu prosazovat, aby v budouc-
nu bylo mozné hlasovat prostrednictvim
datové schranky nebo e-mailu s elektro-
nicky ovérenym podpisem.

Vzhledem ke zvySujicimu se mnozstvi
povinnosti, jejichz plnéni Komora a prav-
ni predpisy po advokatech vyzaduji, pova-
Zuji za vhodné, aby Komora pro advoka-
ty vytvorila stru¢né manualy upresiujici
problematiku napf. elektronickych knih
uschov a uschov jako takovych, ovérova-
ni podpist Ci treba mlcenlivosti.

Dale budu prosazovat, aby interneto-
vé stranky Komory v budoucnu neslou-
zily pouze jako jednoducha informacni
nasténka a neprehledny archiv, ale ja-
ko moderni informacni portal pro advo-
katy a laickou vefejnost. Do budoucna
by takovy portal mohl slouzit advoka-
tim k veSkeré komunikaci s Komorou.

V aktualnim navrhu zakona o advoka-
cii (18. 8. 2017 byla novela publikovina
ve Sb. - pozn. red.) dos§lo mimo jiné k to-
mu, Ze advokati s krat$i, nez jednoletou
praxi nemohou $kolit advokatni konci-
pienty. Budu prosazovat, aby takto ome-
zeni advokati nebyli povinni k uhradé pii-
spévku na ¢innost Komory v plné vysi, ale
pouze jeho poloviny. Mam za to, Ze tako-
vé opatfeni je vzhledem k uvedenému ne-
jen spravedlivé, ale také novym kolegiim
usnadni vstup do profese.

O stézejnich otazkach by pak méli mit
advokati moznost se vyjadrit nejen na sné-
mu, ale také v pribéhu funkéniho obdobi
napf. v elektronickém referendu.

V legislativnim procesu by se Komora
méla zamérit na prosazovani zajmu advo-
kati a rozSifovani jejich pravomoci. V tom
se miZe inspirovat napf. u notard. Pokud
bude potieba, navrhuji najmout lobbisty.

V pripadé zvoleni se zasadim o to, aby
Komora prostfednictvim socialnich siti,
tedy nejen na twitteru, podrobné infor-
movala o své ¢innosti.

V neposledni fad€ navrhnu zfizeni
prostoru pro setkavani advokatt v Pra-
ze a Brn¢, takovy social hub. Bylo by
idealni, pokud by zde dochazelo tak-
téZ ke schizkam advokatl se statnimi
zastupci a soudci. Pravnicka povolani
totiZ nemaji stat proti sobé, ale naopak
mezi nimi ma fungovat odborna deba-
ta, kterou postradam. Tieba bychom se
pak konecn€ na né€kterych soudech ne-
museli skoro svl¢kat.
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Odména advokata a ustanovovani ex offo

Domnivam se, Zze mimosmluvni odmé-
na advokata dle advokatniho tarifu v pfi-
pad€ nizké tarifni hodnoty a nahrada
za promes§kany Cas jsou neadekvatni
a nereflektuji soucasnou situaci na trhu.
Jsem piesvédcen, ze se Komora musi za-
sadit o jejich zvySeni.

Stejn€ tak dnes nevidim divod k pie-
trvavajicimu snizeni odmény ustanove-
ného obhajce ex offo (a dalSich dle ust.
§ 12a advokatniho tarifu). Zruseni toho-
to sniZzeni méla Komora dosahnout bé-
hem pravé konciciho volebniho obdobi,
Zel, nestalo se. Budu prosazovat, aby Ko-
mora vyuzila vSech moznosti k napravé
uvedeného.

VEétsiné kolegii ustanovovanych ex offo
je pak dobfe znama netransparentnost
jejich ustanovovani soudy a tzv. ,,prozva-
néni“ telefonti. Komora se musi zasadit
o spravedlivé ustanovovani advokatu po-
dle seznamu vedenych soudy a dodrzova-
ni takového spravedlivého ustanovovani
by také méla kontrolovat.

Vzdélavani

Protoze jsem priblizné pred dvéma lety
slozil advokatni zkousku, mam zcela jas-
nou piedstavu o vzdélavani advokatnich
koncipienttl. Ti si nyni vétSinou pfednas-
ky pouze ,,odsedi a o jakémkoliv real-
ném piinosu takového Skoleni nemtize
byt fe¢. Vzdélavani advokatnich koncipi-
entt je treba systémoveé zménit, napf. po-
fadanim workshopii, hodnocenim publi-
kaci a poradanim soutézi.

Zménit by se méla i podoba advokat-
nich zkousek, ta soucasna je totiz neob-
jektivni. Advokatni zkouska nesmi byt
o ,,Stésti na komisi“, ale o méfitelné pri-
pravenosti zkouSeného byti advokatem.
Proto budu prosazovat zménu skladani
advokatni zkousSky tak, aby se od ustni-
ho zkouseni bud uplné upustilo, anebo
aby byl diraz kladen na pisemnou ¢ast,
napf. pripadové studie.

Mam za to, Ze odborna skoleni by uvi-
tali i néktefi advokati. Proto budu prosa-
zovat, aby Komora zajistila alespon dvé
bezplatna skoleni pro advokaty rocné. A to
nejen z pravni oblasti, ale také z oblasti
podpory podnikani.

Advokati jako trzni sila

Komora v soucasné dob€ nepracuje se
skutecnosti, ze advokati, vzhledem Kk je-
jich mnozstvi, jsou nezanedbatelnou trz-

ni silou. Komora tak ma moznost pro své
¢leny vyjednat mnozstvi vyhod, mobilnimi
tarify a pravnimi systémy pouze pocinaje...

Jsem pripraven za Komoru s vhodny-
mi smluvnimi partnery jednat tak, aby
z toho vSichni advokati méli co nejvét-
$i uzitek.

Dobré jméno advokacie

Jsem presvédCen, Ze je potieba zlepsit
vnimani advokatti ve spolecnosti, pribli-
Zit ji vyhody, které vyuziti sluzeb advokati
prinasi, a viibec vytvorit pozitivni medialni
obraz advokattl. Jsem si jisty, Ze je v mo-
ci Komory takového vysledku dosahnout.

Dale je potieba piestat bagatelizovat
takové jednani naSich kolegi, které je
sice legalni, ale neni etické. Komora se
k takovym pfipadiim, samoziejmé v sou-
ladu s presumpci neviny, musi postavit
¢elem tak, Ze zavadné jednani oznaci
za nezadouci a Ze se zasadi o to, aby se
nic podobného neopakovalo. Stejn€ tak
ale Komora musi prosazovat, ze obdobné
etické zasady budou ctit i statni organy.

Konec¢n¢ je pak tfeba zabranit dum-
pingu cen nékterymi advokaty, ¢asto
ve verejnych zakazkach, ktery poskozu-
je vSechny z nas.

Zaver

S vasi podporou se pokusim vnést
do piedstavenstva Ceské advokatni ko-
mory tolik potiebny cerstvy vitr a zasa-
dim se o to, aby Ceska advokatni komo-
ra nebyla pouhym vybércim poplatku
Za pravo zivit se advokacii, ale aby tu byla
pro vSechny advokaty. Dovolim si proto
doufat, ze se setkame na snému.

WWW.CAK.CZ



SloZme se tyranym détem
na bezpecny domov

Prispéjete-li €astkou 50 KE mésicné ve prospéch

verejného Konta Nase dité 123131123/0600,

dokazeme spolecné podporit nahradni rodinnou péci,
Klokanky, azylové domy a dalSi ohrozené déti.

Dékujeme Vam, www.nasedite.cz.
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Je karnym provinénim, jestlize advokat nevyhovi zadosti
klienta o specifikaci vyuctovani, postoupi palmarni pohledav-
ku, zastupuje pak postupnika proti byvalému klientovi, vyhro-
Zuje byvalému klientovi.

Karné rozhodnuti karného senatu karné komise CAK
ze dne 5. 6. 2015, sp. zn. K 25/2015

Karné obvinény Mgr. V. S., advokat, se dopustil karného
provinéni

tim, Ze

1. poté, co pfipisem ze dne 29. 5. 2013 zaslal své klient-
ce A. B. upominku k uhradé odmény za poskytnuté pravni
sluzby ve vysi 13 280 K¢ dle faktury ze dne 2. 7. 2010, a po-
té, co ho A. B. dopisem ze dne 13. 6. 2013 a opakované dopi-
sy ze dne 9. 7. 2013 a ze dne 10. 7. 2013 zadala o poskyt-
nuti vysvétleni k predlozenému vyuctovani, a to ke specifikaci
predmétu poskytnuté pravni sluzby a ke specifikaci prove-
denych ukont pravni sluzby,

nejméné do 3. 10. 2014 vyuctované ukony pravnich sluzeb
radné nespecifikoval;

2. poté, co mu A. B. neuhradila jim vystavené dvé faktury ze
dne 2. 7. 2010 zné&jici celkem na ¢astku 28 260 K¢, obé se dnem
splatnosti 31. 8. 2010, s vyuétovanim odmény za poskytnu-
té pravni sluzby a neuznala jeho pohledavku z titulu nezapla-
ceni téchto faktur,

smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 27. 6. 2013 po-
stoupil svoji pohledavku za A. B. z titulu nezaplacenych pravnich
sluzeb v celkové vysi 28 260 K¢ obchodni spolecnosti C., s. 1. 0.;

3. poté, co postoupil spolecnosti C., s. r. 0., svoji palmarni
pohledavku ve vysi 28 260 K¢ za svoji byvalou klientkou
A. B., jiz poskytoval pravni sluzby v jeji pravni véci a v ram-
ci tohoto zastupovani ziskal o A. B. radu informaci, prevzal
pravni zastoupeni spolecnosti C., s. r. 0., jako zZalobce, je-
jimz je ode dne 20. 7. 1998 jedinym spole¢nikem, a tuto
spole¢nost zastupoval proti A. B. jako zalované v fizeni ve-
deném u soudu o zaplaceni 28 260 K¢ s pfisl., az do pravo-
mocného skonceni véci;

4. poté, co mu A. B. v dopise ze dne 13. 6. 2013 mimo jiné
vytkla necitelnost jim vystavenych faktur a vznesla pripominku
k jeho jednani a k vyhrtizkam o zaevidovani jeji osoby
do CERD a upozornila ho, Ze pokud tak ucini, poda na né¢ho
stiznost na CAK,

dopisem ze dne 17. 6. 2013 vyhrozoval A. B. tak, ze ,Jeste
sdeluji na zaver, ze pokud budete naddle vyhroZovat bezdiivodnymi
stiznostmi na advokdtni komoru, protoZe chci svoje penize, které
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jsem si mél a mdam prdvo ndrokovat, budu nucen se obrdtit
na orgdny ¢inné v trestnim rizeni pro podezreni z trestného c¢inu
hanobeni rasy, naroda, pohlavi, nabozenského presvédceni nebo
pro prislusnost k néjaké etnické nebo profesni skupine, kterého
se dopoustite”,

tedy

ad1
e nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy klien-
ta a nefidil se jeho pokyny,
e pfi vykonu advokacie nejednal estné a svédomité,
 pii vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesnizoval
dustojnost advokatniho stavu, kdyz za tim ucelem
nedodrzoval pravidla profesionalni etiky ukladajici mu
- povinnost v§eobecné poctivym, ¢estnym a sluSnym
chovanim prispivat k dastojnosti a vaznosti advokat-
niho stavu,
- povinnost o svych vykonech pro klienta vést pifiméfené
zaznamy, jejichZ obsah na pozadani klientovi poskytne
s uplnym vysvétlenim,

ad 2
e nechranil prava a opravnéné zajmy klienta,
e pri vykonu advokacie nejednal ¢estné€ a svédomité,
¢ pii vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesniZoval
duastojnost advokatniho stavu, kdyz za tim ucelem nedodrzoval
pravidla profesionalni etiky ukladajici mu
— povinnost v§eobecné poctivym, ¢estnym a slu§nym cho-
vanim pfispivat k diistojnosti a vaznosti advokatniho stavu,
— povinnost nepouzit na ujmu klienta ani ve svtj vlastni
prospéch nebo ve prospéch tietich osob informace, které
od klienta nebo o klientovi ziskal v souvislosti s posky-
tovanim pravnich sluzeb,

ad 3
¢ nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy klienta,
e pri vykonu advokacie nejednal ¢estné€ a svédomité,
¢ pfi vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesniZoval
duastojnost advokatniho stavu, kdyz za tim ucelem nedodrzoval
pravidla profesionalni etiky ukladajici mu
— povinnost v§eobecné poctivym, ¢estnym a slusnym cho-
vanim prispivat k diistojnosti a vaznosti advokatniho stavu,
¢ neodmitl poskytnuti pravnich sluzeb, jestlize
— by informace, kterou ma o byvalém klientovi, mohla to-
ho, kdo o poskytnuti pravnich sluzeb zZada, neopravnéné
zvyhodnit,

ad 4

e nechranil prava a opravnéné zajmy klienta,
* pfi vykonu advokacie nejednal Cestné a svédomité,
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* pii vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesnizoval
dustojnost advokatniho stavu, kdyzZ za tim ucelem nedodrzoval
pravidla profesionalni etiky ukladajici mu

— povinnost v§eobecné poctivym, Cestnym a slusSnym chova-

nim pfispivat k distojnosti a vaznosti advokatniho stavu,

¢imz porusil

ad 1

e ust. § 16 odst. 1, 2 zakona o advokacii,

e ust. § 17 zakona o advokacii ve spojeni s ¢l. 4 odst. 1
a ¢l. 10 odst. 4 etického kodexu,

ad 2

e ust. § 16 odst. 1, 2 zakona o advokacii,

e ust. § 17 zakona o advokacii ve spojeni s ¢l. 4 odst. 1 a €l. 6
odst. 4 etického kodexu,

ad3

e ust. § 16 odst. 1, 2 zakona o advokacii,

e ust. § 17 zakona o advokacii ve spojeni s €l. 4 odst. 1 etic-
kého kodexu,

e ust. § 19 odst. 1 pism. ¢) zakona o advokacii,

ad 4

e ust. § 16 odst. 1, 2 zakona o advokacii,

e ust. § 17 zakona o advokacii ve spojeni s €l. 4 odst. 1 etic-
kého kodexu.

Za to se mu podle § 32 odst. 3 pism. d) zak. ¢. 85/96 Sb.,
o advokacii, v platném znéni, uklada karné opatieni

docasny zakaz vykonu advokacie na dobu deviti mésicu.

Karné obvinény je povinen zaplatit Ceské advokatni
komore ¢astku 8 000 K¢ jako ndhradu naklada karného fizeni
do 15 dnii od pravni moci tohoto rozhodnuti na tucet Ceské
advokatni komory.

Piedseda kontrolni rady Ceské advokatni komory podal
na karn€ obvinéného dne 3. 3. 2015 karnou zalobu pro skut-
ky uvedené v karné Zalobé.

Karn¢€ obvinény se ke stiznosti vyjadril pisemné podanim
doruéenym Ceské advokatni komofte dne 20. 10. 2014, ke kar-
né Zalobé pisemnym podanim doru¢enym dne 9. 3. 2015, dne
12. 3. 2015, dne 26. 3. 2015 a dne 19. 5. 2015 vcetné priloh,
a shodné€ pak i pfi jednani karné komise. Tvrdil, Ze poskytl vy-
uctovani ukont pravnich sluzeb, coz dokladal listinou nazva-
nou ,, Podrobné vyiictovani mimosmluvni odmény za poskytovd-
ni pravnich sluzeb ve véci ... k Zddosti klientky ze dne 3. 7. 2010
doplnéné o rukou psany text ze dne 13. 7. 2013, mél za to, Ze
pohledavka je uznana, kdyZ ji klientka nesporovala, a to ani
poté, co ji oznamil postoupeni pohledavky.

Nesporoval uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavky dne
17. 6. 2013, divod postoupeni pohledavky byl na jeho strané
toliko financni, nedostatek prostfedkti na vedeni sporu o za-
placeni s klientkou. Uvedl, Ze spolecnost, na kterou postoupil
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pohledavku, je jim vlastnéna pouze ze 70 % a druhy spole¢nik
je ,osoba advokatni praktikantky“ zavazana mléenlivosti, tedy
zadnou mléenlivost neporusil. Nevédél, Ze nelze pohledavku
postoupit, a uzavieni takové smlouvy nepovazuje za poruse-
ni stavovskych predpist, které nezakazuji postoupeni palmar-
ni pohledavky. Uvedl, Ze postoupeni pohledavky bylo vlastné
v zajmu klientky, které usetfil s vysokou pravdépodobnosti fi-
nanc¢ni prostiedky, a mé&l by byt z jeho subjektivniho pohledu
za tento postup pochvalen, protoZe postoupeni jeho servisni
firmé bylo pro ni vyhodné. Pokud by pfipustil v tomto ohle-
du pochybeni, cozZ pii jednani do protokolu karného senatu
ucinil, poté je tak bagatelni, Ze je namisté shovivavost.

K bodu 3 karné Zaloby pfipustil karné€ obvinény ¢astecné za-
vinéni s tim, Ze pro pfevzeti pravniho zastoupeni ,,své servisni
firmy“ jej vedl amysl usetfit svou byvalou klientku povinnos-
ti hradit naklady pravniho zastoupeni. Z pohledu vymahani
palmarni odmény nehrozi zadné zvefejnovani informaci a ta-
to obava karného Zalobce je zcela licha.

Bod 4 karné zaloby odmitl, povazuje jej za nedivodny, vy-
trzeny z kontextu, tvrdi, Ze nemél umysl nijak své klientce vy-
hrozovat, Ze to byla naopak ona, ktera mu vyhrozovala po-
danim stiznosti na advokatni komoru. Jeho pfipis obsahoval
pouze upozornéni, které kroky mohou byt vii¢i ni ¢iné€ny, sta-
ne-li se jeji vyhriizka stiznosti perfektni. Fakticky se jednalo
o jeho obranu proti utoku klientky.

V neposledni fad€ vznesl namitku nedostatku vécné pri-
sluSnosti karného senatu a namitku proml¢eni. Obé namit-
ky k vyzvé predsedy karného senatu vzal zpét, protoze v do-
bé vzneseni namitky vécné neprislu§nosti nevédél, ze stiznost
na advokata muliZe podat i jina osoba nez klient, a namitka
promlc¢eni vlastné smérovala do dalSich skutkid, k nimz stiz-
nost sméfovala, ale nejsou predmétem karné Zaloby. Uvedl,
Ze namitky nema.

Po prostudovani karného spisu a provedeném dokazovani
ma karny senat za nesporné, ze skutkovy stav, popsany v kar-
né zalobé v bodech 1 az 4, byl spolehlivé zjiS§tén a prokazan.

K nevysvétleni a neprovedeni specifikace vyuctovani palmar-
ni odmény karné obvinény sice predlozil vyuctovani s datem
3.7.2010 s doplnkem z 13. 7. 2013, neprokazal vérohodné, Ze
toto vyuctovani bylo doruceno jeho klientce v r. 2010 a z jeji-
ho vyjadfeni adresovaného Ceské advokatni komofe, dorucené-
ho 26. 3. 2015, je zfejmé, Ze odmita, Ze by toto vyuctovani ob-
drzela. Neprokazal, Ze by ve smyslu karné Zaloby vysvétlil toto
vyucétovani. Timto jednanim rozhodné nejednal Cestné a sveé-
domité, 1ze uzavfit, Ze vyslovené snizil distojnost advokatniho
stavu. Nedodrzel pravidla profesionalni etiky, kdyZ nejednal
slusné a neposkytl uplné vysvétleni o jednotlivych vykonech
pro klientku, ¢imz nepochybné porusil ust. § 16 odst. 1, 2 zak.
o advokacii a ust. § 17 zak. o advokacii, ve spojeni s €l. 4 odst. 1
a ¢l. 6 odst. 4 etického kodexu. Z dokazovani vyslo navic na-
jevo, Ze vyucétovani obsahuje ukony, které fakticky neprovedl.
V této souvislosti karny senat konstatoval, Ze vyuctovani pred-
lozené karn€ obvinénym vykazuje elementarni neznalost vyhl.
¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Nespravnosti vy-
uctovani se karny senat nezabyval, protoze nebylo predmétem
karné zaloby. Navic je vyuctovani predmétem soudniho fizeni
a v tomto sméru bude spravnost vyuctovani karné€ obvinéného
nepochybné podrobena soudnimu prezkumu.

89



z Ceské advoka

Karny senat ma za prokazané, ze karné obvinény uzaviel
smlouvu o postoupeni pohledavky své palmarni odmény spo-
le¢nosti C., s. 1. 0., jejimZ je t. ¢. majoritnim vlastnikem, a na-
sledné s touto spole¢nosti uzaviel dohodu o poskytovani prav-
nich sluzeb za ucelem vymahani této pohledavky.

Presto, Ze se karné€ obvinény haji, Ze umyslem postoupeni
pohledavky bylo Setfit zajmy A. B., pak nejen obhajoba kar-
né obvinéného, ale i pribéh dokazovani pred soudem svéd¢i
o opaku. K tomuto zavéru karny senat dospél po provedeni
dikaz listinami pfedloZenymi karné obvinénym ve véci fize-
ni o zaplaceni 28 260 K¢, kdy dokonce pozadal A. B. o zbave-
ni ml¢enlivosti tak, aby mohl vystupovat jako svédek, pfi sou-
¢asném zastoupeni Zalobce, spole¢nosti C., s. r. 0.

Karny senat je na zakladé provedeného dokazovani pie-
svédCen, Ze prevzeti pravnich sluzeb na vymahani pohledav-
ky firmou, jejimz je advokat spole¢nikem a jejimz zakladem
je palmare advokata, s navrhem ve véci vystupovat jako své-
dek, je jednanim v rozporu s povinnosti advokata vSeobecné
poctivym, Cestnym a sluSnym chovanim pfispivat k dlistojnos-
ti a vaznosti advokatniho stavu.

V neposledni fadé pak zcela flagrantnim porusenim povin-
nosti advokata a etického kodexu jsou zcela zjevné vyhrizky
advokata adresované A. B. v dopise ze dne 17. 6. 2013, krat-
ce pred postoupenim pohledavky, o zaevidovani jeji osoby
do CERD a trestnim oznameni textem uvedenym ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Karny senat povaZuje toto jednani karné€ obvinéného
za zcela elementarni poruseni ust. § 16, odst. 1, 2 zak. o advo-
kacii a ust. § 17 zak. o advokacii ve spojeni s ¢l. 4 odst. 1 etick-
¢ho kodexu. Takové jednani advokata je obecné nepfipustné
a neslucitelné s vykonem advokacie, a to s pfihlédnutim
ke shora uvedenému, tedy ke zptisobu vyucétovani, které svédci
o neznalosti predpisu pro vyuctovani.

Karné obvinény porusil vySe zminéna ustanoveni zakona o ad-
vokacii a prislu§na ustanoveni pravidel profesionalni etiky, do-
pustil se tedy karného provinéni, jak je v karné zalobé uvedeno.

Karny senat jednani karn€ obvinéného vyhodnotil jako vel-
mi vazné poruseni predpisti o advokacii, karné obvinény od-
mital své pochybeni, neprojevil Zadnou znamku sebereflexe
napf. v podob€ omluvy ¢i dokonce zpétvzeti Zaloby. S ohle-
dem na provedené dokazovani je zfejmé, Ze poruseni vyse
uvedenych ustanoveni zakona o advokacii je velmi zavazné,
snizujici distojnost a vaznost advokatniho stavu.

Druh sankce a dobu do¢asného pozastaveni vykonu Cin-
nosti advokacie karny senat zvolil s prihlédnutim k zadvaznos-
ti jednani pfi poruSeni predpisti i s pfihlédnutim k tomu, Ze
tuto dobu by karné obvinény mohl dostate¢né vyuZzit k revizi
svych znalosti o predpisech o vykonu advokacie.

Doba docasného pozastaveni vykonu ¢innosti advokacie ne-
zasahne karn€ obvinéného ani ekonomicky, kdyz sam uvadi,
Ze ma malo prace a nedostatek financnich prostfedki k vy-
mahani svych pohledavek. Navic je ziejmé, Ze hlavni zdroj
jeho pfijmi je z najmu jeho nemovitosti a z ucasti ve spolec-
nosti C,, s. . 0.

Proti tomuto karnému rozhodnuti podal karné obvinény odvola-
ni, které odvolaci karny senat odvolaci karné komise Ceské advo-
katni komory podle ust. § 32 pism. c) vyhlasky Ministerstva spra-
vedlnosti ¢. 244/1996 Sh. zamitl a uvedené rozhodnuti potvrdil.
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Proti tomuto rozhodnuti podal karné€ obvinény odvola-
ni datované 13. 8. 2015; karny Zalobce se prava na odvolani
vzdal (jak plyne z protokolu o jednani karného senatu dne
5. 6. 2015 zaloZeného v karném spise); k odvolani se karny
zalobce nevyjadril.

V odvolani karné€ obvinény uvadi ke skutku ad 1 zejména
to, Ze neni pravda, Ze by neposkytl své klientce A. B. fadné
vyuctovani, pricemz v tomto sméru odkazuje na podaci list-
ky predlozené v ramci karného fizeni. Uv€domuje si, Ze vy-
uctovani trpi vadami, nicméné tyto mély byt, dle jeho nazo-
ru, konvalidovany slevou v ramci vymahani palmare u soudu.
Ma za to, Ze v tomto sméru mély byt provedeny karnym se-
natem dals$i jim navrhované dikazy.

Ke skutku ad 2 karné obvinény v odvolani zejména sdéluje, zZe
ten se zaklada na pravdé a svého pochybeni velmi lituje, dopus-
til se ho z neznalosti, resp. neuvédoméni si pIné skutec¢nosti, Ze
tento postup je advokatovi zcela zapovézen. Nicmén€ ulozené
karné opatfeni nepovazuje ve vztahu k tomuto skutku za ade-
kvatni, kdyZ za vhodné by povazoval vefejné napomenuti (ne-
bof se jinak obava nizsi sebereflexe i u jinych kolegti z branze)
nebo ulozZeni pokuty. Ohledn€ ulozeného karného opatieni jes-
t€ uvadi, ze bez prijmul z advokacie po dobu deviti mésicli by
se neobesel, nezbylo by mu nic jiného nez advokacie zanechat,
zklamat tim své klienty. Ceska republika by se tak, dle jeho na-
zoru, zaradila mezi zemé, kde neposkytuji, bohuzel, advokatni
sluzby pfimo prostirednictvim konkrétni advokatni kancelare
Korejclim v jejich jazyce, a to za situace, kdy Korejci vlastni jiz
pres 5 % Ceské ekonomiky. Na uhrazeni pfipadné pokuty ma jiz
finanéni prostfedky (cozZ prokazuje listinami pfiloZzenymi k od-
volani - vypisem z uctu advokatni kancelare, svym danovym
priznanim za rok 2014 a danovym pfiznanim firmy C., s. 1. 0.,
spoluvlastnéné karné€ obvinénym, za rok 2014).

Ke skutku ad 3 karné obvinény poznamenava, Ze k jeho napl-
néni nepostaci pouze vznik nebezpeci zneuZziti informaci, ale Ze
musi k tomuto zneuziti fakticky dojit, jak predvida zakon. Kar-
né obvin€ny pouze uznava své pochybeni v tom, Ze nevédél, Ze
z jeho pohledu jasné zakonné ustanoveni je vykladano karnymi
senaty takto extenzivné. Navic zde, dle jeho nazoru, ani Zadné
zneuZiti nehrozilo, coz karné obvinény jiz dostate¢né dolozil kar-
nému senatu napf. listinou pfikazujici jednatelce, aby dodrzova-
la povinnost mlcenlivosti. Navic jej jeho klientka A. B. zprostila
(k jeho zdvorilé zZadosti) statem uloZené povinnosti mi¢enlivos-
ti. Tim je, dle jeho nazoru, pripadné pochybeni (korespondujici
z jeho pohledu ovSem pouze az s nezakonnou §ifi vykladu obav
zakonodarce o zneuZiti informaci dfive ziskanych o klientovi)
v pripad¢ jeho klientky A. B. zcela konvalidovano. Dale k bodu
2 a 3 kladenému mu za vinu uvadi, Ze neni pravdivé zjiSténi po-
jednavajici o tom, Ze ma dostate¢né prijmy plynouci jeho oso-
b€ prostfednictvim jeho firmy C., s. r. 0. Tato firma mé€la za rok
2014 i 2013 ztratové hospodareni a zisk pouze symbolicky, a si-
ce v fadu tisicti K¢ za rok, coz doloZzil danovymi pfiznanimi.

Co se tyCe skutku ad 4, karné obvinény uvadi, Ze pokud
takto z kontextu smiflivého a na svou provozovnu (za uce-
lem ustniho vysvétleni predmétného vyuctovani a postupu
stran pohledavky) zdvorile klientku A. B. zvouciho tfistran-
kového pfipisu z kontextu vytrzena véta kladena mu za vinu
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osamocené zazni, nezbyva logicky ani jemu nic jiného nez
se ztotoznit s nazorem karného senatu a svého pochybeni hlu-
boce litovat a sypat si popel na hlavu. Podotyka, Ze skute¢né
zvazoval v inkriminované dob¢€ podani trestniho oznameni.
Kdyby psal takovy dopis kdokoli jiny nez klient, jako napsala
jeho klientka A. B. s pfimymi vyhrtizkami, tak by pravé ve sna-
ze chranit distojnost a ¢est advokatniho stavu trestni ozname-
ni samoziejmé podal, nebot se k tomu citil jako advokat po-
vinen. Karné obvinény dale v odvolani namita druh karného
opatfeni, mimo jiné uvadi, Ze ponechani v platnosti karného
opatfeni v podobé docasného pozastaveni vykonu advokacie
v délce deviti mésicl za nikoli zvlast zavazna pochybeni advo-
kata, jichZ se karné obvinény v intenzité odpovidajici vysoko
v hierarchii karnych opatfeni umisténému karnému opatieni
v podobé¢ docasného zakazu vykonu ¢innosti advokacie dle je-
ho nazoru zase az tak nedopustil, neni adekvatni, pficemz vSak
své jisté pochybeni ve skutku ad 2, popf. i 4 zajisté neodmita.

Odvolaci senat odvolaci karné komise CAK (,senat OKK®)
rozhodoval bez nafizeni jednani, tedy podle § 27 odst. 1 ad-
vokatniho karného fadu, nebot pro fadné posouzeni véci ne-
bylo nafizeni jednani nezbytné.

Predevsim se senat OKK zabyval otazkou, zda odvolani by-
lo podano karné obvinénym v souladu s pfisluSnymi predpisy
¢i nikoli. Karné rozhodnuti bylo karné obvinénému doruceno
31. 7. 2015 a odvolani podano k postovni prepravé 15. 8. 2015,
tedy v zakonné patnactidenni 1htté. Senat OKK tudiz odvo-
lani karné obvinéného shledal fadné podanym a v souladu
s § 28 advokatniho karného fadu prezkoumal napadené roz-
hodnuti nejen s ohledem na podané odvolani, ale i na sprav-
nost fizeni tomuto rozhodnuti predchazejiciho, priCemz pii-
hlédl i k vadam, které nejsou odvolanim vytykany, pokud
mohly mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci, a ne-
shledal odvolani karn€ obvinéného divodnym.

Senat OKK, co se tyce skutkovych zjisténi, dospél v ramci
svého prezkumu k zavéru, ze karny senat skutkovy stav do-
state¢né zjistil dikazy provedenymi v fizeni kdrnému rozhod-
nuti predchazejicimu. Odivodnéni karného rozhodnuti zcela
srozumitelné a konkrétné uvadi diikazy, na zakladé kterych
k prislusnym zjisténim dospél. K namitce karné obvinéné-
ho o neprovedeni vSech jim navrzenych dikazl senat OKK
poznamenava, ze karny senat neni povinen provést veskeré
navrZzené dikazy, nepovazuje-li jejich provedeni s ohledem
na stav skutkovych zjisténi na zaklad€ jinych dikazui za ne-
zbytné, priCemz, jak plyne z protokolu o jednani karného se-
natu dne 5. 6. 2015 zaloZeného v karném spise, karny senat
provedl karn€ obvinénym navrzené dikazy, vyjma vyslechu
svédkyn€, na coz byl karné obvinény na predmétném jedna-
ni upozornén. Senat OKK pfitom je nazoru, Ze vyslech této
svédkyné (jednatelky, resp. spole¢nika spole¢nosti C., s. 1. 0.,
na kterou karné obvinény postoupil svou palmarni odménu),
nebyl z pohledu posouzeni, zda pfislusné skutky nastaly ¢i ni-
koli, diilezity, nebot palmarni odmeéna, resp. pfislusna pohle-
davka, byla karné obvinénym prokazatelné postoupena na ji-
ny subjekt. Z citovaného protokolu rovnéz plyne, Ze nebyly
dal$i navrhy na doplnéni dokazovani, ani ze strany karné ob-
vinéného, ani ze strany karného zalobce. Senat OKK dospél
k zavéru, Ze v karném tizeni byla zachovana vS§echna proces-
ni pravidla a v fizeni nebyly shledany procesni vady.
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Senat OKK se poté zabyval rovnéz pravnimi zavéry uvede-
nymi v karném rozhodnuti, pfi¢emz s t€émito se v celém roz-
sahu ve vztahu ke vSem skutklim popsanym v karném roz-
hodnuti ztotoznil.

S ohledem na zjistény stav je zjevné, ze karné obvinény poru-
§il ustanoveni uvedena ve vyroku karného rozhodnuti, pricemz
senat OKK dodava:

- v pripadé skutku 1, Ze diikazy uvedené v karném rozhod-
nuti nasvédcuji tomu, Ze zde existuje mnoho nesrovnalosti
ohledn€ vyuctovani, a dale, Ze samotné podaci listky nejsou
dtikazem o tom, co bylo obsahem pfislusné zasilky,

- v pripadé skutku 2, Ze doslo k postoupeni pohledavky pal-
marni odmény z karné obvinéného na spole¢nost C., s. 1. 0., je-
jimz je karné obvinény majoritnim vlastnikem, a nasledné€ karné
obvinény pievzal zastupovani této spolecnosti vii€i své byva-
1é klientce A. B. pravé v fizeni o zaplaceni palmarni odmény,

- v pripadé skutku 3, Ze k poruseni povinnosti advokata zakot-
vené v ust. § 19 odst. 1 pism. ¢) zak. o advokacii neni nutné, aby
prislusné informace byly pouzity ¢i zneuZzity, nybrz postacuje,
Ze takové informace mohou pfisluSnou osobu neopravnéné zvy-
hodnit, jak zcela jednoznac¢né plyne z dikce tohoto ustanoventi,

- v pripadé skutku 4, Ze se jedna o vyhrizku predstavujici
flagrantni poruseni uvedenych povinnosti advokata, a podotyka,
Ze na uvedeném nic neméni to, Ze vyhrizka byla obsazena v del-
§im pripise karn¢€ obvinéného adresovaném jeho klientce A. B.

Senat OKK tak dospél k zavéru, Ze napadené karné roz-
hodnuti vychazi ze spravné zjisténého skutkového stavu, kte-
ry byl i spravné pravné posouzen.

Senat OKK ma za to, Ze s ohledem na zavaznost skutka, kte-
rych se karn€ obvinény dopustil, je pfiméfené i ulozené kar-
né opatieni, tedy pozastaveni vykonu advokacie na dobu deviti
mésicd. V ramci karného fizeni bylo provedeno podrobné hod-
noceni provedenych dikazil (jak jednotlivé, tak ve vzajemnych
souvislostech) a fadné byl i odiivodnén druh karného opatfeni.

Jak je v prvostupnovém karném rozhodnuti spravné uve-
deno, postoupeni pohledavky vlastni spole¢nosti, pouZivani
ziskanych informaci pfi zastupovani této spolecnosti, védo-
most o potfebé zbaveni povinnosti ml¢enlivosti, zamér vystu-
povat jako svédek pfi sou¢asném zastoupeni Zalobce, a dale
zcela zjevné vyhrizky v dopise, kratce pred postoupenim po-
hledavky, jsou velmi vaZznymi porusenimi citovanych predpi-
sti 0 advokacii, pricemzZ karné obvinény odmital své pochy-
beni, neprojevil zadnou znamku sebereflexe, napf. v podobé
omluvy nebo dokonce zpétvzeti zaloby.

Doba doc¢asného zakazu vykonu advokacie byla zvolena
vzhledem k zavaznosti jednani pfi poruseni predpisu s tim, Ze
muze poslouzit i k dodate¢nému revidovani znalosti o téchto
predpisech, pricemz bylo prihlédnuto i k tomu, Ze karné obvi-
nény sam uvedl, Ze ma malo prace, a zaroven je ziejmé, Ze hlav-
ni zdroj jeho pfijmul je z najmu a z jeho ucasti ve spole¢nosti.

Uznali karny senat karné obvinéného spravné vinnym kar-
nym provinénim uvedenym ve vyroku tohoto rozhodnuti, je
spravny i vyrok o povinnosti karn¢€ obvinéného k nahradé na-
kladt karného fizeni.

S ohledem na shora uvedené rozhodl senat OKK tak, jak
je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pripravil JUDr. JAN SYKA, vedouci oddéleni pro véci karné CAK.
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PREDSTAVENSTVO CAK SE VE DNECH

12. A 13. CERVNA 2017 SESLO NA SVE

41. SCHUZI V TOMTO VOLEBNIM OBDOBI

V SIDLE CAK, V KANKOVE PALACI V PRAZE.
JAKO VZDY PROJEDNALI CLENOVE
PREDSTAVENSTVA CAK NEJPRVE POZASTAVENI
VYKONU ADVOKACIE NEKTERYM

KOLEGUM - ADVOKATUM €I VYSKRTNUTI

ZE SEZNAMU ADVOKATU.

a jednani predstavenstva se na pozvani do-

stavili zastupci spole¢nosti Konica Minolta

za ucelem podani zpravy o plnéni smlouvy

o dodavce komplexniho informacniho systé-

mu CAK. Konstatuje se, Ze systémy jsou k da-

tu konani predstavenstva v zakladnim provedeni funkéni. Za-
méstnanci CAK spolupracovali pfi instalaci velmi dobfe a nad
ramec svych pracovnich povinnosti. Nékteré méné obvyklé
operace a postupy jsou vSak plné odhalovany az pfi uzivani
systému, a proto bude jest€ dochazet k dalSim upravam. Jisté
potize zptlisobila rovnéz migrace dat z desitek nejednotnych
predchozich systémii, k nimz nebyla kompletni dokumenta-
ce. Moduly, kter¢ se stavély zcela nové (napf. Dokument Ma-
nager Systém Ci spisova sluzba) jsou jiz zcela funkcni. Pred-
stavenstvo CAK vzalo informaci o postupu praci na védomi.
Predstavenstvo CAK schvalilo navrh novely usneseni pred-
stavenstva, kterym se stanovi postup advokatl a kontrolni ra-
dy CAK pfi plnéni povinnosti stanovenych pravnimi predpisy
o opatfenich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a finan-
covani terorismu - v souvislosti s nové platnymi evropskymi
piedpisy. Novela byla publikovana ve Véstniku CAK ¢&. 2/2017.

va

Zietnan preqsAVERS A GAK.

Clenové piedstavenstva CAK dale projednali a schvalili na-
vrhy usneseni, které budou predloZeny k rozhodnuti 7. snému
CAK v zafi 2017. Rovnéz tak schvalili navrh poradu jednani
7. snému CAK, s predpokladem, Ze pokud sném nerozhodne
jinak, volby do organti CAK probé&hnou v ¢asovém rozmezi
od 9.30 do 12.30 hodin.

Predstavenstvo CAK dale projednalo navrh piipravy Ple-
narniho zasedani CCBE, které probéhne v Praze ve dnech
17. az 19. kvétna 2018.

Clenové piedstavenstva konstatuji po podani zpravy mis-
topredsedy JUDr. Frantiska Smejkala: rozpocet skoncil pte-
bytkem a ucetni zavérka byla ovéiena auditorem se zavérem,
7e podava vérny a poctivy obraz aktiv a pasiv CAK (je zve-
fejnén na str. 49). Dale rovnéz schvalili erpani rozpoctu so-
cialniho fondu za rok 2016, jehoZ pfijmy byly vyssi nez vyda-
je (najdete ho na str. 50), a zpravu o hospodareni s fondem
CAK pro vzdélavani koncipientt v roce 2016: doslo k piekro-
¢eni Cerpani fondu, rozdil byl kryt prebytkem z minulych let,
k rozhodnuti snému bude pfedloZen navrh na upravu poplat-
ki do tohoto fondu (je zvefejnén na str. 50). Predstavenstvo
CAK vzalo na védomi i éerpani fondu pfredsedy v roce 2016,
ktery nebyl vycerpan, a stav majetku CAK.

Predstavenstvo vzalo na védomi podékovani predsedy vlady
CR, které Komore vyslovil za konstruktivni jednani a naméty
pfi hledani moznosti feSeni problematiky neopravnéného vy-
konu profesi upravenych specialnim zakonem.

Podrobny zapis z 41. schiize predstavenstva CAK (stejné ja-
ko vSechny ostatni) jsou vSem advokatim a advokatnim konci-
pientum k dispozici na www.cak.cz/rubrika Organy Komory/
Predstavenstvo/Zapis z jednani.

icha
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Pro bézné stradatele nastdvad nelehké
obdobi, kdy na jedné strané opét roste
inflace, kterd znehodnocuje jejich uspory,
na druhé strané vynosy bezpecné ulozenych
prostredku se nebezpecné blizi nule. Jestlize
jsme posledni dva tfi roky o inflaci neslyseli,
v poslednich mésicich se hldsi ke slovu -

k Eervenci meziro¢né vzrostla na 2,5%

a velice pravdépodobné nad dvouprocentni
urovni néjaky cas i zistane. Plipomernme si,
Ze prdvé 2 % je i inflacni cil Ceské ndrodni
banky. A jen pro predstavu, uz jen tato
dvouprocentni inflace dokdze za pouhych
pét let ukrojit z kupni sily kazdé vasi
stokoruny témér deset korun.

¢ UniCredit Bank

aproti tomu vynosy na béznych, ale i tolik popular-

nich spoficich Gctech zlstavaji blizké nule a zlep-

Seni v dohledné dobé neni redlné. Vzdyt pétilety

statni dluhopis nese vynos 0,2% p.a., hlavni ban-

kovni skupiny na trhu maji v soucasnosti likvidity

pfinejmensim dostatek a uloZeni nadbytecné likvi-
dity u centrdlni banky je pro né po zapocteni ndkladu na pojisténi
vkladi ztratové.

Otézka tedy je, co mohu se svymi prostiedky délat? Jednou z cest
je minimalné jejich ¢ast investovat. Nékolik tip( na to jak investo-
vat pfinasime na nésledujicich fadcich.

1. JACi JSOU CESI INVESTORI?

S investovanim se poji velké predsudky, obecné se ma za to, Ze se
Cesi investovat spise boji a vétsinou to ani nezkusi. Vice nez po-
lovina z nas si spofi na spoficim Gctu popularni zdstava penzijni
piipojisténi ¢i stavebni spofeni (coz je rozumné). Pravidelné vsak
investuje zhruba jen pétina Cech(, jez se pohybuji na interne-
tu. Vétsi, jednorazové investice, si vyzkousel jen asi kazdy desaty
z nés. Pro srovnani ve Spojenych statech investuje do podilovych
fondu az polovina lidi.

Kdyi uz Ceéi investuji, tak se sp|’§e strani rizika a preferuji tzv. bez-

investice dnes skutec¢né je, si vysvétlime nize.

Roli hraje potieba mit své penize rychle dostupné. A jesté jeden
zajimavy poznatek - obecné vice (co do ¢etnosti i vyse investice)
u nas investuji muzi nez zeny.
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Jak investovat?

2.JAKBYCH MEL JAKO INVESTOR
VUBEC ZACIT?

Nez se pustite pfimo do investovani, mél byste si ujasnit nékolik
zédkladnich véci a zodpovédét otazky jako napiiklad:

e Jakou ¢astku chci investovat?

e Co je cilem mé investice? Dosahovat vysokého vynosu?
Odkladat si penize bokem na horsi ¢asy nebo na penzi? Spofit
napfiklad détem na studia?

e Chci (mohu si dovolit) investovat pravidelné, nebo jednorazové?

e Jak se divam na riziko investice - jak budu snaset ptipadné (byt
docasné) propady hodnoty investice, mohu si dovolit o své
investované penize pfijit?

e Chciinvestovat dlouhodobé, nebo kratkodobé?

e Zvladnu si své investice fidit sdm, nebo na to budu potiebovat
odbornika?

To je pouze zadkladni vycet otazek, které zacinajicimu investorovi
umozni ujasnit si jeho cile a preference. Az nasledné mohu zacit
sestavovat své portfolio.

Kam si odklddd penire generace rodiéd

LFy
s
s
0
el vy

spefenl ns Praesdeingd Termin

[T T jrvesliice wikla,

Splicd il Jedronkrod

Zdroj: UniCredit Bank, Cesi ve véku 40 - 55 let
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3. KAM INVESTOVAT? DLUHOPISY, AKCIE,
FONDY, JINE ALTERNATIVY?

DLUHOPISY

Léta zabéhlé poucky nabddaly k tomu investovat konzervativni
c¢ast portfolia do kvalitnich (zejm. statnich) dluhopist nebo tieba
hypotecnich zastavnich list(. Tyto diive hojné vyuzivané investic-
ni nastroje vsak dnes nabizeji vétSinou zcela neatraktivni vynosy.
Jen pro predstavu, az polovina vsech statnich dluhopisd vydanych
zemémi eurozény ma v soucasnosti zaporny vynos. Znamena to,
Ze za takovy dluhopis dostane jeho drzitel pfi splatnosti dokonce
méné, nez za kolik dluhopis nakoupil. Desetilety ¢esky dluhopis ak-
tudlné nabizi vynos pouze zhruba 0,80 % ro¢né! Bohuzel na ¢eském
trhu prakticky chybi dluhopisy vydané renomovanymi spole¢nost-
mi nabizejici akceptovatelny vynos okolo 2-3% ro¢né. V poslednich
letech nicméné pribyva dluhopist s vynosem mezi péti a deseti
procenty, vydavanymi mensimi ¢i sttedné velkymi spole¢nostmi.
Zde ale plati, Ze vy3si vynos znamend pro investora i vyssi riziko. Za-
jimavé investicni pfilezitosti zde najit urcité Ize, je ale potieba dob-
fe vybirat a hlavné diverzifikovat (investice do dluhopist jednoho
emitenta by neméla prekrocit 5% celkového portfolia).

AKCIE

Akcie diky vy33imu vynosovému potencidlu zlstavaji pfirozenou
slozkou dobre diverzifikovaného portfolia. Po nékolika letech
rlstu dnes uz ale budeme jen obtizné hledat vylozené levny trh
¢i region. Ceny akcii budou stéle vice zaviset na vyvoji ziskovosti
spravny vybér konkrétniho titulu. Na popularité obecné nabyvaji
i akcie pravidelné vyplacejici dividendu

A CO PODILOVE FONDY?

Investice do podilovych fond mUlze byt obecné fesenim nejen
pro zacinajici investory. Jiz pro investice v fadu nékolika tisic korun
Ize jedinou investici ziskat Siroce diverzifikované a profesionalné
spravované portfolio. V poslednich letech navic oblast investic-
nich fondd prochazi pomérné revolu¢nim vyvojem - investi¢ni
spolec¢nosti se snazi svou nabidkou reagovat na situaci nulovych
urokovych sazeb. Stale populdrnéjsi jsou fondy absolutniho vyno-
su, které cili na dosazeni kladného vynosu pro klienta bez ohledu
na vyvoj trzni situace. ,Klasické” dluhopisové fondy orientujici se
na nakup a drzeni kvalitnich dluhopisti v dnesnich trznich podmin-
kach z podstaty véci nemohou pfinést atraktivnéjsi zhodnoceni.
V této oblasti proto vyuzivame dluhopisové fondy s flexibilni stra-
tegii, aktivnim fizenim dluhopisového portfolia, véetné fizeni du-
race s vyuzitim derivat(. Takto fizené fondy umoznuji dosahovat
vynost na dluhopisovém portfoliu i v prostfedi rostoucich tro-
kovych sazeb, tedy prostiedi, které samotnym dluhopisim (jejich
cendm) tradi¢né nesvédci.

Pro investi¢ni horizont 5 a vice let mohou byt odpovédi komplexni
investi¢ni feseni v podobé multi-asset fonda. V jediném fondu si
investor kupuje kompletni portfolio kombinujici akcie, dluhopisy,
nastroje penézniho trhu, které jsou vétsinou obohacené v mensi
mife také o alternativni nastroje (napf. komodity, mény, derivaty,
realitni trh). V téchto pfipadech preferujeme aktivné fizené fondy,
které umoznuji reagovat na aktualni trzni vyvoj bez nutnosti zésa-
hu klienta. Nékteré z nich navic umoznuji také variantu investice
s vyplatou pravidelné dividendy, kdy pravé moznost pravidelného
prijmu muze byt pro ¢ast investort velice atraktivni.
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Obecné zde zaleZi na typu investora a jeho preferencich. Investi¢ni
portfolio by ale vzdy mélo byt dobfe diverzifikované, které nesazi
pouze na jediny investi¢ni nastroj nebo jednu tfidu aktiv. Klicové
je pak spravné pochopit do ¢eho investuji a co od této investice
mohu ocekdvat. Zlaté pravidlo fika: ,Investuj do toho, ¢emu rozu-
mis” a to jak z pohledu zhodnoceni, tak i souvisejiciho rizika.

PRAVIDELNE INVESTOVANI TLUMI RIZIKO

Pokud se bojite Spatného nacasovani investice, pak zkuste investo-
vat pravidelné - svou investici tedy rozlozte na pravidelné mési¢ni
investice mensich ¢astek. Pravidelnou investici se vyrazné snizuje
riziko Spatného nacasovani investice, tedy ze nakoupim na vrcho-
lu ceny. Paradoxné na pfipadnych poklesech na trhu Ize vydélat -
v takovém pfipadé totiz pfi zachovani stejné mésicni investované
¢astky nakupuji vétsi pocet ,levnéjsich” podilovych lista. Investovat
Ize jiz od ¢astky 500 korun mésicné. A jen pro predstavu, pravidel-
na mésicni investice 2.500K¢ se pfi pradmérném 4% zhodnoceni jiz
za 10 let proméni v ¢astku témér 370 tisic korun! Program pravidel-
ného investovanilze nastavit s investi¢nimi horizonty od 3 do 40 let.

JSOU NEJAKE DALSI ALTERNATIVY?

Pro portfolia v fadech statisicli korun mohou byt zajimavou alter-
nativou k doplnéni portfolia stale populdrnéjsi investi¢ni certifika-
ty. Atraktivita téchto strukturovanych produkttd spociva v kombi-
naci zajimavého vynosu obvykle mezi 4% a 8% a zvysené prav-
dépodobnosti dosazeni takového vynosu diky pouziti ochranné
bariéry. Nékteré certifikty jsou totiz konstruovany tak, zZe slibeny
vynos vyplaci nejen pfi rdstu ¢i stagnaci podkladového aktiva, ale
i v pfipadé jeho mirného poklesu. Pravé pro pfipad negativniho
vyvoje na trzich jsou tyto alternativni produkty vybaveny ¢astec-
nou ochranou investovanych prostiedka, tzv. bariérou.

Dalsi alternativou, slouzici jako doplnék portfolia, je tradi¢né zlato.
Investovat tak Ize od fyzického zlata ¢i zlatych slitkd, az po zlaté
investi¢ni mince a medaile. Investofi, ktefi nechtéji vlastnit zlato
ve fyzické podobég, ale zaroven by radi profitovali z jeho potencial-
niho rstu, mohou nakupovat takzvané ETF (burzovné obchodo-
vané fondy) na zahranic¢nich burzach.

Alternativni investice by v celkovém souctu nemély presdhnout
5-10% celkového portfolia.

MAJi SMYSL ALTERNATIVNI INVESTICE, JAKO JE UMENI,
VINO €I VETERANI?

Opét plati, Ze tyto investice by mély tvofit mensi ¢ast celkového port-
folia. Jedna se totiz priméarné o dlouhodobé a méné likvidni investice,
kde investofi vsazi na zhodnoceni v dlouhém ¢asovém obdobi. At uz
jde o komodity (napfiklad archivni vino, historické veterany, sbératel-
ské predméty jako znamky a pod), umélecka dily (od obraz(, pfes so-
chy aZ po moderni uméni), nebo treba pldu ¢i nemovitosti.

Navic je potfeba brat v vahu i to, Ze pokud ma byt takova inves-
tice skutecné investici a pfindset vynosy, je potfeba investovat
i do spravného uskladnéni. To obnasi napfiklad naklady na usklad-
néni obrazu nebo vinny sklep a také naklady na pfipadné pojisténi
takové investice. Z tohoto pohledu Ize podobné alternativni investi-
ce doporucit spise ve formé zaliby — napfiklad pofizeni zajimavého
obrazu, nebo investi¢niho kartonu vina se zajisténym uskladnénim.

Investice do uméleckych sbirek, veteranli nebo tieba do pudy i
nemovitosti se jiz pohybuji v fddech spiSe vyssich stovek tisic ko-
run az milion0 korun. Horni strop je pochopitelné neomezeny.

WWW.CAK.CZ
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informace a zajimavosti

Prednasky a seminare pro advokaty
a advokatni koncipienty ve Vzdelavacim

» e

CESKA ADVOKATNI
KOMORA

a Skolicim stredisku CAK v Praze v palaci Dunaj

Spolecné jméni manzeld a jeho postih
v ramci exekuce

Lektor: JUDr. Viadimir Plasil, LL.M., viceprezident
Exekutorské komory CR

Pravnicka angli¢tina pro pokrocilé

(pololetni kurz - 13 lekci vzdy v pondéli
14.00-15.30 hod.)

Lektorka: Mgr. Vladimira Kvasni¢kova, pravnicka
a vysokoSkolska pedagozka (PF UK v Praze)

Vybrané oblasti vécnych prav
z pohledu aktualni judikatury NS

Lektor: Mgr. Michal Kralik, Ph.D., soudce Nejvyssiho
soudu

Civilni proces a jeho ustavnépravni
aspekty

Lektor: JUDr. Jaromir Jirsa, soudce Ustavniho soudu

Nahrada ujmy a Skody v dusledku
protahovanych fFizeni soudnich
a spravnich v nejnovéjsi judikature NS

Lektor: JUDr. Pavel Simon, pfedseda senatu

Nejvyssiho soudu
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Bytové viastnictvi a spolec¢enstvi
vlastnikd jednotek

Lektorka: JUDr. Pavla Schoédelbauerova, vedouci
pravniho oddéleni v odboru politiky bydleni
Ministerstva pro mistni rozvoj CR, spoluautorka zakonti
v oblasti bydleni

Domaci nasili a zastupovani obéti
trestnych c¢inu
Lektorka: JUDr. Lucie Hrda, advokatka

Wolters Kluwer, a. s., U Nakladového nadrazi 6, Praha 3
ASPI - prace s judikaturou

Lektor: Ing. Jifi Effler, Wolters Kluwer, a. s.

Psychologie jednani s klientem;
Psychologie jednani u soudu

Lektor: PhDr. Miloslav Hruby, psycholog, kouc¢
a mediator

Vybrané oblasti vécnych prav z pohledu
aktualni judikatury NS

Lektor: Mgr. Michal Kralik, Ph.D., soudce Nejvy$siho
soudu
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Zjistovani ¢istého pFijmu, propojenost
informaci, exekuce a trestni
odpovédnost v ekonomickém kontextu

Lektorka: Ing. Veronika Mindlova, dariova poradkyné
se zamérenim na finan¢ni a dariové poradenstvi
se specializaci na rodinné pravo

Prehled judikatury ve vécech nahrady
Skody a nemajetkové ujmy
Lektor: JUDr. Petr Vojtek, soudce Nejvyssiho soudu

Novy zakon o odpovédnosti
za prestupky a Fizeni o nich

Lektor: JUDr. Josef Vedral, Ph.D., Pravnicka fakulta
UK v Praze, spoluautor spravniho radu a komentare
k novému prestupkovému zakonu

Obecné nafizeni o ochrané osobnich
udaja

Lektor: JUDr. Jifi Ngvrétil, advokat, ¢len rozkladové
komise predsedy Ufadu na ochranu osobnich udaji

Blizsi informace s podrobnéjim programem naleznete na internetovych strankach CAK na adrese www.cak.cz v levém menu nazvaném
Pro advokaty/Vzdélavani advokatti/Vzdélavaci akce CAK. Telefonické informace na tel. 6. 273 193 251 - pi Marie Knizova.

Seminare pro advokaty pofadané pobockou CAK
Brno v sale Verejneho ochrance prav

Aktualni otazky z nové pravni upravy
s.r.o.aa.s.

Lektor: JUDr. Petr Cech, Ph.D., LL.M., odborny asistent
na katedre obchodniho prava Pravnické fakulty UK

Vybrané otazky prechodnych ustanoveni
a likvidace spoluvlastnického vztahu

z pohledu aktualni rozhodovaci praxe NS
Lektor: Mgr. Michal Kralik, Ph.D., soudce Nejvy$siho soudu

Valné hromady s. r. 0. a a. s.
Lektor: JUDr. Petr Suk, soudce Nejvy$siho soudu

Manzel/ka v exekuci

Lektor: Ing. Mgr. Antonin Toman, vedouci pravniho
oddéleni Exekutorské komory CR

Civilni proces a jeho ustavnépravni
aspekty

Lektor: JUDr. Jaromir Jirsa, soudce Ustavniho soudu
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Advokat a rodinné spory

Lektorka: JUDr. Daniela Kovarova, advokatka
a mediatorka

Zaklady trestni odpovédnosti fyzickych
a pravnickych osob

Lektor: prof. JUDr. Jaroslav Fenyk, Ph.D., DSc.,
Univ. Priv. Prof., soudce Ustavniho soudu

Zadavani verejnych zakazek
podle nové pravni upravy
Lektor: JUDr. Michal Krenk, Ph.D., soudce Vrchniho

soudu v Praze, externi &len katedry ob¢anského prava
Pravnické fakulty UK v Praze

Prehled judikatury za rok 2017

Lektor: JUDr. Petr Cech, Ph.D., LL.M, odborny asistent
na katedrfe obchodniho prava Pravnické fakulty UK

Blizsi informace s podrobnéjsim programem naleznete

na internetowych strankach CAK na adrese www.cak.cz

v levém menu nazvaném Pro advokaty/Vzdélavani advokatt/
Vzdélavaci akce CAK.

Telefonické informace: 513 030 112 - pi Karolina Zupkova.
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Seminar pro advokaty poradany regionem Zapadni Gechy
v Hotelu Gentral v Plzni

Novela insolven¢niho zakona z pohledu advokata

Lektori: JUDr. Ing. Pavel Sasek, Ph.D., insolvenéni soudce Krajského soudu v Plzni, a Magr. Viktor Svantner, advokat
a insolvencni spravce

Bliz$i informace s podrobnéjsim programem naleznete na internetovych strankach CAK na adrese www.cak.cz
v levém menu nazvaném Pro advokaty/Vzdélavani advokati/Vzdélavaci akce CAK.

Ceska advokatni komora ve spolupraci s Asociaci Masaryk zvou na seminar

JProfesni tajemstvi a micenlivost advokata“

Kdy: 13. zafi 2017
Kde: Skolici a vzdélavaci centrum CAK, palac Dunaj, Narodni 10, Praha 1, vchod z Vorsilské ulice

Prednasejici:

Yves Laurin, advokat, ¢len Parizské advokatni komory
Stanislav Balik, advokat, byvaly soudce Ustavniho soudu
Vincent Berger, ¢len Parizské advokatni komory, doktor prav,
byvaly pravni poradce Evropského soudu pro lidska prava

Ucastnicky poplatek se nevybira. Formular prihlasky a blizsi informace k programu naleznete
na strankach CAK www.cak.cz.
Prihlasky zasilejte Milanu Janouskovi, odbor mezinarodnich vztahti CAK, a to na e-mailovou adresu:
janousek@cak.cz.
Uzavérka prihlasek je 5. zari 2017.
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CESKA ADVOKATNiIi KOMORA A ASOCIACE INSOLVENCNICH
SPRAVCU VAS ZVOU NA SEMINAR NA TEMA:

CO MUZE, CO MUSI A CO NESMi RADIT ADVOKAT

PREDNASEJi:

. ‘ ..'1{

JUDr. Libor Vavra, doc. JUDr. Bohumil Havel, Ph.D., JUDr. Michal Zizlavsky,

predseda Méstského soudu védecky pracovnik USP AV CR, advokat a insolvencni spravce,

v Praze, trestni soudce advokat PRK Partners, ¢len ¢&len predstavenstva CAK,
Legislativni rady viady CR predseda Rady expert( ASIS,

¢len Legislativni rady viady CR

8. zafi 2017 od 9 do 15 hodin
Justi¢ni akademie Praha, Hybernska 18, Praha 1

Cena: 1 800 K¢
Advokati: 900 K& SLEVA PRO ADVOKATY 50 %
Clenové ASIS: 700 K& [—
CESKA ADVOKATHI (v cené je zahrnuto obcerstveni a 21% DPH) asociace insolvenénich spravcti
Zajemci o Ucast zaslou prihlasku e-mailem na adresu seminare®@asis.cz do 5. 9. 2017
nebo se prihlasi na www.asis.cz.

asociace insolvenénich spraved Asociace insolvencnich spravcu si vas dovoluje pozvat na seminar:

Oddluzeni ve svetle novely insolvencniho zakona

Prednasi: JUDr. Zdenék Krémar, predseda senatu NejvyssSiho soudu

Datum konani: 20. fijna 2017 od 9 do 16 hodin

Misto konani: Justiéni akademie Praha, Hybernska 18, Praha 1

Ucastnicky poplatek za seminai: 1 590Ké élenové ASIS, 2 790 K¢ ostatni uéastnici
(cena je véetné DPH a ob¢erstveni)

Prihlasujte se na www.asis.cz nebo e-mailem na seminare@asis.cz.
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Dve (':ervnoyé ko[ﬁerence
0 soukromem pravu 2017

CESKA ADVOKATNi KOMORA

A VYDAVATELSTVi EPRAVO.CZ

PRO ADVOKATY A SIRSi PRAVNICKOU
VEREJNOST PORADAJI VLETOSNIM ROCE
VYZNAMNOU ODBORNOU KONFERENCI
»SOUKROME PRAVO 2017“ HNED VE TRECH
MESTECH - OSTRAVE, BRNE A PRAZE. DNE
1. CGERVNA 2017 SE KONALA PRVNI

Z NICH V OSTRAVE V KONGRESOVEM
HOTELU CLARION CONGRESS HOTEL
OSTRAVA. V UTERY 20. CERVNA

SE PAK ,,PRESTEHOVALA“ DO BOBYCENTRA
V BRNE. V PRAZE SE SEJDOU

SPOLECNE PREDNASEJICIi S PUBLIKEM
21. LISTOPADU 2017 V HOTELU CLARION
CONGRESS HOTEL VE VYSOCANECH.

bé Cervnove konference zahajil a moderovani

obou konferenc¢nich dni se ujal ostravsky advo-

kat a byvaly pfedseda Ceské advokatni komory

JUDr. Vladimir Jirousek, ktery letos opét kandi-
duje do piedstavenstva CAK. Na programu obou moravskych
konferenci se objevila aktualni témata souvisejici s novym
civilnim pravem, ale i otazky, které z nové regulace ovliviiu-
ji advokacii a zajimaji i SirSi pravnickou vefejnost.

Prednasky na témata souvisejici s advokatni problematikou
si pripravili mistopiedseda CAK Mgr. Robert Némec, LL.M.,
a jeho kolegové z piedstavenstva CAK JUDr. Radim Miketa
a JUDr. Michal Zizlavsky, ale také JUDr. Martin Maisner,
Ph.D., MCIArb., ktery kandiduje do piedstavenstva letos.

Pro ostravskeé i brnénské publikum si mistopfedseda CAK
Mgr. Robert Némec, LL.M., pfipravil prispévek s vysoce ak-
tualnim tématem: Povinnosti advokatu dle novelizované pravni
upravy AML. Pfitomné kolegy a kolegyné seznamil s novinka-
mi v oblasti AML - regulace (prani Spinavych pen€z a opat-
feni proti terorismu), zejména pak s otazkami souvisejicimi
s dopadem AML na povinnosti pro advokaty. Nova smérnice
s ucinnosti od 1. 1. 2017 rozsifuje katalog povinnosti, z nichz
mnohé narazeji na povinnosti a zasady advokacie jako tako-
vé (napf. povinnost ml¢enlivosti apod.). Ve svém vystoupeni
se vénoval zejména povinnosti informovat a identifikovat kli-
enta pii sledovanych ¢innostech, povinnosti kontroly, zjedno-
dusen¢ identifikaci a kontrole, jakoz i hodnoceni rizik a pro-
vadéni uschov v navaznosti na novou regulaci.
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JUDr. Radim Miketa, ostravsky advokat a ¢len predstaven-
stva CAK, na konferenci ve svém domovském mésté vystou-
pil rovnéz s ,advokatnim“ tématem a mluvil o Odpovédnosti
advokata pri poskytovani pravni sluzby. Zamyslel se nad prav-
ni apravou smlouvy mezi advokatem a klientem a specific-
kym charakterem tohoto vztahu. Vénoval se zejména otazce
vztahu mezi advokatem a klientem jako spotfebitelem a infor-
macni povinnosti advokata vici spotiebiteli. Zaméfil se ale
i na reZim a zptsob mimosoudniho feSeni spotiebitelskych
sport, zejména s pfihlédnutim k existujici praxi Ceské advo-
katni komory jako subjektu mimosoudniho feSeni spotfebitel-
skych spori. V dalsi ¢asti se pak zabyval otazkou odpovédnos-
ti advokata pfi vykonu advokacie, jak ve vztahu ke klientovi,
tak ke tietim osobam, s prihlédnutim k aktualni judikatufe,
a rozebral moznosti vylouceni ¢i omezeni odpovédnosti ad-
vokata za Skodu zptisobenou klientovi.

I

ARSI
Rm-.

—

Viadimir Jirousek zahajuje ostravskou konferenci, vedle ného
zleva Robert Némec, Radim Miketa a Monika Novotna.

99




Zleva Michal iiilavskf, Lenka Vidovi¢ova a FrantiSek Smejkal.

V Brné se pak ¢len predstavenstva CAK, advokat a insol-
venéni spravce se zvlastnim povolenim JUDr. Michal Zizlav-
sky nasledné zeptal Whites only? Dochazi k diskriminaci advo-
katu? Zhodnotil odliSny piistup pfedsedl soudi k prohlidkam
advokatl a statnich zastupct u bezpecnostnich rami. Kladl
si otazky, jaka je role advokatl pfi ochrané soukromych prav
lidi a korporaci a jaka je pak tedy role statnich zastupci, ale
také, co maji advokati a statni zastupci spole¢ného. Zaméril
se také na to, zda mohou predsedové soudu jednu profesni
skupinu zvyhodnovat a druhou poskozovat, a na to, jaka je
tedy vlastné jejich odpovédnost. Ve svém vystoupeni presné
zanalyzoval situaci z pohledu platnych norem a zodpovédél
polozZzené zasadni otazky.

Advokat a predni odbornik v oblasti prava informacnich
technologii JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb., nava-
zal v Ostravé vysoce aktualni tématem Pravo 2.1 aneb vykon
advokacie na internetu. Jak zminil uvodem svého vystoupe-
ni, vyvoj modernich technologii jde v poslednich nékolika le-
tech dopfedu rychleji nez za celou dosavadni historii lidstva.
Zaméril se na okruhy, které by bylo mozné oznacit jako in-
ternet jako prostfedi vykonu advokacie, internet jako komu-
nikaéni kanal, internet jako zdroj informaci a jako médium.
Zejména se pak ale vénoval otazkam spojenym s bezpecnym
datovym uloZzi§tém, advokatni Sifrou, portalem advokatni ko-
mory, bezpec¢nostnimi standardy IT pro advokaty, jakoZz i ri-
ziklim s tim spojenym.

Cisté na otazky kolem nového obé¢anského zakoniku a zako-
na o obchodnich korporacich, pripadné civilni proces, se zamé-
rili kolegové z olomoucké a brnénské fakulty.

Ostravské i brnénské vystoupeni pfedniho civilisty, hlav-
niho autora velkého komentafe k obcanskému zakoniku,
doc. JUDr. Filipa Melzera, Ph.D., LL.M., se zamé&filo na té-
ma nazvané Rozsah prava na vydani bezdiuvodného obohace-
ni. V ném se zabyval rozsahem prava na poskytnuti nahrady
v pripadé, kdy sam predmét bezdivodného obohaceni nelze
dobfe vydat. Prakticky velmi dtlezité je viibec stanovit, zda
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je vySe nahrady zavisla na hodnoté, o kterou se zvysil majetek
obohaceného, nebo zda je rozhodujici hodnota sluzby, kterou
poskytl ochuzeny. Napf. pfi vykonu stavebnich praci je jejich
hodnota ¢asto podstatné vySsi nez hodnota, o kterou se zvy-
Sila cena dotCené nemovitosti. Dale jde napf. o otazku, zda
a jak je toto pravo ovlivnéno skute¢nosti, Ze obohaceny jiz
danou majetkovou hodnotu nebo jeji ekvivalent ve svém ma-
jetku, napf. pfedmét obohaceni, spotfeboval. Podobné se vé-
noval také problému uspory jako obohaceni.

Na ného v obou moravskych méstech navazal kolega z olo-
moucké fakulty doc. JUDr. Petr Tégl, Ph.D., ktery vystoupil
s pfispévkem na téma Vyjadieni kupni ceny ve smlouvé o pre-
vodu nemovité véci. Podle jeho slov se tato zalezitost - vyjad-
feni kupni ceny ve smlouvé o pfevodu nemovité véci - zda
byt v nasi praxi bez probléma. Upozornil ale na to, Ze vznika
otazka, zda to neni tim, Ze praxe je zvykla se uritym zptliso-
bem chovat, aniz by se ptala, zda je tento uzus spravny, resp.
zda jsou pripustné i nékteré modality. Dosud hloubéji nedis-
kutovanym je problém nutnosti vyjadfeni kupni ceny v kup-
ni smlouvé na nemovitou véc a forma tohoto vyjadieni. Spor-
na muze byt dle jeho vyjadfeni téZ mira pouZzitelnosti § 560
0. z. na pozadavek vyjadfeni kupni ceny. Uvedené problema-
tické aspekty se pokusil osvétlit.

DVOKATNI
KOMORA

Nasi pFedni civilisté - vedle Viadimira Jirouska Filip Melzer
a vpravo Petr Tégl.

Jejich kolega, odbornik na medicinské pravo, doc. JUDr. To-
mas Dolezal, LL.M., Ph.D., je v Ostravé ve svém vystoupe-
ni doplnil tématem Ztrata Sance. Teorie ztraty Sanci (pfilezi-
tosti) byla diskutovana v mnoha zemich v situacich nejasné
pricinné souvislosti, kdy stavajici systém v oblasti prokazova-
ni kauzalniho nexu, zalozeny na principu ,,v§e nebo nic“, ne-
vede k uspokojivym vysledkiim. Samotna teorie ztraty Sanci
vSak podle jeho slov pfinasi fadu dalSich problémi v oblas-
tech kvalifikace a kvantifikace ujmy, ale i v oblasti protiprav-
nosti. Tyto problémy byly v prispévku podrobnéji analyzova-
ny a bylo poukdzano na jejich uskali v souvislosti s ipravou
odpovédnosti za ujmu v ob¢anském zakoniku.

V Brné pak dalsi prednasejici z olomoucké fakulty, JUDr. Re-
nata Sinova, Ph.D., oteviela problematiku Nejednotné praxe
pri vzneseni namitky promlceni a uplatnéni podminénych pro-
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cesnich ukont v civilnim soudnim fizeni. Konkrétné jde o vzne-
seni namitky proml¢eni podle § 41 odst. 3 o. s. f., kdy , smot-
népravni jedndni iicastnika ucinéné vici soudu je icinné také
viici ostatnim ucastnikiim, avsak teprve od okamziku, kdy se
0 ném v Fizeni dozvedeli; to plati i tehdy, je-li pro platnost hmot-
néprdvniho jedndni predepsdna pisemnd forma . OdliSna inter-
pretace muze byt pravé v pojmu ,,dozvédé€li“ - jde o faktic-
ké seznameni se s obsahem pravniho jednani, nebo stav, kdy
1ze znalost ucastnika predpokladat, nebo dokonce i fingovat?
Rozsudek NS sp. zn. 23 Cdo 1992/2014 pojem specifikuje
tak, Ze , v pripade, Ze ostatni ucastnici nebyli pritomni jedndni
nebo jinému roku, pri nemz byl ucinén ustné, je takovy hmotné-
pravni iikon 1icinny viici jim dotcenému ucastniku od okamZziku,
kdy se o nem v rizeni dozvédeél jinak, napr. dorucenim pisemné-
ho (elektronického) poddni soudem, pisemnym (elektronickym)
sdelenim soudu, dorucenim opisu protokolu z jedndni nebo pre-
pisu obrazového nebo zvukové obrazového zdaznamu, ozndme-
nim pri pristim jedndni”.

Po ni se slova ujal dalsi prednasejici z PF UP v Olomouci a od-
bornik na dédické pravo JUDr. Vaclav Bednaf, Ph.D. Ve svém
prispévku rozebral pred brnénskym publikem Myty kolem nové-
ho dédického prava, konkrétné tfi nejcastéjsi. Upozornil na to,
ze v médiich se objevuji v posledni dob€ hojna a bohuZel fa-
lesna varovani pro dédice, takze roste pocet téch, ktefi maji
obavu piebrat majetek z dédictvi kvtli pfipadnym dluhim.
Proto dédictvi radéji uplné odmitnou. Faktem je, Ze obrov-
ské zadluZeni populace a feSeni zadluZenych pozistalosti je
nejveétsim problémem, ktery nyni notafi fesi. Dale se zabyval
institutem dédické smlouvy, ktery se, jak podotkl, jesté prili§
nevyuziva. Podle pravnikti ptivodné dobrou myslenku zmarila
nejcastéjsi doporuceni notaru sepsat klasickou zavéet, protoze
v dédické smlouveé vidi skryta uskali. Pfitom dédicka smlouva
predstavuje nejsilnéjsi dédicky titul a je vyhodna napf. pro se-
niora, ktery nema primé pribuzné. Podobné néktefi pristupu-
ji z neznalosti i ke svéfenskému nastupnictvi. To notafi lidem
spiSe rozmlouvaji. Je tfeba dat témto institutim Cas a teprve
po letech je mozné vyhodnotit jejich vyuziti v praxi.

Na brnénské konferenci vystoupila také doc. JUDr. Mar-
kéta Selucka, Ph.D., d€kanka Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity, ktera se odborné zaméfuje zejména na problema-
tiku ochrany slabSich kontraktaénich stran v soukromoprav-
nich vztazich, napf. ochranu najemce bytu ¢i spotiebitele.
Pro letosni ro¢nik si pripravila téma Limit pojistného plnéni
pro pripad upadku cestovni kancelare a ochrana spotiebitele.
V roce 2015 byl novelizovan zakon ¢. 159/1999 Sb., o nékte-
rych podminkach podnikani a o vykonu nékterych ¢innosti
v oblasti cestovniho ruchu, ve znéni pozdéjsich predpisti. No-
velizace se stala uc¢innou od 29. 12. 2015 a pfinesla nékolik
zajimavych zmén, véetn€ zavedeni zakonného limitu pojist-
ného plnéni pro piipad upadku cestovni kancelare, zpfisné-
ni podminek Zivnosti pro cestovni kancelafe a novy zptlisob
dohledu nad vykonem Zivnosti i dozoru opravnénych orga-
ni. Novela zakona tak poprvé stanovi, Ze cestovni kancelar
je povinna s pojiStovnou sjednat takovy limit pojistného pl-
néni, aby spotfebitel pfi krachu CK dostal v§echny vlozené
prostfedky, a ne pouze jejich ¢ast, jak tomu bylo v minulosti.
Tim by se kone¢n€ méla dostat do souladu vnitrostatni prav-
ni uprava s pravem EU.
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JUDr. Eva Dobrovolna, Ph.D., LL.M., ktera plisobi rovnéz
na katedfe obcanského prava Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brn€ a v praxi pracuje jako asistentka soudce Nej-
vyssiho soudu, se zaméfila ve svém prispévku ostravské kon-
ference na Dvoji povahu smiru. Podle prevazujiciho nazoru
pravni nauky je soudni smir smiSenym institutem, ktery v so-
bé zahrnuje jak soukromopravni smlouvu, tak i dvoustran-
ny procesni ukon. Tzv. ,dvoji povaha smiru®“ vede k tomu, Ze
predpoklady a ucinky této dohody urcuji jak normy hmotné-
ho, tak i procesniho prava. V ptispévku ozfejmila nejen tuto
povahu smiru a vzajemné vazby obou jeho stranek, ale také
nasledky, které maji (resp. by mé€ly mit) vady hmotnéprav-
ni stranky smiru, tak i pochybeni v rdmci prava procesniho.

Zajimava vystoupeni prinesly také tfi damy, advokatky, le-
tos kandidujici do predstavenstva CAK, JUDr. Lenka Vidovi¢o-
va, LL.M., JUDr. Monika Novotna a JUDr. Daniela Kovarova.

JUDr. Lenka Vidovi¢ova, LL.M., olomoucka advokat-
ka a ¢lenka predstavenstva CAK, se zabyvala v ramci obou
konferencnich dni tématem Likvidace obchodnich korporaci
se zaméfenim na povinnosti likvidatora. Uprava likvidaci, po-
staveni, zptsob vykonu funkce, povinnosti i odpovédnost li-
kvidatora doznala pomérn€ nenapadnych, ale vyznamnych
zmeén v obCanském zakoniku a zakoné€ o obchodnich kor-
poracich. Souvisi to se snahou zpfesnit pravidla provede-
ni likvidaci obchodnich korporaci nejen zpfisnénim poza-
davkid na osobu samotného likvidatora (splnéni podminek
pro vykon funkce likvidatora je postaveno na roven podmin-
kam pro vykon funkce statutarniho zastupce), ale i formulaci
rozvrhovych pravidel. Na osobu likvidatora dopada fada za-
konnych povinnosti a v neposledni fadé€ i odpovédnost za fad-
ny vykon funkce. I kdyZ v praxi nebyl dofesen staly problém

Zleva Markéta Selucka, Daniela K

arova a Monika Novotna.

nefunkénich, ,lezicich® obchodnich korporaci, které by by-
lo potieba zrusit a zlikvidovat, byla stanovena alespon jasna
pravidla pro zruSeni a zanik obchodnich korporaci po skon-
¢eni insolvenénich fizeni.

Jeji kolegyné advokatka JUDr. Monika Novotna se pak pfi-
spévkem nazvanym Aktualni problémy s ,,konstantni® judika-
turou zamérila jak v Ostrave, tak i Brné na konkrétni pfipady,
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kdy soudni rozhodnuti odpovida ustalené judikatufe vztahujici
se k byvalé pravni upravé a bez dalsiho je aplikovano na prav-
ni apravu nového ob¢anského zakoniku, jakoz i na ulohu ju-
dikatury v podminkach nového soukromého prava.

JUDr. Daniela Kovarova, advokatka a predsedkyné redakéni
rady Rodinnych listli, vystoupila v obou moravskych méstech
nosti? V dnesni dobé vétsina spolecnosti klade dliraz na pra-
va a jimi se také strany sporu a ucastnici ohané&ji. O povinnos-
tech se naopak témér nikdo nezminuje, jako kdyby vedle prav
ztracely na diileZitosti. Zda se tedy, Ze dneSni doba je sloZe-
na ze samych prav. Zdlraznila ale fakt, Ze dnes tak trochu vi-
ce, nezZ je zdravo, zapominame na to, Ze pravo je jen opakem
povinnosti. Pfikladem, kazdému divérné znamym, mizZe byt
rodina - spoutana povinnostmi a odpovédnosti, ale navenek
vymahajici tizce specifikované soubory prav. A je namisté
se ptat, komu je tato praxe ku prospéchu.

Pro zajemce o insolven¢ni pravo pak byly pripraveny dva prispév-
Ky v podani JUDr. FrantisSka Smejkala a Mgr. Petra Veselého.

Clen piedstavenstva a regionalni piedstavitel CAK pro re-
gion Jizni Cechy JUDr. Frantisek Smejkal se podélil s brnén-
skymi kolegy posluchaci o ZkuSenosti z projektu bezplatné in-
solvencni poradny. Na uvod prednesl zajimava, ale alarmujici
¢isla o zadluzeni ¢eskych domacnosti. Na konci lonského ro-
ku se tuzemské domacnosti dostaly do dluhu ve vysi 1,5 bilio-
nu korun, coz je témér trojnasobek oproti roku 2005! V ro-
ce 2016 bylo v nasi republice podano pres 26,5 tisice navrhi
na oddluZeni a uskute¢néno 4,5 milionu exekuci. Celkoveé vy-
mahana Castka se vySplhala na 325 miliard korun. Vzhledem
k tomu, Ze navrhy na oddluZeni zpracovavaly rtizné nezisko-
vé organizace, oddluzovaci agentury, nebo dokonce pochyb-
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Komplexni feSeni pro potreby

né spole¢nosti ,,Smejdt“, u nichz klienti v tisni vyhledavali
pomoc, inicioval ¢eskobudéjovicky krajsky soud vznik bez-
platnych insolven¢nich poraden. JihoceSti advokati se cho-
pili prilezitosti poskytnout opravdu odborné rady a nyni
se bezplatné poradny postupné rozsitily i do okresnich mést,
kde funguji od letosniho kvétna. Do akce se zapojilo zhru-
ba 10 % advokatl plisobicich v jihoCeském regionu a dalsi
se postupné do projektu, ktery nema v jiho¢eském regionu ob-
doby, zapojuji. Tim advokacie plni sviij ukol pomahat v pro-
jektech pro bono.

Mgr. Petr Vesely, advokat z Prahy, pfipravil ostravskému
publiku zavérem letosni konference predstaveni letosni nove-
ly insolvené¢niho zakona. Ve svém piispévku shrnul podstatné
zmény, které prinasi novelizace insolvenéniho zakona ucin-
na od 1. 7. 2017. Zabyval se zejména novym institutem pii po-
suzovani dluznikova upadku (mezera kryti), novymi pravidly
pro urceni osoby insolvenéniho spravce, snahami o posile-
ni ochrany dluznika pfed Sikandznimi insolven¢nimi navrhy
a zménami v procesnich postupech pii feSeni upadku dluzni-
ki oddluzenim. Specialni pozornost byla vénovana omezenim
hlasovacich prav véfiteld blizkych dluznikovi a jejich dopadu
na sanacni zptsoby feSeni dluZnikova upadku.

Ostravska i brnénska konference byly svym obsazenim a pred-
nesenymi tématy velice pfinosné a jiZz nyni se miZeme tésit
na pokracovani v Praze v listopadu tohoto roku.

Organizatofi dékuji partneram, Ceska advokatni komora
zejména spolecnosti WI-ASS CR a nakladatelstvi C. H. Beck
za podporu a pomoc.

JUDr. HANA RYDLOVA
Foto: PETR SZNAPKA, IGOR ZEHL
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XXV. Karlovarske pravnicke dny”

HLASIM SE OD RAKOUSKEHO JEZERA
ATTERSEE A SPOLU S MYMI KOLEGY
JUDr. ONDREJEM TRUBACEM

A JUDr. PETREM BRiZOU (KTERI

SE ZREJME HLASIi Z PRAHY CI1 JINYCH
PRAZDNINOVYCH DESTINACI)

SE CHCEME OHLEDNOUT ZA JUBILEJNIMI
XXV. KARLOVARSKYMI PRAVNICKYMI
DNY, KTERE SE LETOS POPRVE

(A'S OHLEDEM NA POZITIVNi OHLASY
UCASTNIKU ZREJME NE NAPOSLEDY)
KONALY VE DNECH 8. AZ 10. CERVNA
2017 V REPREZENTATIVNICH
PROSTORACH GRANDHOTELU
AMBASSADOR.

ubilejni ro¢nik konference jako jiz tradicné zahajil
viceprezident KJT JUDr. Vladimir Zoufaly. Uvodni
vystoupeni organizatofi svefili prof. Dr. JUDr. Karlu
Eliasovi, ktery se zabyval roli ekvity v ob¢anském za-

koniku a soukromém pravu obecné, a to na konkrét-

nich prikladech z praxe, ale i na pozadi historickych paralel.
Dalsi fe¢nik v mimofadné zajimavém soukromopravnim blo-
ku, JUDr. Ing. Pavel Horak, Ph.D. (pfedseda senatu NS CR),
si pripravil pfispévek na téma ,,Nasledky neplatnosti smlouvy
o postoupeni pohledavky“. Dr. Horak podrobil ipravu obcanské-
ho zakoniku diikladné analyze, pricemz se soustiedil zejména
na otazku ucinki notifikace postoupeni dluznikovi v pfipadé
neplatnosti smlouvy o postoupeni pohledavky, aktivni legiti-
maci postupnika, a vénoval se i intertemporalnim aspektiim.
Snad nejvétsi pozornost a diskusi vyvolalo vystoupeni
prof. JUDr. Josefa Bejéka, DrSc., jenZ se nebal kriticky ote-
viit mnoho otazek, které dosavadni judikatura i novy ob¢an-
sky zakonik vyvolavaji v oblasti zapocteni, uznani dluhu a na-
rovnani. Muze (¢i mélo by byt) neplatné zapocteni povazovano
za uznani dluhu, pro¢ by (ne)mélo byt mozné podminit za-
pocteni, Ize pravé uznany dluh obratem narovnat? To jsou
namatkou jen nékteré z otazek, k nimz profesor Bejcek argu-
mentoval a jeZ vyvolaly né€kolik diskusnich reakci z pléna. V ob-
canskopravnim bloku dale vystoupil soudce Ustavniho soudu
CR prof. JUDr. Josef Fiala, CSc., s kontroverznim tématem
LProblematika ,,superficies solo cedit“, ktery svym nenapo-
dobitelnym strhujicim zptisobem upozornil na uskali navratu
tohoto institutu do ¢eského pravniho prostiedi v souvislosti
se stavbami (nejen doCasnymi), zminil hegelovskou tezi, anti-
tezi a syntezi, stihl vyvolat n€kolik ucastnikti konference vcet-
né€ moderatora Mgr. Vavry (jeho byvalého studenta z PF MU),
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a nikoli prekvapivé uzaviel, Ze podle jeho nazoru mélo vse
zlistat pi superficies solo non cedit (nejlépe na druhou). Sko-
da jen, Ze v ramci diskuse se obhajci nového institutu nepus-
tili s prednasejicim pies snahu moderatora do konstruktivni
debaty. Zavér obCanskopravniho bloku obstaral JUDr. Milan
Hulmak, Ph.D., ktery se pokusil vyvratit mytus, Ze by ujednani
o cené ve spotiebitelskych smlouvach byla bez dalsiho vzdy vy-
louéena z prezkumu, jak by naznacovaly né€které judikaty Ces-
kych soudt. Dr. Hulmak podrobné popsal pozadavky, které
Z unijni Upravy plynou, a nepresnosti, k nimz doslo pfi jejich
prebirani ceskym zakonodarcem i soudy.

Poobédovy program odstartovala ponékud mimo poradi (ov-
Sem z diivodl nutnosti navratu do Vidné zcela pochopiteln€)
prof. Dr. Christiane Wendehorst z Universitidt Wien, jeZ ho-
vorila o tom, nakolik pri obchodovani na internetu jesté obsto-
ji klasické pojeti hmotné véci, odpovédnosti za vady a dalSich
souvisejicich pojmii. Po ni pfednesl sviij pfispévek dalsi soudce
Ustavniho soudu CR doc. JUDr. Vojtéch Simicek, Ph.D., s vel-
mi aktualnim tématem ,,Pravo na zakonného soudce. V ram-
ci svého prispévku se zabyval otazkami pfidé€lovani jednotli-
vych pfipadd soudclim, podminkam odnéti véci zdkonnému
soudci, organizaci a rozvrhem prace na US CR atd. Ve vel-
mi zajimavé diskusi reagoval na celou fadu dotazi tykajicich
se rtiznosti v rozhodovaci praxi mezi NS CR a US CR, véet-
né napt. pékného dotazu, zda si soudce zpravodaj nemize
pockat na zménu v obsazeni senatu, pokud ma obavu, Ze by
se svym nazorem ostatni ¢leny senatu nepiesvédc¢il. Tento do-
taz elegantné zodpovédé€l diivérou v Cestnost a profesni eru-
dici svych kolegt.

V lonském roce Mgr. Michal Vavra vystoupil se zajimavym
prispévkem, kde popsal zkusSenosti ceského advokata z pliso-
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beni pred rakouskymi soudy. Také letos ucastniky konference
seznamil v nemén¢ zajimavém prispévku se svymi zkuSenostmi
ziskanymi u rakouskych soud, a to prednaskou na téma ,,Kon-
centrace Fizeni - srovnani ¢eské a rakouské upravy a praxe®,
kdy posluchaci uvitali zejména jeho postiehy z praxe. S ohle-
dem na absenci nemocného prof. Stevéeka, jehoz prispévek
o koncentraci fizeni ve slovenském civilnim procesu lze na-
jit ve Sborniku XXV. konference, ukoncil procesné civilis-
ticky blok soudce NS SR JUDr. Martin Vladik ,,Informa-
ci o prvnim rozhodnuti velkého senatu NS SR ze dne 19. 4.
2017, sp. zn. 1 VCdo 2/2017%, v némz se zabyval predevSim
pripustnosti dovolacich diivodt s ohledem na novy sloven-
sky ,civilny sporovy poriadok®. Ve svétle tohoto rozhodnu-
ti budou muset slovensti advokati byt preciznéjsi pii formu-
laci dovolacich divodda.

Organizatori Karlovarskych pravnickych dna se vzdy sna-
7i v programu konference reflektovat aktualni pravni téma-
ta nasi doby. V podvecer na prof. Wendehorstovou navazali
svymi vystoupenimi advokati JUDr. Martin Maisner, Ph.D.,
MCIArb., a Mgr. Frantisek Korbel, Ph.D., a dale soudce NS
SR JUDr. Jan Sikuta, Ph.D., a doc. JUDr. Radim Poléak z PF
MU v Brné. Tématem byla elektronicka advokacie, aneb tskali
poskytovani pravnich sluzZeb pfes internet, odpovédnost provo-
zovatell internetovych portalil (a ostatnich sluZeb informacni
spole¢nosti, véetné socialnich siti) a jeji limity, svoboda proje-
vu na internetu, jakoz i zvlast aktualni problematika virtuali-
zace sdilené ekonomiky a internetovych platforem jako Uber
¢i Airbnb. Pres pokrocilou hodinu, kdy tento blok kon¢il, zi-
stala v sale drtiva vétSina ucastniki, coz jen dokazuje atrakti-
vitu té€chto témat i prednesenych prispévki.

Patecni prednaskovy den zahdjil trestnépravni blok, kon-
krétné prednaska prof. JUDr. Pavla Samala, Ph.D., piedsedy
Nejvyssiho soudu, na téma ,,Uplatnéni zasady ne bis in idem
pri posuzovani trestni odpovédnosti za zkraceni dané“. Uvede-
né téma bylo Zivé diskutovano uz na lonské konferenci, a to
v souvislosti s rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu, kte-
ry konstatoval, Ze dafnové penale ma povahu trestu a je na né
tieba aplikovat ¢l. 40 odst. 6. Listiny zakladnich prav a svobod
a¢l. 6 a 7 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svo-
bod. Prof. Samal se ve svém prispévku zabyval dalsim vyvo-
jem dané problematiky, konkrétné rozhodnutim ESLP ve vé-
ciA. a B. proti Norsku a zejména pak souvisejicim usnesenim
Nejvyssiho soudu ze dne 4. 1. 2017, sp. zn. 15 Tdo 832/2016.
Nasledovala neméné zajimava prednaska nejvyssiho statniho
zastupce JUDr. Pavla Zemana, ktery navazal také danovym té-
matem ,,Zvlast zavaina hospodaiska a danova kriminalita®, kde
se mimo jiné zabyval evropskym kontextem dané problemati-
ky. Trestnépravni blok pak uzaviela prednaska vrchni statni
zastupkyné JUDr. Lenky Bradacové na téma ,,K (ne)ukladani
penézitych trestii soudy CR“, kde se zamyslela nad tim, proé
soudy v CR prili§ nevyuzivaji moznosti ukladat penézité tresty.

Jubilejni konference nemohla opomenout ani aktualni téma-
ta z prava EU, k nimzZ opét hovorili fe¢nici vice nez povolani.
Byvaly predseda ESLP a soucasny soudce Tribunalu Soudni-
ho dvora EU, dr. Dean Spielmann, diskutoval ne vZdy jedno-
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duchy a ne vzdy jasny vztah mezi lucemburskym Soudnim dvo-
rem EU a strasburskym Evropskym soudem pro lidska prava.
Tradi¢ni prednasejici karlovarské konference, eska soudky-
né Tribunalu, prof. JUDr. Irena Pelikanova, DrSc., kriticky
rozebrala rozhodnuti Soudniho dvora EU C-101/08, Audiolux,
vCetné stanoviska generalni advokatky, pficemz stfedem jeji
pozornosti byla ochrana minoritnich akcionafi a jeji (ne)ro-
le obecného pravniho principu.

,Unijnim® tématim se vénovali i prof. Dr. Friedrich West-
phalen a prof. Dr. Martin Winner. Prvné€ jmenovany hovoril
0 nejnovéjsim vyvoji (judikaturnim) v prava obchodniho zastou-
peni, a to jak na evropské trovni, kde smérnice o obchodnich
zastupcich vytvari zakladni ramec, ktery musi byt respektovan
po celé EU, tak v SRN, kde se i s vyvojem modernich tech-
nologii a internetu objevuji mnohé dosud nevyjasnéné otaz-
ky ve vztahu mezi zastupcem a zastoupenym. Prof. Winner
vénoval své vystoupeni aktualni problematice Brexitu a jeho
dopadu do prava obchodnich spolecnosti, zejména pokud jde
o svobodu usazovani a jeji konsekvence. Evropsky blok pak
vyvrcholil obsahlou a informacemi nasycenou prednaskou
videniského prof. Ernsta Karnera, Dr., na téma ,,Pomérova-
ni nahrady vyse bolestného - rozdilné perspektivy v narodnich
upravach®. Prof. Karner porovnaval - za pomoci fady grafl
a tabulek - pravni Upravu, ale i rozhodovaci praxi rady stati
kontinentalniho, ale i anglosaského systému prava. Dozvédé-
li jsme se o nejvyssSich pfiznanych ¢astkach bolestného v té
které zemi, ale i o tom, Ze zlomena noha ma v kazdé zemi po-
nékud jinou hodnotu.

Patecni den pak zakoncilo zamysleni pfedsedy Nejvyssi-
ho spravniho soudu JUDr. Josefa Baxy nad vyvojem spravni-
ho soudnictvi.

Po nabitém pate¢nim odborném programu nasledovala slav-
nostni recepce, tentokrat primo v upraveném prednaskovém
sale Grandhotelu Ambassador a prilehlych saloncich. Spo-
le¢nost Karlovarské pravnické dny ud¢lila sva tradi¢ni ocené-
ni ze sklafské dilny akademického mistra Jaromira Rybaka.

Hlavni Autorskou cenu ziskali autofi Stevéek, Ficova, Bari-
cova, Mesiarkinova, Bajankova, Tomasovic. a kol. za dilo Ci-
vilny sporovy poriadok. Komentar, vydané nakladatelstvim
C. H. Beck. Autorskou cenu v CR ziskal kolektiv vedeny Fi-
lipem Melzerem a Petrem Téglem za Obcansky zakonik IV.
nakladatelstvi Leges. Poctu judikatu ziskal judikat NS CR
29 Cdo 5036/2015 a Prestizni cenu pro nejlepsi pravnicky
Casopis ziskal casopis Ars Notaria vydavany Notarskou ko-
morou SR.

Spole¢nost KJT ocenila svym uznanim za pfinos tvorbé prava
a pravniho védomi dvacet osobnosti z fad zejména tradicnich
ucastnikli konference, a naopak ucastnici konference dlouho-
trvajicim potleskem ocenili dlouholetou snahu a praci orga-
nizatorQ s poradanim konferenci Karlovarské pravnické dny
od roku 1991. Pfi této prileZitosti predala pani prof. JUDr. OI-
ga Oveckova, DrSc., mimofadné uznani Slovenské advokatni
komory zakladatelim Eduardu Westphalenovi ,,in memori-
am®, JUDr. Vladimiru Zoufalému a sou¢asnému prezidento-
vi prof. Dr. Friedrichu Graf von Westphalenovi.

Kvalitni raut, konverzace verbalni, nonverbalni i tanecni
(a mnohdy i pé€vecké) vykony ucastnikti konference pfijem-
né uzaviely naro¢ny den.

WWW.CAK.CZ



BULLETIN ADVOKACIE 7-8/2017

* ¥ Kk

Zacatek posledniho dne obstaral insolvencni blok, ktery
dynamicky a didakticky promyslené spustil doc. JUDr. Kris-
tian Csach, Ph.D., LL.M., s poutavé odprezentovanym
tématem ,,Predinsolvenc¢ni povinnosti statutarnich orga-
nu“, ve kterém se zabyval povinnostmi statutari spolec-
nosti v krizi ¢i po upadku, diferencoval mezi povinnost-
mi vici spoleénosti, spoleCniklim a tfetim osobam (napf.
véritelim) a ukazal i pfiklady ze slovenské rozhodovaci
praxe. Na néj navazal predseda senatu Nejvyssiho soudu
CR JUDr. Zdenék Krémar s navysost horkym tématem
»AKktualni otazky insolvence - koncep¢ni zmény, Sikanoz-
ni postupy v insolvenci a boj proti nim“, ve kterém pomér-
né kriticky hovoril o novele insolvenc¢niho zakona u¢inné
od 1. 7. 2017 (mj. o novém ust. § 100a ins. zak. o doCas-
ném ,utajeni“ insolvenéniho navrhu, dale o nové upravé
zalohy na insolvenéni fizeni, problémech s mistni prislus-
nosti insolvenéniho soudu, doloZeni skute¢ného majitele
pohledavky atd.). Tento blok uzaviel predseda trestnéprav-
niho kolegia Nejvyssiho soudu CR JUDr. Frantisek Piry,
Ph.D., s prispévkem na téma ,,Dopady insolvenc¢niho pra-
va na trestni odpovédnost®, ktery se jako ,trestnak” jiz po-
nékolikaté na KJT pustil (a nutno dodat, Ze se vztyCenym
hledim) na soukromopravni ptidu, vénoval se vztahu insol-
vencniho prava a trestniho prava (mj. i s ohledem na nove-
lu ins. zak., kde hovofil o tzv. mezefe kryti), insolven¢nim
fizenim a adheznim fizenim, Sikan6éznim insolvenénim
navrhiim a poukazal rovné€z na zajimavé judikaty z této
oblasti.

Konference prinesla sice pouze jeden autorskopravni
prispévek, ale zase se jej ujal odbornik z nejpovolanéjSich,
a to prof. JUDr. Ivo Telec, CSc., ktery ve svém vystoupe-
ni na téma kolektivni spravy autorskych prav spolehlivé
udrzel pozornost po pate¢nim vecirku mirné€ znaveného
publika.

Ani letos nemohl chybét blok korporatniho prava. Tentokra-
te jej obstarali prof. JUDr. Jan Dédi¢, JUDr. Petr Suk z NS
a prof. JUDr. Maria Patakyova, PhD. Hlavnim tématem bylo
tentokrate pravidlo ,,¢étyr oc¢i“ (resp. jeho poruseni) pri zastu-
povani obchodnich korporaci ¢leny statutarniho organu. Dis-
kuse se bohuzel nemohla zucastnit a z konference se na po-
sledni chvili omluvila doc. JUDr. Ivana Stenglova, nicméné
jeji prispévek na téma, kdy prestava byt akcie akcii, si 1ze pre-
¢ist v tradiénim sborniku rozdavaném vSem ucastnikiim Kar-
lovarskych pravnickych dnt.

Uplny zavér konference obstaral dalsi vazeny host,
Ing. Jan Sechter, velvyslanec CR v Rakousku, ktery
prednesl zavérecny slavnostni pripitek, ve kterém jed-
nak vyslovil uznani organizatorim konference, kterou
oznacil za velmi vyrazny a pozitivni poCin na mezina-
rodnim poli. Zabyval se i roli diplomacie pfi kompa-
raci prava. Velvyslanec Sechter nékolikrat zdraznil,
ze budouci Evropa bude potfebovat kvalitni pravniky
se znalostmi a schopnostmi pracovat v mezinarodnim kon-
textu, at uz v oblasti uzavirani mezinarodnich smluv, tvor-
by evropskych predpist, vysilani zaméstnanct apod. Tim
pan velvyslanec jen podtrhl kazdoro¢ni apel prezidenta
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KIJT, prof. Westphalena, sméfovany zejména na advokaty,
aby se v evropském kontextu vice angazovali.

Uctyhodné étvrtstoleti KIT je za nami, piejme si minimalné
stejné kvalitnich dalSich 25 let! TéSime se na vas zase za rok
a na vase podnéty ¢i napady tieba uz zitra!

% Mgr. MICHAL VAVRA,

«* JUDr. PETR BRIZA, Ph.D., LL. M.,

< JUDr. ONDREJ TRUBAC, Ph.D., LL.M.
“* Foto MARTIN FRAJT

Pétadvacetileté jubileum Karlovarskych pravnickych dni
inspirovalo i jejich dlouholetého ucastnika, profesora Josefa
Bejcka, k sepsani versované zdravice, kterou zajemci najdou
na www.bulletin-advokacie.cz v rubrice Z advokacie pod elek-
tronickou verzi této zpravy.

Christian Bibelriether

Advokat - Rechtsanwalt

Pravni sluzby v Némecku
(jiZz od roku 1998)

Cesky hovofici némecky advokat nabizi pravni
poradenstvi a pomoc v oblasti némeckého

a mezinarodniho prava soukromého véetné
zastoupeni pfed némeckymi soudy.

tel.: 0049 851 33403
00420 910 259 869
fax: 0049 851 34327

Luragogasse 5
94032 Passau/SRN

www.advokanc.de advokat@advokanc.de

VELKE ZMENY 0D 1.7.2017

= 205 zmén zdkona o danich
z pfijm

= 135 zmén zdkona o DPH

= 31 zmén danového radu

= vSechny zmeény vyznaceny
tucné

vice informaci na www.dpr.sagit.cz,
na www.dph.sagit.cz a na www.dr.sagit.cz

Sagiﬁ‘
]
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BULL|ETIN ADVOKACIE 7-8./2017

Kronika Advokatni poradny ¢. 2
Vv Praze 7 let 1958-1963

DEJINY ADVOKACIE MEZI LETY
1948-1989 SE STALE ViICE PRESOUVAUJI
Z OBLASTI VZPOMINEK PAMETNIKU

ZA CASOVOU HRANICI DO HISTORIE.
JEDNA SE O ETAPU, JEJiZ PODROBNEJSI
ZPRACOVANIi ZUSTAVA PRO HISTORIKA
STALE DO ZNACNE MiRY OBTIZNE, A TO

| PROTO, ZE PiSEMNE PRAMENY, VZNIKLE
V TOMTO OBDOBIi, JSOU ROZTROUSENE,
UCHOVAVANE NEJEDNOU

V SOUKROMYCH RUKACH, NEZRIDKA
BOHUZEL | NENAVRATNE ZNICENE

Cl ZTRACENE. LZE KONSTATOVAT,

ZE KAZDY ZNOVUOBJEVENY €I
ZACHRANENY PRAMEN Z TETO DOBY

JE PROTO Z DANEHO ZORNEHO UHLU
NESMIRNE VZACNY. JEDNIM Z TECH, JEZ
SE VNAZNACENEM SMYSLU PODARILO
UCHOVAT, JE | KRONIKA ADVOKATNiI
PORADY €. 2V PRAZE Z LET 1958-1963."

ronika Advokatni poradny €. 2 v Praze (da-

le jen ,Kronika“) nevznikala postupné for-

mou letopisnou, ale az dodatecné v roce

1963. Jeji autor, prazsky advokat Bedfich

adl (1905-2),2 v Uvodu, datovaném dnem

15. fijna 1963, popsal realizaci myslenky sepsat kroniku
nasledovng:

LV nasi Advokdtni poradné hovorilo se jiz delsi dobu o tom,
Ze by méla byt zaloZena jeji K r o n i k a, ve které by byly za-
chyceny jeji osudy a jeji vyvoj. Prvni, kdo se s tim snad redlné
zabyval, byl nas mily élen a nyni diichodce dr. Lengsfeld,® kte-
ry vsak svou prdci nikomu nedal k nahlédnuti. Ponévadz jsem
clenem Advokdtni poradny ¢. 2 témé¥ od jejiho zaloZeni, prevzal

—_

Kronika Advokatni poradny €. 2 v Praze je v dobé publikace tohoto pfispévku
v rukéch autora textu Stanislava Balika, ktery timto dékuje panu Jaromiru
Rizickovi, Ze mu ji poskytl z pozistalosti svého otce JUDr. Jaromira Ruzicky.
Néslednym zamérem je pfedat tuto Kroniku k dal$i archivaci matrice Ceské
advokatni komory.

2 Bedrich Radl se kromé advokacie pfed rokem 1945 vénoval i herectvi
a filmové kritice. Kratce byl hercem Osvobozeneckého divadla, posléze pisobil
v kabaretu Cervené eso. V letech 1934-1942 byl $éfredaktorem Kinorevue.
Jeho manZelkami byly here¢ky Hana Vitova a Natasa Tanska.

3 Jednalo se o prazského advokata Josefa Lengsfelda.

4 Srov. Uvodem, in: Kronika (strojopis), sine.

5 Srov. tamtéz.

6 Srov. tamtéz.

7 Srov. P. Toman, 0. Sebesta: Nestofi ¢eské advokacie, Praha 2016, passim.
8 Srov. Kronika (strojopis), str. 1.
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Jjsem pri uzavirdni zavazkii osobni zdavazek tuto kroniku za léta
od r. 1958 do nynéjsi doby vypracovat.*

Bedfich Radl oznacil sviij text za Nastin s tim, Ze je pred-
kladan ,jen z d k | a d, kostra, skica. Je nutné, aby prosla ruka-
ma a hlavami vsech pracovnikii nasi AP, a aby vsichni do ni vpi-
sovali své pFipominky. Jiz v roce 1963, tedy pouhych dvanact
let po vzniku prvnich advokatnich poraden, si pfitom autor
st€zoval, ze ,, materidly ze starych let nejsou nijak uspordddny
a nékdy ani dosaZitelné, pamét moje i jinych je nespolehliva .
Na druhé strané nelze prehlédnout, Ze pravé v letech 1958
az1963 prichazeli do advokacie dnesni Nestori ceské advoka-
cie, jejichz vzpominky obraz doby, v niz Kronika vznikla, ve-
lice plasticky dokresluji.’

Po uvodu nasleduje vyklad o okolnostech vzniku advokat-
nich poraden a o historii Advokatni poradny ¢. 11, z niZ byla
v roce 1957 Advokatni poradna ¢. 2 vy¢lenéna. Nov¢ se tak
Ctenar dozvida, ze ,,jiz koncem roku 1949 a behem roku 1950,
Jjednalo jiz MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI s nékterymi
prazskymi advokdty a povérilo je jednak hleddnim vhodnych
mistnosti, kde by mohly kolektivy advokdtii spolecné pracovat,
Jjednak poddvdanim ndvrhit na persondlni obsazeni pripravova-
nych poraden. Mistnosti nebylo ovsem v Praze nazbyt a jednd-
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ni se protdahlo. Tak mohla zacit ¢innost prvni ,pravni poradna’
v Praze jiz 1. ledna. Byla to Prdvni poradna ¢. 1 na Ndrodni tiide
v paldci Chicago, fizend vedoucim Zikmundem Steinem. Pod do-
Jjmem tohoto p¥ikladu doslo pak v prvni poloviné roku 1951 k pri-
pravé zahdjeni ¢innosti dalsimi ,pravnimi poradnami’, 1. c¢ery-
na 1951 byla oteviena piivodni AP 11, vedend dr. D. Polanskym,
i ostatni vesmés zahdjily - s menSimi nebo vétsimi obtizemi -
cinnost dnem 1. cervence 1951. Od tohoto dne byla jiZ vykond-
vdana advokacie jediné v téchto ,pravnich poradndch’, které by-
ly brzo prejmenovdny na poradny advokdtni“® Ukazuje se tak,
ze advokatni poradny zacCaly v Praze ptsobit jesté pfed ucin-
nosti zakona €. 114/1951 Sb., o advokacii, jimZ byla nova po-
doba advokatni organizace zfizena de iure.’

O umisténi advokatni poradny v domé v Praze 2, Jecna 29,
se zaslouzil advokat Vladimir Bartos, ktery v tomto domé sam
bydlel. Plivodné advokatni poradna, jejimz byl vedoucim, sid-
lila v provizornich mistnostech ve Vladislavové ulici, , odtud se
vSak vsichni pracovnici jesté na podzim 1951 prestehovali do svet-
lych a vzdusnych mistnosti v Jecné ulici, vytapénych ustrednim
wtdpénim. Advokdtni poradna, vedend dr. Bartosem, dostala
oznaceni ADVOKATNI PORADNA ¢. 11 a kromé dr. Bartose by-
li v ni soustredéni advokdti dr. JOSEF CIVIN, dr. JAN PRENO-
SIL, dr. BOHUMIL POSLUSNY. dr. JOSEF LENGESFELD,
dr. OSWALD SCHULMANN, dr. JOSEF SIXTA, dr. BOHUMIL
KYNYCH, dr. BEDRICH BOBEK, dr. VACLAV RYCHETSKY,
dr. SVABENIK, dr. BELA PROCHAZKOVA. “1°

Advokatni poradna (dale téz ,AP“) €. 11 se od 1. ledna 1952
sloucenim s dosavadni AP €. 18 rozsitila o pobocku v Praze 2,
Myslikové 28, jez se stala jejim pracovistém B. Oblibeny ve-
douci AP ¢. 11 Vladimir Barto§ byl koncem roku 1952 jme-
novan vedoucim AP €. 1, na jeho misto pfisel advokat Vac-
lav Synek, kterého autor Kroniky charakterizoval jako ¢lovéka
L Stalinské éry a typu, ktery pravem smetl XX. sjezd KSSS“!' Po-
té, kdy Vaclav Synek koncem roku 1955 odeSel na personal-
ni odd€leni Ministerstva zahrani¢nich véci, ,byl.. ustanoven
1 ledna 1956 zdastupcem vedouciho a povéren prozatimnim ve-
denim Advokdtni poradny ¢. 11“ advokat Vojtéch Koval. V té
dobé byla jiz AP ¢. 11 sloucena se zruSenou ptvodni AP €. 2,
ktera sidlila na Jungmannové nameésti.

.Na pracovisti A v Jecné ulici, se vytvorily skupinky, z nichz
nejpocetnejsi byla seskupena kolem dra Krause, které se v po-
radné rikalo ,Krausklub’. V poledne se v kanceldri dr. Krause
kafovalo a prehrdvaly se gramofonové desky symfonické hudby,
jez byly v té dobé z prostredkii zavodniho vyboru nakupovany.

Kronika v li¢eni roku 1956 obsahuje i stru¢nou charakte-
ristiku politické situace: ,V ulicich Budapesti lezeli mrtvi a by-
ly odklizeny trosky. Navzdory prirozenym prdanim vsech lidi byl
ohrozen svetovy mir. Tisice a desetitisice egyptskych vlastencii kr-
vdcely v boji proti barbarskému ndsili dvou ,nejkulturnéjsich” stda-
tit svéta. I pracovnici nasi advokdtni poradny se sesli 2. listopadu
k protestni schiizi, a podle svych moznosti prispéli na fond soli-
darity ve prospéch madarského lidu. ™ V témze roce AP ¢. 11
podnikla autokarovy vylet do Drazdan, , dobre se také vyviji
pobocka Svazu ceskoslovenského prdtelstvi... "

V pribéhu roku 1957 byl jmenovan vedoucim AP €. 11 Ja-
romir Ruzicka, zahy nato byla AP ¢. 11 rozd€lena, dosavadni
pracovisté A v Jecné ulici se stalo Advokatni poradnou €. 2.

Jaromir Ruzi¢ka zlistal nominalné vedoucim AP €. 2 i poté,
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kdy , pocdtkem Fijna byl prelozen do Ustredi advokdtnich pora-
den, kde mu byla svérena funkce generdlniho tajemnika Ustre-
di. Pred svym odchodem prenesl Fizeni poradny na dr. Oldricha
Hordka, ktery byl jiz jeho pravou rukou v poradné jihlav-
ské " Tento stav trval jesté 1. ledna 1960. Jezto v Kronice chy-
bi zaznamy z roku 1961, neni znamo, kdy piesné€ pred rokem
1962 byl Oldfrich Horak jmenovan dalSim vedoucim AP ¢. 2.

Pocinaje rokem 1956 pfinasi Kronika roéni zpravy v roz-
sahu jedné az Ctyf stran. Z nich Ize rekapitulovat predevsim
personalni sloZeni AP €. 2 a organizacni opatieni. Od 1. ledna
1959 tak byla prazska AP €. 2 spojena s Advokatni poradnou
v Kladné. Tam pusobil spolu s advokaty Frantiskem Sprys-
lem a FrantiSkem Piazzou i Otakar Motejl, ktery je jiZ v ro-
ce 1959 uvadén mezi ¢leny AP €. 2, pusobicimi v Je¢né ulici.
V roce 1960 pritom AP €. 2 méla kromé kladenské jeSté po-
bocky ve Slaném, Kralupech a Novém StraSeci.

Text, rozmnozZeny cyklostylem, je doprovazen 21 ¢ernobily-
mi fotografiemi, které nejsou bohuzel provazeny popiskami.
Cast fotografii dokumentuje mimopracovni aktivity, mimo ji-
né pobyty na horach. Jednalo se zifejmé o zazitky z krkonos-
ské chaty Subrtka, kterou mél zavodni vybor ROH Advokat-
ni poradny €. 2 od r. 1958 k dispozici na zakladé smlouvy
se ZV ROH Ministerstva zahrani¢nich véci. Kromé toho ,,pra-
covnici AP jezdili na brigady do JZD Okrouhlo, kde odpracova-
li mnoho hodin na zemédélské praci“’* V lednu 1959 na zakla-
dé tzv. Kokofinské vyzvy, u¢inéné na tam konaném S§koleni
advokatd, vznikla v AP €. 2 prvni pracovni skupina, pozdéjsi
brigada socialistické prace.

LV té dobé se u nds zacalo s brigddami socialistické prace. PFi-
slo rozhodnuti, Ze budeme souteézit. I ja jsem se stal clenem brigd-
dy socialistické prdce v advokacii. Bylo nds pét kamarddii a de-
lali jsme si z toho srandu, " vzpominal pozdéji Otakar Motejl,
ktery byl podle Kroniky ¢lenem prvni pracovni skupiny spo-
lu s FrantiSkem Svobodou, Boleslavem Adamkem, Bozenou
Patkovou, Vlastou Sladkou a Pfemyslem Valentou.

Kronika prinasi i fadu dalSich zajimavosti o déni v AP ¢. 2
v letech 1958-1963. Kon¢i v roce prijeti tietiho pounorového
zakona o advokacii €. 57/1963 Sb. Z osob v ni zminovanych
jsou Nestory ceské advokacie vzpominani Jaromir Ruzicka, Ol-
dfich Horak, Kurt Deutsch, Alexandr Plecity a Zdenék Dité."

Zbyva tak jen dodat, Ze AP ¢. 2 méla bohatou historii i po ro-
ce 1963, kdy Kronika konc¢i. Lze si jenom prat, aby ti, kdo
v ni prozili 1éta normaliza¢ni, na Kroniku svymi vzpominka-
mi, ¢i dokonce literarn€ navazali...

JUDr. PhDr. STANISLAV BALIK

9 Srov. i S. Balik a kol.: D&jiny advokacie v Cechach, na Moravé a ve Slezsku,
Praha 2009, str. 211.

10 Srov. Kronika (strojopis), str. 2.

11 Srov. Kronika (strojopis), str. 4.

12 Srov. Kronika (strojopis), str. 6.

13 Srov. Kronika (strojopis), str. 7.

14 Srov. tamtéz.

15 Srov. Kronika (strojopis), sine.

16 Srov. Kronika (strojopis), sine.

17 Srov. R. Kalenska: Lexikon Otakara Motejla, Praha 2006, str. 81.
18 Srov. P. Toman, 0. Sebesta, op. cit. sub 7, str. 315-318.
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11. rocnik golfového turnaje advokati ADVO-GUP

DNE 5. 5. 2017 SE NA GOLFOVEM HRISTI
LORETA GOLF CLUB PYSELY USKUTECNIL
11. ROENIiK GOLFOVEHO TURNAJE
ADVOKATU ADVO-CUP PORADANEHO
ZAPADOCESKYM REGIONEM CESKE
ADVOKATNi KOMORY.

Jako kazdy rok si prijelo zahrat témér Ctyricet golfistd, kte-
fi si mohli vychutnat pfijemné pocasi, které vystfidalo sko-
ro kazdoroc¢ni tropy.

Hraci byli rozd€leni do tfi kategorii, v nichz se stejn€ jako
v minulych ro¢nicich soutéZilo na stablefordové body. V prv-
ni kategorii HCP 0-18 se na tfetim mist€ umistil Jifi Pokor-
ny, druhé misto patfilo Martinu Vlkovi a vitézem se stal Vik-
tor Petrus.

Ve druhé kategorii HCP 18,1-28 patfilo tfeti misto Jifimu
Berankovi mladSimu, druhy skoncil Ondiej Mader a na nej-
vys§im stupinku stanul Vojtéch Triska.

V posledni kategorii HCP 28,1-54 skonc¢il treti Pavel Krcek,
druhy byl Jifi Beranek starsi a vitézem se stal Pavel Baték.
Damy tak v leto§nim ro¢niku vysSly naprazdno. Snad je to
od dalSich pokust neodradi a pfisSti rok dorazi v jesté hoj-
néjsim poctu.

Vlozené soutéze longest drive a nearest to pin byly rozd€leny
zvlast pro zeny a muze. Longest drive o nejdelsi odpal na jamce
¢. 14 se podafril ukofistit Petru Berankovi, mezi Zenami pred-

Pozvanka

vedla nejdelsi ranu Katefina Pojman LukeSova. Ve druhé vlo-
Zené soutézi nearest to pin, ktera probéhla na ¢tvrté jamce, se
nejvice zadafilo Janu Tersovi a Monice Krobové.

Vsichni umisténi si odnesli pohary a drobné darky, ostatni
snad alespon dobry pocit ze hry.

Na tomto misté organizatofi opét dékuji Ceské advokat-
ni komore za poskytnuté finan¢ni prostredky, regionalni za-
stupkyni CAK JUDr. Julii Sindelafové za podporu a pomoc
pri organizaci a v neposledni fadé vSem ucastnikiim turnaje
za vyborné sportovni vysledky a dobrou naladu.

Zavérem je vzhledem k Sirokym pozitivnim ohlasiim mozné
konstatovat, Ze tradice turnaje ADVO-CUP bude pokracovat
i v roce 2018. Podrobnosti o konani se vSichni dozvédi pro-
strednictvim Bulletinu advokacie a webovych stranek CAK.

Organizatofi JUDr. KRYSTYNA SPURNA
a JUDr. RADEK SPURNY

Marianské Lazné, 8. a 9. 9. 2017

Advokatni kancelar JUDr. Ladislava Jiraska a Mgr. Roberta Supa, s laskavym svolenim a podporou Ceské advokatni komory, poradaiji
jubilejni XXV. roénik tradi¢niho celostatniho turnaje advokacie v tenise, na ktery si vas timto dovolujeme pozvat.

1. Poradatel:

Advokatni kancelar Jirasek & Sup
Klicova 199/2, Marianské Lazné
e-mail: info@jiraseksup.cz

tel.: 00420 354 673 511,

mobil: 00420 775 673 514

2. Misto konani:
Tenisové dvorce Tenisového klubu v Ma-
rianskych Laznich, U Lesniho pramene,
Chopinova 85/1

3. Vrchni rozhod¢i:
JUDr. Petr Matousek
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4. Vypsané soutéze:

. dvouhra muz( junior

. dvouhra muzu senior
. Ctyrhra muzd

. dvouhra a ¢tyrhra zen

a b~ 0N =

. smisena ctyrhra, bude-li zajem

5. Soutéze jsou otevieny pro vsechny Cleny
a pracovniky ceske a slovenské advokacie.
Reditelstvi turnaje si vyhrazuje pravo Upravy
vypsanych soutézi podle poctu ucastnika.

6. Prihlasky zasilejte e-mailem na:
info@jiraseksup.cz

7. Vklady budou vybirany pri prezenci
ve vysi 700 K¢ (zahrnuje obcerstveni a raut)

8. Prezence dne 8. 9. 2017

Ubytovani je zajisténo v hotelu Grandhotel
Pacifik ****. Info na telefonu 354 651 300
nebo na e-mailu pacifik@badmarienbad.cz.
Pro zajemce je mozné individualné dohod-
nout prodlouzeni pobytu, véetne lécebnych
kur, rehabilitaci, masazi apod. za zvyhod-
nénych podminek.

Srdec¢né zveme vSechny priznivce bilého
sportu do Marianskych Lazni.

JUDr. Ladislav Jirasek  JUDr. Petr Matousek
feditel turnaje vrchni rozhodéi
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Vazené kolegyn€, vazeni kolegové, priznivci beach volejbalu,
Regionalni stiedisko CAK - Jizni Cechy vas a vase rodinné pfisluiniky zve na

1.ro @ advokatni komory v heach volejbalu

Misto konani: Beach park CB v Ceskych Budéjovicich (http://www.beachparkeb.cz/)
Datum: sobota 2. 9. 2017 od 9 do cca 18 hodin

Advokatky, advokati, advokatni koncipientky, advokatni koncipienti, pracovnici advokacie, soudi a statnich zastupitelstvi a je-
jich rodinni prislu$nici v pfedpokladaném poctu kolem 30-40 ucastnikii.

Prihlasena druzstva se utkaji v beach volejbalu smiSenych druzstev - 1+1 - dle poctu a zajmu pfihlasenych tcastniki. V ojedi-
nélych pripadech Ize domluvit i vyjimku, kde budou herni dvojici tvofit dvé Zeny, event. dva muzi. Pro usnadnéni a urychleni organiza-
ce nahlasujte rovnou cela druzstva.

Vecer po skonCeni turnaje se v Beach parku uskutec¢ni neformalni veCerni zabava.
Ucastnicky poplatek ¢ini 200 K¢ za osobu a zahrnuje prondjem sportovniho aredlu, obéerstveni a ceny.

Prosime o zaslani zavaznych e-mailovych prihlasek na kontaktni adresu nejpozdéji do 25. 8. 2017, spolu se zaplacenim
ucastnického poplatku na uéet &. 2107335133/2700. Jako variabilni symbol uved'te vase &islo CAK.

(Ugastnici, ktefi nejsou ¢leny CAK, uvedou jako variabilni symbol 1234 a do poznamky pro pfijemce své jméno, pFijmeni a ,turnaj
CAK®)

ZaSlete rovnéz na nize uvedenou e-mailovou adresu. Bude-li odhlaseni doru¢eno nejpozdéji do 30. 8. 2017, ucastnicky popla-
tek bude v pIné vysi vracen. Po tomto terminu jiZ nebude moZné ucastnicky poplatek vratit.

ak.langova@gmail.com, tel. +420 775 133 615

- i V terminu po 30. 8. 2017 rozeslou organizatori podrobnéjsi informace k turnaji. - i

| Organizaéni tym:
| it JUDr. Frantisek Smejkal, Mgr. David Pohoral, Mgr. Zuzana Langova | it

WOLF THEISS A EPRAVO.CZ VAS POD ZASTITOU
CESKE ADVOKATNI KOMORY SRDECNE ZVOU NA

JUBILEJNI
= ROCNIK GOLFOVEHO TURNAJE

CESKE ADVOKACIE

TURNAJ SE KONA VE CTVRTEK 21. ZARI 2017
OD 10 HODIN V BEROUN GOLF RESORTU

Turnaj je uréen pouze pro advokdty a advokdtni koncipienty s platnym HCP.

s -~

Mdate-li zdjem se turnaje zGCastnit, prosime o potvrzeni Gcasti Katefiné Cigdnové na e-mcilovou

adresu katerina.ciganova@wolftheiss.com nebo na telefonni &islo +420 234 765 111.
Prosime o sdéleni registraéniho &isla CGF a aktudiniho HCP. Uzdvérka registrace je 18. zdii 2017,

STARTOVNE 1 500 KC (Platba v hotovosti)

TESIME SE NA SETKANI S VAMI!

} 2pravo.cz

CESKA ADVOKATNI VA& partner na cestd prévem .
KOMORA 43 pariner na ceslé prav www.wolftheiss.com




Vazené kolegyné, vazeni kolegove,

Ceska advokatni komora pokraéuje v pofadani uspésné spoleéenské sportovni akce
a dovoluje si vas a vase rodinné prislusniky co nejsrdec¢néji pozvat na jubilejni

20. ROCNiK SPORTOVNICH HER
CESKE ADVOKACIE

zameéreny na spc

u v prirodnim prostredi anglického parku mésta Nymburk, ktery bude vyhrazen
znivého pocasi se mohou vsechny sportovni akce uskutecnit v prostornych halach.
hodin, do 1. 10. 2017 (nedéle), odjezd do 12 hodin.

ici v predpokladaném poctu kolem 230 osob (ubytovaci kapacita).
ganizc soutez ve volejbalu smisenych druzstev, basketbalu

Pro usnadnéni a urychle cas ela druzstva nebo si je vytvorili hned

po prijezdu na misté samém.
Kromeé toho je moznost individualniho sportovani ve stolnim ten'u, nohejbalu, minigolfu, a ni a posilovani se
saunou a solariem.

Budou vitani i ti, ktefi chteji pouze sve pratele povzbudit a budou mit zajem o prohlitﬂreélu mésta Nymburk,
pricemz mohou vyuzit kryty plavecky bazén, saunu, solarium a relaxa¢ni centrum. Upozornujeme, ze '
vecefi konci ve 21 hodin.

K dispozici je restaurace, vecer s tancem a hudbou.

Ubytovani: Hotelového typu v jedno- az tiiliZzkovych pokojich se sprchou a toaletou.
Naklady: Ugastnicky poplatek za osobu ¢ini 1 500 K¢ (déti do 12 let 750 Kd) a zahrnuje
ubytovani, snidané, obéedy, vecere a najem sportovniho arealu.

Prihlasky: S ohledem na omezenou kapacitu na strané jedné, a na nezbytnost naplnit
pozadovanou Ucast 230 osobami na strane druhé, prosime o zasilani zavaznych prihlasek
na e-mailovou adresu: gajdosova@cak.cz nejpozdéji do 15. zari 2017, spolu se
zaplacenim ucastnického poplatku na ucet ¢. 12432011/0100, variabilni symbol 2017,
konstantni symbol 308.

Odhlaseni: Zaslete téz na adresu gajdosova@cak.cz. Pokud bude odhlaseni doruéeno
nejpozdéji do 22. zari 2017 (véetné), ucastnicky poplatek se v pIné vysi vraci.
Po tomto terminu jiz neni mozné (vzhledem k rezervaci pokojui a nemoznosti je znovu
obsadit) Ucastnicky poplatek vratit.

Po 15. zafi 2017 organizatorky sportovnich her vasi pj;ihlééku pisemné potvrdi
s podrobnéjsi informaci. V pfipadé, Ze by planovana akce byla odvolana
pro nedostateény zajem, bude vam Géastnicky poplatek v'r_écén.

. I ._I' l. - ‘

i ‘-L § r N & . '.
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z pravnickeé spolecnosti

Vlidne ohlednuti

GCermakem, aneb vzpomin
aku (cigaretového dy

7 0D

za JUDr. Karlem

Ky
nu

Byvaly predseda Ceské advokatni komory, ministr spravedinosti, a hlavné télem i dusi advokat
JUDr. Karel Cermak odesel do pravnického nebe 19. éervna 2017. S hlubokou litosti a zarmutkem
prijali tuto zpravu predstavitelé Geské justice, ale predevsim advokacie, které Karel Cermak zasvétil
cely sviij Zivot a zasadnim zpusobem ovlivnil jeji etické principy.

» Hlavni nevyhodou povoldani advokdta je povinnost chovat
se poctivé, cestné a slusné.“ AC takhle s nadsazkou sobé
vlastni reagoval v knize Nestori ¢eské advokacie na otaz-
ku, jaka je hlavni nevyhoda povolani advokata, po cely
svlj profesni zivot tuto ,,nevyhodu“ prezentoval a vyzna-
val jako zakladni stavovsky princip. A nejen diky tomu,
ale i svym znalostem, schopnostem, moudrosti, odbor-
nosti, lidskosti, nadseni, Cestnosti, skromnosti... na ného
nezapomene nékolik generaci advokatii. Néktefi z nich,
kolegové a pratelé, se s vami, Ctenafi BA, podélili o spo-
lec¢né zazitky s timto neobyCejnym Clovékem.

Mily Karle,

vzpomindm na zimni mesice roku 1990, kdy jsem v hote-
lu International v Dejvicich s nadsenim prijimal Tvou vizi
0 svobodné a nezavislé advokacii.

Vzpominam na rok 1996, kdy jsi mé z pozice predsedy
CAK prijal coby nového ¢lena predstavenstva.

Vzpomindam i na rok 2001, kdy jsem se na zdklade Tvého
ndvrhu stal mistopredsedou predstavenstva CAK.

Vzpomindm na Tvou podporu a Tvé vzdacné rady, kdy jsem
Zezlo predsedy CAK v roce 2003 prevzal.

V soucasné dobé vsak vzpomindam zejména na nase
setkdni v roce 2015, kdy jsi mne ve své kanceldri a pri vy-
koureni asi 15 cigaret behem tii hodin presvedcil, Ze bych
meél jeste jednou kandidovat. Jelikoz jsem v roce 2017 kan-
didaturu prijal, je zrejmé, Ze md, do té doby diraznd obra-
na, se po rozhovoru s Tebou stala chabou.

Je to ale nefér. Nejdriv mne premluvis a pak si odejdes...

Vzpominam,

Viada Jirousek

§* JUDr. VLADIMIR JIROUSEK, byvaly predseda CAK

WWW.CAK.CZ

z Podébrad v Praze dne 26. 6. 2017.

Byl clovekem a nic lidského mu nehylo cizi

Sesli jsme se v tento smutny den, abychom se rozloudili
s nasim drahym kolegou, advokatem, dlouholetym predse-
dou Ceské advokatni komory, byvalym ministrem spravedl-
nosti a moudrym a spravedlivym ¢lovékem, panem JUDr. Kar-
lem Cermakem. Jeho odchodem ztraci Seska advokacie jednu
z nejvyraznéjSich polistopadovych osobnosti, osobnost, ktera
stala u zrodu moderni, svobodné, nezavislé ¢eské advokacie.

Zivotopisna data pana Karla Cermaka jsou notoricky zna-
ma - dovolte, abych pripomnél pouze ta zakladni.

V letech 1990 az 1994 a znovu v letech 1996 az 2001 byl
predsedou Ceské advokatni komory. Autorsky se podilel
na vzniku novych advokatnich a stavovskych ptredpist, vcet-
né zakona o advokacii, etického kodexu a pravidel soutéze ad-
vokatli. Rozhodujicim zpisobem se zaslouZil o opétovné za-
fazeni Ceské advokacie mezi moderni advokacie evropského
typu i o sloudeni Ceské advokatni komory s Komorou komer-
¢nich pravnikl v roce 1996. Pravé pod jeho vedenim vznikl
v Ceské republice jednotny advokatni stav. Vedle toho prak-
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Z pravnické spo

tikoval se specializaci na pravo dusevniho vlastnictvi a arbit-
raz. Pusobil také jako rozhodce u nejvyznamnéjSich rozhod-
¢ich soudul. V roce 1994 mu prezident Rakouské republiky
udélil ,Vyznamendni za zdasluhy o Republiku Rakousko“. Byl
Clenem grémia Jednoty Ceskych pravnikd, ktera mu v roce
1996 udélila stiibrnou a v roce 2014 zlatou medaili Antonina
rytife Randy. V zafi 2003 byl jmenovan ministrem spravedI-
nosti, v ¢ervnu 2004 na ministerskou funkci rezignoval a vra-
til se do advokacie. V roce 2005 vstoupil jako prvni osobnost
do Pravnické sin€ slavy.

Kromé své matefstiny ovladal angli¢tinu, ném¢inu a fran-
couzstinu. Legendarnimi se uz za jeho zivota staly jeho uvod-
niky a fejetony v Bulletinu advokacie, v nichZ projevoval
encyklopedické vzdélani, obrovsky rozhled, ale také smysl
pro humor a ironii.

Nechci omezit svoje rozloudeni s panem Karlem Cerma-
kem pouze na faktografické udaje, a pfipojim proto i néko-
lik vzpominek osobnich. Mél jsem to §tésti, Ze jsem mél moz-
nost s panem doktorem nékolikrat velmi uzce spolupracovat.

Nejprve v dobé jeho plisobeni v Evropské radé advokatnich
komor, kam jsem spole¢né s nim jezdil na rlizna zasedani
a konference. Mnohokrat jsme diskutovali nejen o problémech
advokacie, ale také o filozofii, politice, Zivoté. A jak jsem uz
uvedl - jeho znalosti a zkuSenosti byly fenomenalni, isudek
pregnantni a jeho prognozy se drive ¢i pozd¢€ji naplnovaly.

A byl jsem velmi potéSen tim, Ze mé pozadal, abych s nim

+
Nebylo to Sest mésicii, ale mnoho let...

Muj tatinek mi ¢asto pripominal slova kardinala Richelieu,
Ze na zesnulou osobnost se obvykle vzpomina nikoliv podle
toho, co dokazala celym svym dilem, ale podle poslednich Ses-
ti mésicu jejiho zivota. Musim fici, Ze vyznamné misto ma-
ji takto v mé paméti obvykle vzpominky na posledni setkani.

Jako dnes tak vidim, jak mi Vojtéch Cepl na schodisti Ustav-
niho soudu pfi loueni fekl: , Ziistarite spravedlivy. “ Mrzi m€, Ze
s Otakarem Motejlem jsme si pred odjezdem z Brna do Pra-
hy pouze bézn€ podali ruku.

S Karlem Cerméakem jsme se naposledy setkali pfi pfile-
Zitosti oslav Bulletinu advokacie. V&fim, Ze to tak mélo byt.
Zminil jsem se jemu a jeho pani, jak jsem pfed nedavnem
ve Zpravach advokacie z roku 1961 narazil na jeho ¢lanek
K otdzce promliceni zdstavniho prdva, psany vécn€ a bez jaké-
hokoliv i sebemens$iho ideologického nadechu. Toho vecera
se i kitila kniha Nestori ceské advokacie, a tak byl Karel mezi
svymi a vzpominkami jsme se chvilku zastavili i u Vaska Man-
daka, Jirky Klouzy a dalSich.

Musim fici, Ze o Karlu Cermakovi jsem védél dfive, nez
jsem ho osobné poznal. M1j spoluzak z fakulty Lubo§ Dokou-
pil, ktery pracoval pied Listopadem 1989 v Ufadu pro paten-
ty a vynalezy, mi nadSené li€il, jak si rad povida s advokatem
dr. Cermakem, ktery je nejen uznavanou autoritou v oboru,
ale i moudrym a zajimavym ¢lovékem.

Za své zapojeni do nezapomenutelného cermakovského ty-
mu vdécim pravni historii a Ladovi Krymovi. Na jafe roku
1990 jsem tak po jeho zmince mohl dat k dispozici svoji teh-
dy nesmirné cennou fotokopii advokatniho fadu z roku 1868,
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spolupracoval na komentarfi k etickému kodexu advokacie,
ktery je soucasti prvniho komentovaného zakona o advoka-
cii. Diskutovali jsme osobné a ziistane mi v paméti jeho ob-
raz, s nezbytnou cigaretkou v koutku ust a malou kavou pied
sebou. Soucasti nasi spoluprace byla i korespondence, kte-
rou jsem si peclivé uschoval, a k jeho odkazu pro mé urci-
te€ patfi tato véta:

Pravidla zustdvaji pordd jesté stejnd, je vSak nutno aplikovat
je na nove skutkové deje.

Poté, kdy jsem se ujal funkce predsedy CAK, navstévoval
jsem pana doktora Cermaka pravidelné a diskutovali jsme
o aktualnich problémech advokacie.

Soucasti jeho bohatého Zivota byla i ¢innost publikaéni.
V roce 2000 vysla jeho kniha Advokacie & iivahy souvisici, v ro-
ce 2010 kniha Proc je prdvo tlusté. Formou fejetontl a esejti ko-
mentoval déni v advokacii i ve spole¢nosti a mnohé jeho ko-
mentafe a postiehy jsou stale aktualni a inspirativni.

V jednom ze svych esejtl pouzil Karel Cermak latinské pii-
slovi: Jsem Clovék a nic lidského mi neni cizi. Ta véta plné vy-
stihuje jeho lidské, osobni i moralni kvality.

Karle, za ceskou advokacii Ti dékuji za vSe, co jsi pro nas
vykonal.

Tvoje pamatka zistane mezi nami.

o Ze smuteéniho projevu predsedy CAK JUDr. MARTINA VYCHOPNE

Pri slavnostnich oslavach Sedesatin Bulletinu advokacie
19. Fijna 2016 obdrzel doktor Cermak ocenéni za zasluhy
o rozvoj ¢asopisu. Na snimku s manzelkou Vérou.

porizenou v Univerzitni knihovn€ z fiSského zakoniku. Poslé-
ze jsem asi zaujal v Telegrafu otiSt€énym Otevienym dopisem
Janeé Kubistové, Kritizujicim dvojkolejnost profesnich komor.
Nasledoval referat o historii advokacie na Stfedoevropském
vého snému v roce 1994 moje ucnovska l1éta v predstaven-
stvu CAK. V letech 1994 az 2002 jsme se pak vidali s vyso-
kou pravidelnosti.

S Vladimirem Bulinskym jsme pravideln€ obdivovali, s ja-
kym diplomatickym talentem dokazal pfivést diskusi v predsta-
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venstvu tam, kde ji chtél mit. Vazil jsem si obCasnych pozvani
na aperitiv, tradicné fernet s tonikem, posléze se t€Sil i na spo-
le¢né zahranicni cesty. CCBE, Prezidentska konference ve Vid-
ni, justicni setkani v Linci, kde mél Karel jako vZdy excelentné
vtipny referat... Po konferenci v Nikosii jsme k mému tichému
udivu dosli pésky z hotelu ke dva kilometry vzdalené hrani¢ni
zdi, rozd€lujici tehdy nepropustné toto smutné meésto.
Setkani co setkani v§ak vZdy byla hlavnim tématem advoka-
cie. Dlouhé debaty, souznéni i uctiva oponentura. Utkvéla mi

-
Spomienka na Dr. Cermaka, alebo poznal som ho?

Tazko sa hladaji vhodné slova spomienok na ¢loveka, kto-
rého si vazite ako osobnost a ktory vo vas zanechal nezma-
zateI'ny dojem, navySe, ak ide o niekoho, kto si chranil svoje
stkromie. Vnimal som doktora Cermaka ako vynikajuceho
advokata, predsedu Ceskej advokatskej komory, ako spisova-
tela a filozofa.

»Karel“, ako sme ho familiarne oslovovali, bol z méjho po-
hladu neuveritel'ne zaujimavy, ale zaroven tajomny. Prvykrat
som mal moznost ho stretnut v riave historickych udalosti
vyvoja zmien slovenskej a Ceskej advokacie. Ak sa nemylim,
bolo to vo februari 1990 na zhromazdeni advokatov v Prahe
v tzv. Parku kultury, v tom Case eSte asi s nazvom Julia Fucika.

V advokacii a vlastne v celej spolo¢nosti to vrelo. Zme-
ny sa odohravali dennodenne a advokati diskutovali o dal-
Som osude, budiucom smerovani vyvoja ¢eskej advokacie.
Ich nazory sa l1iSili, rozchadzali, mnohi sa prihovarali aj
do buducna za existujucu Struktiru organizacie advokacie
v ramci krajskych zdruZeni, aj ked uz na novych zasadach.
Ini uz presadzovali nezavisly vykon advokatskeho povolania
na sikromnej baze. Dr. Cermak mal uz vtedy jasnu predsta-
vu o buducnosti novo sa rodiacej, nezavislej, slobodnej ad-
vokacii. Svojim vystupenim prispel k rozhodnutiu sa advo-
katov spravnym smerom.

V tom ¢ase ma menovalo este Ustredie slovenskej advo-
kacie za veduceho legislativnej skupiny na pripravu nového
slovenského zakona o advokacii. Dr. Cermak s dal§imi ko-
legami pripravovali navrh ¢eského zakona. Slovenski a Ceski
advokati sa nezavisle od seba rozhodli pouzit ako predlohu
- vzor svojho buduceho zakona - rakusky zakon o advoka-
cii, a preto obidva navrhy zakonov si boli velmi podobné.
Vychadzali z rovnakych principov slobodného nezavislého
vykonu povolania advokacie na sukromnej baze. Uvedené
skutocnosti nas ako zastupcov obidvoch stavovskych orga-
nizacii priméli k opakovanym stretnutiam, spoloénym kon-
zultaciam, ktoré sa tykali legislativneho spracovania novych
principov buducej advokacie. Zaroven pri tychto stretnutiach
sa rodila nova podoba kolegialnych vztahov medzi ceskymi
a slovenskymi advokatmi, ako kolegami, priateImi, ktoré sa
postupne v priebehu ¢asu premietli do vSetkych oblasti ¢in-
nosti oboch komor.

Dr. Cermak od okamihu nasho prvého stretnutia zanechal
vo mne dojem rozvazneho, mudreho ¢loveka, vynikajuceho
pravnika - advokata s medzinarodnymi skisenostami, navyse
obdareného filozofickymi a spisovatel'skymi schopnostami.

WWW.CAK.CZ

ické spoleCnosti

ﬂ' Z Pravi

intonace Karlovy vyslovnosti slova advokat, nikdy vSak nechy-
bél i Siroky kontext, vneseny s lehkosti polyhistora.

Nebylo to $est mésict, ale mnoho let. Cas utfidit vzpomin-
ky a predat je dal bohuzel nenavratné nadesel.

V mém srdci ma Karel Cermak vééné misto...

«$* JUDr. PhDr. STANISLAV BALIK, byvaly predseda CAK

oo oo

Hovori sa, Ze kazdy ¢lovek ma svoje fluidum, ktoré okolo
seba §iri a ktoré vnima jeho okolie. UZ pri prvych kontaktoch,
ked som Karla bliZSie eSte ani nepoznal, posobil na mia mi-
moriadne dobrosrdecne, priatelsky. Svoje nazory, myslienky
prednasal s rozvahou, citlivo, jednoducho vel'mi mudro a pri-
tom si vZdy zachoval svoju prislovec¢nu skromnost.

V ¢ase mojho predsedovania som pomerne Casto stretaval
Karla nielen v Prahe a v Bratislave, ale aj v zahranicCi, vo sve-
te, a vZdy ma dokazal prekvapit svojou vzdelanostou. A nie-
len mna. Bol som svedkom viacerych jeho vystupeni v Prahe,
na Slovensku, ale aj na medzinarodnych férach, ktoré si vysl-
uzili vZdy mimoriadnu odozvu auditéria. Jeho nazory, vizie
buducnosti advokatskeho povolania ovplyvnené moralnymi
zasadami a filozofickymi ivahami, ktoré premietol do svojich
vystupeni, odbornych ¢lankov, ale aj literarnych eseji, vzbudi-
li vzdy zaujem, uznanie a uctu. Kto ho pocul, alebo ¢ital jeho
myslienky, ten si ho vzdy rad znovu vypocul alebo precital.
Na Slovensku sme sa vzdy teSili na jeho vystupenia a ¢lanky
a zrejme aj vzhladom na blizkost mentality naSich narodov
sme ho vnimali, Ze nam, obrazne povedané, ,hovori z duse”.

Dr. Cermak bol a podla mia aj zostava osobnostou es-
kej advokacie, ktory sa podielal na znovuzrodeni jej nezavis-
losti a ktorej dalsi vyvoj poznacil svojimi nazormi, zdsadami
a mySlienkami.

Takto som vnimal Karla pocas kratkej (alebo dlhej?) doby
27 rokov, ¢o som ho poznal. Cim viac nafiho spominam, tym
som si mene;j isty, do akej miery som ho poznal.

Pri poslednej rozlucke s Karlom v Prahe v chrame Nejsvé-
té€jSiho srdce Pané som zistil, Ze som ho vlastne poznal len
z profesionalnej stranky, mozno trocha sukromia rodiny -
ale duchovny Zivot jeho osobnosti mi unikol. Karel si svoj
sukromny Zivot vazil, ctil a chranil. Kazdy mame svoje vlast-
né dusevné hodnoty, ktoré nas rozliSuju, alebo spajaju. Karel
dokazal naplnit svoj profesijny Zivot, chranit svoje sukromie,
rodinu a zaroven naplnit svoj duSevny Zivot pisanim a v ne-
poslednom rade vierou.

Obdivujem Karla a zaroven sa sam seba pytam, kde bral tol-
ko energie, sil, mudrosti a nadSenia do Zivota pri vSetkej svo-
jej skromnosti. Odpoved nemam, len hadam, mozZno to bo-
la jeho viera. Ti, ¢o boli na poslednej rozlucke s Karlom, asi
budu so mnou suhlasit.

o JUDr. STEFAN DETVAI, byvaly piedseda
Slovenské advokatni komory
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Z pravnické spolecnosti—

Jaky byl Karel Cermak?

Nebudu vzpominat na to, jak vzdélany a erudovany prav-
nik JUDr. Karel Cermdk byl. Od toho tu jsou hlavy poma-
zanéjsi, nez je ta moje. Rada bych ale v nékolika stfipcich
lismévné zavzpominala na clovéka Karla Cermdka, kterého
jsem poznala jako mluvci Ministerstva spravedlnosti, méla
tu cest s nim pracovat a posléze i dalsich 13 let spolupraco-
vat v ceské advokacii.

Byl skromny...

Nikdy nezapomenu, jak jsme pfipravovali jeho jmenova-
ni do funkce ministra. Jaksi v jeho nepfitomnosti, protoZe az
do dne uvedeni do uradu se na ministerstvu neobjevil. TroSku
nervozné jsem tedy komunikovala s jeho sekretariatem v ad-
vokatni kancelafi, kde mi sdélili, Ze neni problém a Ze v da-
nou hodinu ,H* pan doktor pfijede na Hrad ke jmenovani...

wJak prijede? MEli bychom ho dovézt sluZebni limuzinou!“

»Ale to je zbytecné, pan doktor fikal, Ze nasedne na dva-
advacitku tramvaj, vystoupi na Hradé, da si cestou cigaret-
ku a dorazi.“

No, feknu vam, Ze z protokolarniho hlediska mé polilo hor-
ko. Na hradnim nadvofi davy novinaiu s fotaky, zapnuté ka-
mery a budouci ministr si to masiruje s cigarkem od tramvaje!
Nakonec jsem ho usmlouvala, Ze ho mizeme vyzvednout do-
ma a na Hrad odvézt, ovS§em neprestal to povaZovat za jistou
rozcapenost. A to jsem jeSté netuSila, Ze si v predsali s klidem
zapali oblibenou cigaretku, v ¢emz mu nezabrani ani povyta-
zZené oboci a znechuceny vyraz prezidenta Klause.

Byl upiimny (i medialné)...

Jemu jesté veseleji (a mné€ horko) bylo mnohdy z jeho kon-
taktll s novinafi. Pardon, abych neurazila ty, ktefi se v pravu
orientuji, protoze pracuji v odbornych pravnich médiich ¢i
pravnich ptilohach. Mam na mysli béZné novinafe-zpravoda-
je, které redakce vysle jednou na spravedlnost, jednou na obra-
nu, a pochopeni hlubokych myslenek a uvah ministra Cer-

¢instin€. A tak jsem tlumocila a tlumocila...

Nejkurioznéjsi situace vSak nastala hned pfi jednom z prv-
nich dotaza, ktery znél: ,Jak bude vypadat va§ ministersky
den, pfece jen uz mate sviij vék?*“ A bezelstna odpoveéd Kar-
la Cermaka: ,To zvladnu, vite, jsem zvykly si dat dopoledne
na povzbuzeni malého frtana fernetu, po obédé si dam krat-
kého Slofika, no a pak zvladnu pracovat dlouho do noci.“

Asi si dokazete dnes, o 13 let pozdé&ji, predstavit druhy den
ty novinové titulky v bulvaru, kterak na ministerstvu musi kou-
pit zasoby fernetu a polstar i deku na §lofika.

Byl trpélivy...

A to neuvéfiteln€. Donekonec¢na nam, polovzdélanctim, vy-
svétloval své uvahy a zaméry, abychom ho pochopili, ¢i mohli
tlumocit. Jeho neuvéritelné encyklopedické znalosti, které ho
neopoustély ani v pozdnim véku, jsou povéstné.

Necekanou, aspon pro mé, mél ale trpélivost s malymi dét-
mi. MUj syn byl v té dobé maly Skolak, ktery se vSech mych
predchozich ministerskych $éf trosku bal, a kdyZ za mnou
obcas priSel, spi$ se jim vyhybal, a¢ s nim vzdy kazdy vlidné
zachazel a hovofil. Miloval ale ministra Cermaka, ten si ho
vzdycky posadil na gau¢, sedl si k nému a jako rovny s rov-
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Ministr spravedInosti a jeho tiskova mluvéi.

nym si s nim povypravél, co je nového ve Skole, jestli uz ob-
mékcil mamku a tatku, aby mu koupili pejska, at vydrzi, ze
kdyzZ budou samé jednicky, Ze to vyjde... Na§ Ondra mu fikal

Darek ke kulatinam z Komory.

kouzelny dédecek. Kdo vi, mozna Ze byl...

P S. K osmdesdtinam jsme mu na Komore vénovali unikdtni
obri lahev fernetu s jeho osobni vinétou. Radoval se z ni jak ma-
I kluk a do e-mailu mi pak dékoval, protoZe tusil, kde se ten nd-
pad zrodil. Psal, Ze si z ni vZdy odleje do malé lahve a denné si
dd pandcka na zdravi. Doufam, Ze ji stihl dopit do dna.

¥ PhDr. IVA CHALOUPKOVA, mluvsi Ceské advokatni komory

a byvala mluvsi ministra spravedinosti Karla Cermaka
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Narozeninové piani zhatil osud

Karle,

v listopadovém cisle 2016 naseho Bulletinu jsi mi pogratuloval
k mym devadesdtym narozenindm. Vsichni moji prdtelé a znd-
mi se shodli na tom, Ze tak vtipnou gratulaci k narozenindm jes-
té nikdy necetli.

Vzpomneél sis na nase spolecné clenstvi v byvalé Advokdtni po-
radné ¢. 1 v Praze. Shodli jsme se na tom, Ze v AP I byla vybor-
nd parta. Vzpomindam si, jak jsme si pred Vdanocemi v ramci od-
bordrske cinnosti poustéli desky, na kterych byly vanocni pisné
Jjako Stille Nacht, heilige Nacht a dalsi, nazpivané riiznymi za-
hranicnimi interprety v péti jazycich. Velmi jsem si vaZil toho, Ze
Jjsi me po roce 1989 pozval do advokdtni komory, kde jsem byl
ustanoven vedoucim mezindrodniho oddéleni. Spolecné jsme do-
cilili toho, Ze se nasim mladym advokdtiim a koncipientiim ote-
viely Siroké moZnosti participace na studijnich pobytech nebo
predndskdch, které kazdym rokem organizuje Barreau de Pa-
ris, nebo na pobytech v Néemecku, které organizuje Nemecka
nadace pro mezindrodnépravni spoluprdci. Podarilo se nam za-
Jjistit pro né cetné navstevy Evropského soudu pro lidskd prdava
ve Strasburku nebo ticast na skolenich a delsich studijnich poby-
tech v Chicagu, které nabizi tamni John Marshall Law School.

Spolecné s Otou Motejlem a Francouzi jsme zaloZili nasi po-
bocku Association Masaryk, kterd pordadala po radu let kazdy
mesic v Praze predndsky a existuje dodnes.

V kazdém cisle Bulletinu advokacie byla dlouhé roky publiko-
vdna vzdy cela stranka Tvych vtipnych postrehii nazyvana Sloupek

-

Poznal jsem vynikajiciho pravnika, filozofa,
ucitele... se smyslem pro spravedinost

Se jménem JUDr. Karla Cermaka jako pojmem jsem se set-
kal kratce po svém nastupu do advokacie v roce 1973. Tehdy
se advokati z Advokatni poradny ¢. 1 v Praze tésili vSeobec-
né ucté, zejména nas, venkovskych koncipientt.

Pozdgé&ji, v osmdesatych letech, jsem jej poznal osobné, kdyz
jsme oba byli &leny jakési ekonomické komise pii Ustiedi Ges-
ké advokacie. Brilantni argumentaci dokazal odrovnat i profesi-
onalni ekonomy, véetné jednoho docenta. Od pocatku devade-
satych let jsme se pravidelné setkavali v predstavenstvu CAK,
pfipadné€ jinych funkcich. Poznal jsem, Ze vedle vynikajiciho
praktického pravnika je Karel stejné tak vynikajicim pravnim
teoretikem, filozofem, u€itelem a pfirozenym viidcem se smy-
slem pro spravedlnost.

S citem dokéazal chladit horké hlavy nas mladsSich. Byl vas-
nivym kufakem. Stale mam pred oCima obrazek, v jehoz cent-
ru je Karel Cermak a popelnik naplnény pyramidou nedopal-
kt. V dobé, kdy si zapaloval novou cigaretu, mu v popelniku
jedna dohofivala a druha byla vykoufena napiil.

Kdyz nékomu vynadal, vZdy hodné hlasit€ a pak dikladné
vysvétlil pro¢. Tak nebylo vhodné chybu pfisté opakovat. Svy-
mi nazory a postoji vyrazné ovlivnil n€kolik generaci té€ch, kte-
rym osud advokacie neni lhostejny.
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- —_———
Karel Cermaka jeho nepostradatelndcigareta.—

Karla Cermdka. V posledni dobé byly otiskovdny i v Lidovych no-
vindch, zde jsi vtipné hodnotil i uddlosti politické. Jsem presved-
cen, Ze ctendrim Bulletinu bude tento sloupek chybét, mné urcite.

V zavéru své gratulace jsi napsal, Ze by sis prdl, abych Ti ja
napsal k Tvym devadesdtinam. Ver mi, Ze bych to byval byl uci-

nil velmi rdd, ale ten osud, Fatum, tomu nechtél.

o JUDr. VACLAV KRAL, advokat a byvaly kolega

Néktera narozeninova piani zistanou navéky nevyiéena
a nevyslysSena.

Na JUDr. Cermaka budu vzdy s uctou vzpominat.

«$* JUDr. LADISLAV KRYM, tajemnik CAK
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S kolegou a pritelem jsme prozili celé své dlouhé
advokatske zivoty

V dubnu 1961 jsme oba nastoupili do tehdejsi Advokatni
poradny €. 1 specializované na tzv. mezinarodni agendu. On
po koncipovani na Slovensku, ja v Olomouci a po vojné v Opa-
vé. Jak se nam to podafrilo, nevim, protoZe ani jeden jsme ne-
méli pro tuto agendu vhodny kadrovy profil. Byli jsme ale
dobfi pravnici a uméli jsme cizi jazyky.

Na kauzach jsme spolu nespolupracovali, protoze Karel
se brzy specializoval na patenty a ochranné znamky, zatim-
co ja délal klasického obc¢ana, obchod a arbitraze. Byli jsme
ale dobfi kamaradi a vzajemné se vzdy respektovali a navza-
jem si plné duvérovali. Takto jsme pracovali na jednom pra-
covisti dlouhych 29 let.

Kolektiv Advokatni poradny ¢. 1, JUDr. Karel Cermak vievo.

Na zaklad€ nového zakona o advokacii, na kterém mél Ka-
rel nejvetsi zasluhu, jsme od 1. 7. 1990 zakladali soukromé
advokatni kancelare. Ja jsem na zakladé svych zkuSenosti
ze zahraniCi navrhoval, abychom vSichni advokati z byvalé¢ AP
¢. 1 zistali pohromadé v jedné soukromé kancelafi s tim, ze
mame dobré jméno v zahranici, dobré kontakty a Ze velikost
nasi kancelare (kolem 15 advokatl) je vhodna pro ptisobeni
v zahrani¢ni agend€. Bohuzel pravé Karel s tim nesouhlasil,
protoze chté€l vytvorit samostatnou kancelar specializovanou
Cist€ na prumyslové vlastnictvi.

I po zalozeni vlastnich samostatnych kancelafi zlstaly ale
nase kancelare v jednom domé, v palaci Chicago na Narod-
ni tfid€, a to az do roku 2010. I dalSich 20 let jsem se proto
s Karlem ¢asto vidal nejen v praci. Obcas jsme se vidali i sou-
kromé. Navstivil jsem ho postupn€ i v jeho novych domovech
a Karel mne nikdy nezapomnél pozvat na vano¢ni party jeho
kancelare. Na nich jsme v poslednich letech nostalgicky vzpo-
minali na doby naseho mladi a spolecného ptisobeni. Dokon-
ce v letech 2001 az 2007 doSlo k realizaci mého puvodniho
navrhu a naSe soukromé kancelafe se na tuto dobu sloucily.

Co bylo ,,utrpenim®, vstoupit do jeho kancelare. Zavalil vas
oblak dymu, skoro jako kdyby tam nékdo hodil dymovnici.
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JUDr. Karel Cermak a jeho lehce ironické pero, pod nimz
vznikaly proslulé fejetony.

Karel totiz cely zZivot koufil jednu cigaretu za druhou, a pro-
tozZe kourila i jeho sekretafka pani Suchankova, byl zminény
vysledek nevyhnutelny.

Ja si Karla vazil nejen pro to, co udélal pro advokacii, ale
i pro jeho hluboké klasické vzdélani a znalosti. Ty se, jak je
v§eobecné dobfe znamo, projevovaly i v jeho ,filozofickych®
uvahach publikovanych cela Iéta v Bulletinu advokacie. Posled-
ni rok jsem si vzdy s potéSenim precetl jeho ironické a sarkas-
tické komentare ke zdejsi soucasné politické situaci publikova-
né v LN. Jeho ,.Cerny humor® byl velice vtipny a vynalézavy.

Letos na jare, kdyZ jsem pracoval na mé knize vzpominek,
jsem s nim nékolikrat hovofil a formalné jsem ho taky zadal
o souhlas s uvefejnénim fotografii, na kterych je zpodobnén.
Rad souhlasil a pral mé knize uspéch. Ja mu zase slibil, ze
mu hned po vyjiti knizku daruji. Pozval jsem ho samoziejmé
i na kfest knihy, ale tehdy jsem se poprvé dozvédé€l, Ze je ne-
mocen. Hned po kitu jsem do jednoho vytisku napsal Kar-
lovi osobni vénovani a cht€l jsem mu ho donést, jakmile se
jeho stav zlepsi. Bohuzel k tomu jiz nedoslo. Knihu s vénova-
nim jsem piedal proto Karlov€é manzelce a synovi, kolegim
Véie a Karlovi Jr.

o JUDr. GERHARDT BUBNIK, advokat a byvaly kolega
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0 dvoji autorite

Ve vétsin€ lidskych spolecenstvi existuji jedinci, které socio-
logové oznacuji za nositele neformalni autority nebo tvlrce
minéni. Za mych pravnickych studii a v naSem ro¢niku byl
jiz takovym tvorem Karel Cermak. Oba jsme se dostali na fa-
kultu na druhy pokus, a byli proto starsi nez fada ostatnich
kolegi a kolegyn. I mné vsak Karel Cermak piipadal tehdy
v néCem dospélejsi, vyzralejsi ¢i vazn€jsi, nez jsem byl ja sam.
Pokud se mohu spolehnout na svou pamét, sedaval na levé
stran€ poslucharny ve tfeti nebo ¢tvrté lavici. (I to bylo sym-
bolické; nemél totiz povést rocnikového ,Sprta“ z lavice prv-
ni.) Kolem jeho mista se o prestavkach obcas vytvofil debat-
ni krouzek, v némz udivoval riznorodymi znalostmi a nazory
v mnohém nekonvencnimi.

Se svym byvalym studijnim kolegou, jako autoritou formal-
ni, jsem se potkal za¢atkem devadesatych let, kdyZ coby pied-
seda advokatni komory pfijimal pfedepsany slib od skupiny
pristich advokatt. Cinil to zptisobem, ktery respektoval sta-
novené nalezitosti takového ceremonialu a byl zaroven ne-
formalné vlidny.

Pozdé&ji jsem byl piekvapen, kdyz Karel Cermak pfijal funk-
ci ministra spravedlnosti. Naopak jsem nebyl udiven, kdyz se
v pomérné kratkém Case vzdal této funkce. Formalné€ uvede-
ny davod, pro ktery tak ucinil (soudcovské platy), jsem ne-
povazoval za divod jediny. Spi$ bych fekl, Ze ho az prili$ tiZi-

4
Dvé vzpominky

... prvni

S JUDr. Karlem Cermakem jsem se poprvé sesel v polo-
viné 90. let minulého stoleti. Byl v té dobé piedsedou CAK
a autorem tehdy jesté Cerstvych Pravidel profesionalni etiky
advokatl zakazujicich reklamu advokat. Muj tehdejsi kon-
cipient JUDr. Stanislav Devaty, kratce predtim jesté feditel
Bezpecnostni informacni sluzby, se ¢asto objevoval v televi-
zi a vyjadfoval se k riznym medialn€ znamym trestnim kau-
zam. Byl jsem jeho Skolitelem a formaln¢€ jsem za ného zod-
povidal. JUDr. Cermak si mé opakované zval na Komoru
a vysvétloval mi, Ze vystupovani kolegy Devatého v televizi je
vlastné reklama, a tudiZ v rozporu s etickym pfedpisem. Ja
mu vysvétloval, ze JUDr. Devatého neovlivnila ani StB, natoz
ja, jeho mladsi skolitel. S vdékem vzpomindm, Ze u samotné-
ho kolegialniho rozhovoru vzdy ziistalo a kontrolni rada nas
nikdy fesit nemusela.

?
L3

la omezeni spojena s politickou funkci.

Nepochybuji o tom, Ze ho vic (a mozna nejvic) bavilo psat
fejetony, eseje, novinové komentare a jejich prostfednictvim
se stavat tviircem minéni. Charakter Cermakovych textd pfi-
pomind jeho novoroéni ,PF“ k roku 2015. Zena symbolizuji-
ci na ni spravedlnost a vyhliZejici usmévavé pouziva svlj mec
k tomu, aby poskrabala na hlavé podfimujici ¢leny soudniho
senatu, a budila je tak ze spanku.

of* prof. JUDr. PETR HAJN, advokat a byvaly kolega

Y

... adruha

Koncem roku 2015 jsem zacal pfipravovat knihu vzpomi-
nek starsich kolegli advokatii na jejich Zivot v advokacii. Vysla
pod nazvem Nestori ceské advokacie. Jednim z nestort, ktefi
nam o svém Zivoté vypravéli, byl pochopitelné i JUDr. Karel
Cermak. V podkrovni zakoufené kancelafi vzpominal na své
zacatky v advokacii v roce 1959, na mnohé své kolegy, na pu-
sobeni v riiznych funkcich, véetné té ministerské. Vyzarova-
la z ného Zivotni zkuSenost a obdivuhodny nadhled. Nejvice
snad pfi odpovédi na otazku, zda pro ného bylo obtizné opus-
tit funkci ministra spravedlnosti. , Ne, jd jsem k tomu neprirostl.
Moc neni néco, k cemu bych vzhlizel. Kazda moc je nakonec stej-
né limitovand. “ VEéfil jsem mu kazdé slovo.

o JUDr. PETR TOMAN, advokat a byvaly kolega

e ol

Obnovitel ¢eské moderni advokacie

Ackoliv jsem byl jeho kolegou na jednom pracovisti do ro-
ku 1989, a to celych 12 let, vim jen, Ze dr. Karel Cermak
byl mimofadné uspéSny primyslové-pravni advokat, ne-
bot to byl on spolu s dr. HofejSem, ktefi podstatnym zpu-
sobem zasobovali pokladnu tehdejSiho Méstského sdruze-
ni advokata v Praze.
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BliZe jsem ho vSak poznal predevsim jako obnovitele Ces-
ké moderni advokacie a hlavniho hybatele rozvoje Ceské ad-
vokatni komory v prvnich letech jeji existence.

Svoji predstavu jsi mél v hlavé jiz v dobé ponékud temnéj-
Si. Pamatuji si jeste, jak jsi v roce 1987 nékde na schiizi sek-
ce pro advokacii v Benesové nacrtl hlavni obrysy toho, co po-
tom v prosinci 1989 vzniklo. V tehdejsim ,,domecku na dvorku
Kaiikova paldce jsme sepisovali s Martinem Solcem novy zd-
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kon o advokacii, zasedali o sobotdch a nedélich! Eldan a styl,
svérdzny étos. Za to, ¢eho tehdy advokacie dosdhla, Ize vdécit
Tobé, Karle Cermdku!

Snad je ta soucasna Komora tou, kterou si Karel Cermak
predstavoval. Tedy subjektem, ktery se nakonec krystalizo-
val po nezdolném usili v prekonani chaosu zptisobeného ko-
hortou pravnika z rliznych podniki a jinych vS§ech moznych
koutd, ktefi se organizovali do Komory komer¢nich pravni-
kt. Pfipomenme si vSak i ,,ideové bitvy“ o pojeti profesnich
komor a CAK zvlasté s nejvyssimi ,ucetnimi“ (tedy ekono-
my s Ing. Klausem v Cele) ,,Skrcenymi neviditelnou rukou tr-
hu*. Je sou¢asna Komora skute¢né klicovym ,,zafizenim*®
pfi uskute¢novani a vyvoji prava a pravniho fadu? Nebo je to
spis spolek pro oslavy, spoleenskou zabavu velkych vyroci
a nakonec pro ,Zizalu v Sini slavy“?

Takto je mozné se divat na svét z pozice zcela nebyvalého
talentu, presahujiciho nase bézné obzory, kterym Cermak byl.
Jeho fejetony maji peroutkovskou bfitkost, rozmysl Capkov-
sky a humor Polackuv, sotva se s nim miiZe rovnat nékdo ze
soucasnych pravnikii-spisovateld. Snad jen takovi Douskova
a Kosatik, i kdyZ na ponékud jiném poli. Humor se v Cerma-
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kové€ pojeti musel brat vazné, jak fikal Konrad Lorenz. Ale
nejen humor. Jeho prispévky nejsou jen vytrysky v§ech moz-
nych napadd, ale i vychutnanim vzpominek, jsou zakladem
pro vidéni sv€ta z uhlu vzd€laného, demokraticky liberalné
zaloZeného, rozumného Clovéka. Fejetony nejsou jen ,,rozmar-
nym obrazkem z budoucnosti Ceské advokacie“ nebo kritikou
predtotalitnich a posttotalitnich vystrelkd, jde o vyprofilova-
na pravné sociologicka pozorovani s jasnymi vymezenimi vil-
¢i hnusoté normativismu a katastrofam pravniho pozitivismu.

Tvoje angazmad, Karle, jehoZ nesmiritelné ostri zasahovalo
do nejriiznéjsich oblasti, zahranicni politiku nevyjimaje, trva-
lo skoro neuvéritelnych 40 let. Snad desetkrdt do roka, vlastné
az do konce Tvého Zivota. Hleddni spravedinosti mezi ,,natvrd-
Iym mozkem* byrokrata a tvrdym zdkonem (lex dura), ,cerny-
mi dirami* zejicimi ve svobodé cynismu a dalsimi ndstrahami
a potouchlostmi, tedy dzungli pravnich vztahii, kterou se nelze
Lvysekat ani tou nejostiejsi macetou . Tvoje lehké pero, 1iZasné
slovni bohatstvi, aZ jedovata ironie a Tviij zdravy pronikavy ro-
zum budou chybet.

o JUDr. LUBOS TICHY, byvaly piedseda CAK

ke o

Byl idealem

Promluvit o doktorovi Karlovi Cermakovi, se kterym se
dnes loucime, je ukol zdanlivé jednoduchy, ale souc¢asné nad-
miru obtizny. Karel Cermak byl totiZ po dlouha desetileti své-
ho Zivota osobnosti predstavujici po vSech strankach cosi, co
muzZeme bez nadsazky nazvat idealem. Vzorem toho, jak si
predstavujeme to nejlepsi, ceho mize pravnik a ¢lovék dnes-
ni doby dosahnout. Piedstavoval spojeni v§ech zakladnich
atributti definujicich skvélého pravnika, spojujiciho v jeden
celek Spickovou pravni erudici s pronikavou inteligenci, hlu-
boké lidstvi a vnimavy cit pro v§echny zakruty, vrcholy i pa-
dy nasi civilizace.

Jako dité prozil okupaci nasi zemé€ a hrlizy 2. svétové valky,
jako student prichod svobody a posléze i jeji zbofeni a nastup
komunismu, jako zraly ¢lovék, ktery si s totalitou nikterak ne-
zadal, zaZil obnovovani svobody, demokracie a pravniho statu
v nasi zemi. ZkuSenost v ném ziejmé dokazala vytvorit jasné
a pevn€ ukotvené presvédcCeni, Ze zakladni hodnoty spraved-
livého usporadani spolec¢nosti jsou zaloZeny na kazdoden-
nim prosazovani prava v §ir§im méfitku i v kazdé a zdanli-
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vé bezvyznamné jednotlivé kauze. To vSe dokazal se vzacnou
neokazalosti a specifickym humorem, ktery byl pro vSechny,
kdo s nim pfisli do styku, neuvéfitelnou inspiraci a povzbu-
zenim. Loucim se s nim versi, které do svého 55. sonetu vlo-
zil William Shakespeare:

Navzdory smrti, kletbé zapomnent
dal budes Zit, dal budes veleben,

a to i v ocich pristich pokolent,

co prejde jich, nez prijde soudny den.
Tak, nez té k soudu prijdou probudit,
ndam vsem v ocich, v tom zde budes Zit.

o Ze smutedniho projevu predsedy Ustavniho soudu
PAVLA RYCHETSKEHO

P. S. Posledni zdzitek zaméstnancii Ceské advokdtni komory
s JUDr. Karlem Cermdkem, ktery byl jejim zakladatelem a nd-
sledné i predsedou, byl hodné zvldstni, az mysticky. 20. cervna
rdno, kdy prisla ta sokujici zprdva, jakmile redaktorka Bulletinu
Ivana Cihlarova sedla k po-
Citaci a napsala prvnich pdr
slov Cermdkova Zivotopisi,
obrazovka zcernala a v ce-
léem Kankove paldci, sidle
Komory, vypadla elektrina.
1o samé se stalo i v den po-
hibu, asi dvé hodiny pred za-
catkem obradu.

Moznda to bylo zdaveérecné
zamavanti... Treba byl oprav-
du kouzelny!

¥ Red.
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Pravnikovy zapisky

avam literarni podobu svym Zivotnim vzpomin-
kam a leckde hledam osvé€Zovace paméti. Vra-
til jsem se i ke starSi Zivotopisné knizce Viktora
Knappa ,,Promény ¢asu - Vzpominky nestora
¢eské pravni védy*“, kterou v roce 1998 vydalo
prazské nakladatelstvi Prospektrum. Tentokrate jsem v ni
nalistoval jednu za zavéreénych kapitol nazvanou ,VecCe-
fe vSech azimutl“. Jeji obsah predznamenava jiz prvni vé-
ta, ve které autor tvrdi: ,K strdaznim profesorského putovani
po svété patri pozvdani na veceri.“V dalSim textu naznacuje,
jak se v riaznych zemich od sebe liSi takové nabidky a jejich
vysledné podoby. K tomu pak dodava: , Ve chvilich posetilych
ndpadii jsem jednou pomyslil na to, Ze by bylo zabavné napsat
typologii veceri nebo treba srovndvaci cenologii. Byla by to ale
tlustd kniha. Tak tu typologii zde jen strucné nacrtnu.” Svij
zamér splnil zpisobem, ktery je vtipnou sociologickou son-
dou do ducha hostiteli.

Viktor Knapp predevsim rozlisil vecete usporné od téch
nakladnych. Zarovein naznacil, jak se nékdy spolu stykaji
krajni pdly té€ch ¢i onéch klasifikaci. Vecefi u dékana jedné
z londynskych koleji napriklad zaradil do kategorie veceri
drahych a zaroven uspornych. Dékan totiz bydlel v domé
za Londynem a bylo mozné se k nému dostat jen taxikem,
ktery hosta stal pétkrat vic nez veCefe v bézné londynské re-
stauraci. K jidlu pak bylo pe¢ené kure a k tomu od osmi ho-
din do pulnoci jedna mala sklenka vina.

Pti védeckém pobytu v Mnichové mne potkalo velice po-
dobné pozvani (véetné mnou hrazenych cest taxikem a ve-
¢efe hodné redukc¢ni diety). V Bavorsku jsem ovSem také
opakované zaZil i kolegialni odborné sedanky v restaurac-
nich zafizenich, pfi nichZ se ohledn€ konzumace uplatnil
postup ,kazdy za své“. V kalkulujicim koutku své mysli jsem
si prfipomenul vyrok aforistiv: ,Nemam rad vyménu mysle-
nek, vZdycky na ni prodélavam.“ Poukazal na néj kdysi pol-
sky spolustolovnik, ktery mne ve VarSavé pozval na veceri.

Jindy zase v Némecku mi mtj vé€decky guru profesor Dietz
zajistil prostfednictvim vlastniho automobilu dopravu (tam
i zpét) do svého vikendového domku. Cestou jsme jesté od-
bocili k mistu, kde byl i se svou manzelkou pochovan Franz
Josef Strauss, dlouholety pfedseda bavorské CSU (strany,
které v Bavorsku davaly sviij hlas az dvé tfetiny voli¢li). Pro-
fesor Dietz (sam socialni demokrat, jako ostatn¢ tenkrat vét-
§ina volicl v samotném Mnichové€) se u Straussova hrobu
uklonil a postal v tichém zamysSleni a snad i v opravdovém
pohnuti. KdyZ se opét dal do hovoru, oznacil Straussovu
manZelku Marianne za Landes-Mutter a pfipomenul jeden
ze Straussovych provokujicich vyroki: .V Bavorsku je demo-
kracie déle, nez jsou v Americe bili lidé.“ Nabidka zajima-
vych poznatkd pak pokracovala pfi dalsi cesté. Pan profesor
poukazal na pfedvanocné osvétlené vesnické domy a pozna-
menal, Ze takové plytvani elektfinou ohlasovalo v povalec-
ném Némecku zacatky konjunktury a ,,hospodarského za-
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zraku“. Rovnéz svacinu i ve€efi u Dietzovych nebylo mozné
pokladat za svédectvi spofivosti, ale spiS za projev prosperity.

S hostitelskou velkorysosti i pfipominkou pobytu v Némec-
ku jsem se setkaval i pfi svych cestach na Slovensko. Jed-
nou mi kolegové z bratislavské pravnické fakulty opakované
predkladali cosi ostrého k napiti. Branil jsem se v pomysle-
ni na budouci pfednasku a posléze jsem fekl: ,Vite, ja jsem
se prave vratil z Némecka a tam to chodi nasledovné. Kdyz
vam predloZi néco k jidlu a piti a vy zdvofile odmitnete, ne-
naléhaji a tvari se spi§ spokojené.“ Jeden z hostitelskych pro-
fesortli se k tomu vyjadril nasledujici historkou, kterou hodlal
naznacit mistni mentalitu: Piijede pdn ze svatby na vychodnim
Slovensku a znami se ho ptaji, jak Ze si svatbu uzil. Pdn se tvari
neurcité a odpovidd vyhybave. Tazatelé proto dotiraji: ,Bylo mad-
lo jidla ¢i piti nebo to nebylo dobré?” Pdan odpovi, Ze vSechno by-
lo vyborné a bylo toho hodné. Znami se ptaji, v cem Ze tedy byl
problém, a dostane se jim odpovedi: ,,Mdlo poniikali.”

Celkem vzato lidské chovani je velmi mnohotvarné a né-
kdy se da a jindy zase neda vysvétlovat narodnimi zvyklost-
mi. Proto jakakoliv klasifikace lidského pocinani bude vzdy
jen priblizna, schematicka. Jak nejednoznaéné je ¢lenéni ve-
Cefi na nakladné ¢i usporné, naznacuje i dalsi Knappuv text:
Do celedi veceri iispornych patri svou podstatou i vecere jako
srazkové polozky z danového zdkladu. Pro hosta jsou ovsem
mnohem vyhodnéjsi. Hostitel totiz Setii nikoli tim, Ze za veceri
zaplati co nejméné, ale tim, Ze za ni zaplati co nejvic, pak uve-
de veceri v darnovém prizndni jako veceri souvisici s jeho profesio-
ndlni ¢innosti a odecte ji od danového zdakladu. Kdyz manévry
tohoto druhu provddi s dostatecnou dovednosti nebo pod dozo-
rem danového poradce, miize se dostat do nizsi stupnice dario-
vé progrese a tim uSetrit hriizu penéz. Hostitele zvouci na veceri
tohoto druhu Ize podle mych zkusenosti kategorizovat do dvou
skupin. Jedni, a téch je vétsina, se tvdri jako svétdci a pak po za-
placeni obratnym pohybem strci victenku do kapsy. Zkusenému
oku ceskoslovenského poutnika to prirozené neunikne. Druhou
skupinu tvori lidé uprimni a pravdomluvni, kteri vyzvou hosta
svym jazykem a svym zpiisobem vyjadrovadni, aby si dal do no-
su, Ze oni to stejné zapocitaji na danovy zdaklad.”

Zasadni spravnost této psychologické a zejména ekonomic-
ké mikrostudie se pred léty potvrdila pfi mém pobytu na uni-
verzité ve francouzském Rennes. Jeji funkcionar mne pozval
do restaurace a objednal mi Ustfice. Zaroven prohlasil, Ze on
poveceii skromnéji, a nechal si prinést nadherné propeceny
stejk. Zieteln€ si na ném pochutnaval pred mymi zavistivymi
pohledy. Se svym pokrmem se i zdatné vypofadaval na rozdil
od mne, ktery neobratné€ manipuloval s velkou porci ustfic.
Uz tenkrat se mi mohlo dostat poznani, Ze danova progrese
nemusi prinést zvlastni prospéch ani statni kase, ani tomu,
kdo byl pozvan na kolegialni vecefi.

prof. PETR HAJN
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Vite, ze ...

© zajimavou prednasku na téma Sudca a advokdt prednesl
dne 27. listopadu 1932 pfi zajezdu Pravnické jednoty brati-
slavské do Kosic prvni prezident Nejvyssiho soudu Vladimir
Fajnor? Text pfinesl Casopis Pravny obzor, stru¢nou informa-
ci pak pocatkem roku 1933 i Casopis Pravnik. Tam bylo kvito-
vano, Ze Vladimir Fajnor prosel profesni drahou od advokacie
k soudnictvi a diky i této zkuSenosti se stal predni osobnosti
tehdejsi Ceskoslovenské justice. Pfednaska pfinesla zajimavé
uvahy o vztahu advokata a soudce vidéné pohledem z obou
stran, v mnoha smérech se jedna o myslenky stale aktualni.
Vychdzeje z toho, ceho je treba k harmonické soucinnosti me-
zi soudci a advokdty, nevyhybd se tomu, ukdzati na okolnosti,
které tuto harmonii rusi, rozdéluje spravedlivé stin i svétlo pri
obou stavech, “ poznamenal neznamy autor zminované zpravy.

© pravo vzniklo proto, aby bylo porusovdano“? MySlenka
a ¢lanek na téma Laws were made to be broken byly publi-
kovany na strankach ponékud kontroverzniho Blackwood'’s
Edinbourg Magazine, jehoZ prvni Cislo bylo vydano pred dveé-
ma sty lety dne 1. dubna 1817. Autorem ¢lanku byl v r. 1829
John Wilson. Vydavatel revue patfil k torytim, ¢asopis psal
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velmi ostie proti politickym odplircim. Edinbursti advokati
tak ziskali rozsahlou klientelu pro tiskové zZaloby. V obdobi
1. svétové valky byl Blackwood's Edinbourg Magazine hojné
Cten britskymi vojaky na fronté. Ve Skotské narodni knihov-
né (National Library of Scotland) je uloZen vytisk lednové-
ho ¢isla z roku 1918, ktery je poskozen nepratelskou stfelou,
pred niz zachranil vojakav Zivot.

© 7. Cervna letoSniho roku vysla pfilezitostna postovni
znamka Osobnosti: Heliodor Pika. General Pika byl odsouzen
k smrti v politickém procesu a dne 21. Cervna 1949 popra-
ven. Jeho obhajcem, usilujicim i po klientové smrti o jeho re-
habilitaci, byl advokat Rostislav Vahala. Znamka byla vyda-
na v nominalni hodnot€ 37 K¢ v poc¢tu 600 kust. Na obalce
prvniho dne je vyobrazena i plzenska v€znice Bory, kde byl
Heliodor Pika popraven. Autorem rytiny je Vaclav Fajt po-
dle vytvarného navrhu Evy Haskové. Vice informaci lze zis-
kat na webové adrese: http://plzen.cz/ceska-posta-predstavu-
je-postovni-znamku-osobnosti-heliodor-pika/.

«f» JUDr. PhDr. STANISLAV BALIK
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Weil, Gotshal & Manges s.r.o. advokatni kancelar

nabizi pracovni prilezitosti pro

advokaty a advokatni koncipienty

Kandidat by mél spliovat nasledujici pozadavky:

velmi dobré znalost platného prava

motivace k vysokému pracovnimu nasazeni

vyborna znalost anglického jazyka

predchozi praxe a studijni zkuSenosti ziskané v zahranici vyhodou

Chcete-li ziskat praktické zkuSenosti v oboru, stat se ¢lenem tymu renomované mezinarodni advokatni kancelare
a ziskat nadstandardni finanéni ohodnoceni, zaslete nam, prosim: privodni dopis a curriculum vitae v ¢eském

a anglickém jazyce.

Pisemné nabidky s uvedenim své kontaktni adresy a telefonniho ¢isla zasilejte na adresu:

WEIL, GOTSHAL & MANGES s.r.0. advokatni kancelar

k rukdm Martiny Machkové a Klary Koppové

KFizovnické nam. 193/2, 110 00 Praha 1, tel.: 221 407 300, fax: 221 407 310

e-mail: martina.machkova@weil.com, klara.koppova@weil.com

o ‘o PRAVNICKA FIRMA ROKU 2016
® o018 v kategoriich:

firma
® roku
° )

Y o
@ pravnicka @ ®m  Flze a akvizice
° Ny

m  Redeni spor a arbitraze
m  Kapitaloveé trhy

CHAMBERS EUROPE 2016 - nejvySsi hodnoceni v kategoriich:

Corporate/M&A
Dispute Resolution
Projects & Energy
Competition/Antitrust

Pomahejme spolec¢né.

WEIL, GOTSHAL - nadac¢ni fond
www.weil-nadacni-fond.cz

www.weil.com



qfae British Law Centre

in cooperation with

ALLEN & OVERY

Diploma
In English and European Union Law

Modular course providing an understanding of the common law
legal system as applied in England, together with elements of
European Union Law

Year One

— English legal system and
introduction to EU law

— English contract law and practice
— English criminal law

— The law of torts
and trusts/property law

Year Two
— Intellectual property law

— An introduction to
substantive EU law

— English business associations
(emphasis on company law)

— International trade law (including
international commercial litigation)

Start in October 2017

For more information and registration visit britishlawcentre.co.uk/courses

Local Programme Director: blc@prf.cuni.cz

www.prf.cuni.cz/blc



PETERKA PARTNERS

PRAVNI SLUZBY V 90 ZEMICH SVETA

Na ¢eském trhu plsobime od roku 2000 a mezi nase klienty patfi témér 200 svétovych lidrd v nejriznéjsich
oborech lidské ¢innosti. Prostfednictvim nasich vlastnich pobocek poskytujeme pravni sluzby v 9 zemich
stfredni a vychodni Evropy a mame téz bohaté zkusSenosti s pripady a s transakcemi v fadé dalSich statd.

Kazdy mésic evidujeme az 100 novych pripad(, na kterych spolupracujeme se zahrani¢nimi pravnimi
firmami. Jsme proto v pravidelném kontaktu s témér 2000 pravnich firem po celém svété a mame tak
rozsahlé znalosti o situaci na trhu pravnich sluzeb v desitkach zemi.

Nasim klientdm nebo partnerskym ceskym advokatnim kanceldfim pomahame vybrat nejvhodnéjsi
pravni firmy pro jejich zahraniéni aktivity v 90 stdtech svéta a vyjednat s nimi co nejvyhodnéjsi financni
podminky. Zohledriujeme pfi tom potrebnou specializaci, nase zkusenosti se sluzbami poskytnutymi
jednotlivymi pravnimi firmami v minulosti a samozrejmé i klientlv rozpocet.

V Ceské republice ji? takto Uspé&$né spolupracujeme s mnoha advokatnimi kanceldfemi. V rdmci
spoluprace nasi pravnici v dohodnutém rozsahu koordinuji praci zahranicnich pravnich firem, podileji
se na identifikaci klicovych aspektl zahrani¢niho prava, definuji potfebna zadani a komunikuji mezi
vsemi zucastnénymi stranami. Samoziejmé pri tom vidy plné respektujeme

existujici vztahy mezi advokaty a jejich klienty.
L] L]

L] L]
V pripadé zdjmu o spolupraci ndas mulzZete kontaktovat na e-mailu : ED1E ..
pfcz@peterkapartners.com, radi vam poskytneme podrobnéjsi informace. = prt’;mvmngké =

® mwku @
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¢éeska firma na

www.peterkapartners.com  mezinsrodanich trzicn
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Prinejmensim pred zakonem jsme si stale rovni.

Arteon neni pro kazdého.

Volkswagen Arteon, ktery pravé vstupuje do vyssi stfedni tfidy manazerskych vozd, je tu
pro ty, kdo chtéji dat najevo sebevédomi, ale nepotrpi si na ostentativni a prehnana gesta.
Uz z odstupu zaujme nejprve nezvykle protazenou siluetou se splyvavou zadi. Pfi blizSim
pohledu Vas ohromi mohutna pfid's robustni maskou chladice a plynule vedené bocni linie,
jez prechazeji do vyrazného designu zadni partie. Reprezentativni Arteon se snadno stane
ztélesnénim Vasi vyjimecnosti.

Necekame na budoucnost. Tvorime ji.
www.volkswagen.cz/arteon Volkswagen

Kombinovana spotfeba a emise CO,: 4,4-7,3 |/100 km, 114-164 g/km. Vyobrazeny model mUzZe obsahovat prvky pfiplatkové vybavy.



