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uvodnik

Pro¢ by méli advokati -
mediatofi mit nad sebou
dohled Komory? Pro¢ je
zapotiebi eticky kodex me-
diatora-advokata a pro¢ by
mél byt za¢lenén do etic-
kého kodexu advokata? To
jsou jen nékteré otazky, kte-
ré nastolilo prijeti zakona
¢.202/2012 Sb., o mediaci,
v némzZ advokacie zaujala in-
tegralni misto a poslani.

Advokati jsou nejbli-

Ze stranam, které se dosta-
ly do pravniho sporu. M¢li
by dobfe vyhodnotit, pro¢ ta ktera strana zaujima v konflik-
tu ten Ci onen postoj a ¢asto se jim dafi vyhranény postoj
zmirnit a najit uréité kompromisni feSeni. Advokati se to-
mu uci ve své kazdodenni praxi, nebot bézné vyjednavaji za
stranu, kterou zastupuji. Mnozi advokati prirozené inklinuji
k tomu, aby si nejen dobie osvojili psychologii vyjednavani,
ale i teorii a uméni hledani a nalezeni konsensu nebo tako-
vého feSeni, které ob€ strany pfijmou za své a s nimZ se na-
konec ztotozni. Mnohé strany takovy vysledek sporu oceni
vice neZ obdrZeni soudniho rozsudku, ktery se dostavil po
letech strastiplného pfeslapovani po chodbach soudu a ner-
vovani se v soudni sini.

Alternativni metody feSeni sport jsou znamé jiz dlou-
hou dobu a v nékterych ¢astech svéta jsou velmi popular-
ni a je zde jiz rozvinuta kultura tohoto feSeni sporu. Vét-
§ina populace vi, co mize v ramci takového neformalniho
procesu ocekavat a kam nebo na koho se obratit. V oblas-
ti rozhodovani rozhodct jde o ¢innost v podstaté neregulo-
vanou, rozhodce miiZe vykonavat téméf kazdy. S mediaci
je tomu ve vétsiné zemi obdobné. V oblastech, kde ¢innost
rozhodcti neméla dlouhou tradici, jako je Ceska republika,
nema b&Zny ob¢an prili§ zkuSenosti s tim, jak funguje roz-
hod¢i fizeni, jak uzavirat rozhod¢i dolozky ke smlouvam,
jaké jsou dopady rozhod¢ich nalezl. V rozhod¢im fizeni
proto dochazelo a stale dochazi k mnoha nefesitelnym si-
tuacim, kdy néktera ze stran neobezietné ,naleti“ a dosta-
ne se do soukoli, z n€hoz neni tniku a kde jeji prava nejsou
dostateéné ochranéna. Casto dochazi ke konfliktim zajmu,
kdy véc rozhoduji subjekty, které strani pouze jedné stra-
né sporu. Jen slozité a nékdy viibec se pak zalezitost da na-
pravit opravnymi prostfedky pred obecnym soudem. Sekce

nro advokaty

— Medglace

ADR pii CAK proto také usiluje o zaclenéni etickych pravi-
del mediatora do platného advokatniho stavovského kodexu
a neni sama. V Evropské unii jiz takovy kodex existuje a né-
které mezinarodni advokatni organizace jej pribézné dopl-
nuji a zpresnuji. Aktualné takovy kodex vytvorila napf. FBE
(Federation des Barreaux d "Europe).

Protoze v naSich podminkach jde u mediace o ¢innost
malo znamou, jevilo se jako vhodné feSeni, aby urcity stu-
pen regulace pro mediaci zakotven byl, a také aby zde byl
nastaven urcity pozadovany stupen odborné pripravy, dosa-
Zen¢ kvalifikace a moralnich predpokladt pro vykon funk-
ce mediatora tak, aby v tuto ¢innost ziskali ob¢ané diveéru
jiz od samého pocatku existence zakonné upravy. V tomto
sméru mizZe Komora sehrat dilezitou roli, ktera bude jen
ku prospéchu zajmim stran konfliktu. Bylo také diilezité,
aby profese mediatora nebyla odd€lena od profese advokata
ve smyslu dohledu, tedy aby dodrzovani pravnich a etickych
pravidel pro ¢innost mediatora nevykonaval subjekt statni,
ale organ samospravny, oddéleny od moci vykonné, nebot
i zde by mohlo v ur€itych pfipadech dochazet k zasahim
do nezavislosti a nestrannosti vykonu této funkce.

Svét se v soucasné dob€ nachazi ve zlomové situaci. Social-
ni jistoty a blahobyt, na néz si euroatlanticka civilizace snad-
no navykla, zaCinaji dostavat povazlivé trhliny, protoze statni
rozpocCty se potykaji s nedostatkem financ¢nich prostfedkili na
chod justice. Snadny pristup ke spravedlnosti, na ktery obca-
né spoléhali jako na samoziejmou sluzbu poskytovanou sta-
tem, se stava drahym luxusem a ob¢ané zacinaji zjiStovat, ze
v kdysi dobfe promazaném soukoli to za¢ina podezrele drh-
nout. [ advokatni profese se ocita na urcitém rozhrani. Ob-
¢ané, ale i nékteré firmy omezuji své naklady na sluzby, véet-
né pravnich, nékdy nakupuji pravni pomoc u neodbornikii
a Sarlatant prava, vyhledavaji pravni rady na internetu anebo
v one-stop stancich nékterych obchodnich domti. Hledani ji-
nych cest, jak se domoci prava, cesta posunu k alternativnim
formam feSeni spord, jak se zda, zaCne byt stale aktualnéj-

§i a zadangjsi. Jestlize Ceska advokacie zvolila proaktivni ces-
tu vychovy nové generace advokatd, ktefi se nauci fesit spory
ijinou nez dosud zavedenou cestou soudniho fizeni, zvolila
podle mého nazoru cestu spravnou. Pred advokaty se otvira

JUDr. ANTONIN MOKRY, mistopredseda CAK

WWW.CAK.CZ
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Upozorneni pro advokaty a advokatni
koncipienty postizene povodni

VEDENi CESKE ADVOKATNi KOMORY UPOZORNUJE
ADVOKATY A ADVOKATNI KONCIPIENTY, KTERI
BYLI POSTIZENIi POVODNi, NA MOZNOST VYUZITI
PRISPEVKU A PUJCEK ZE SOCIALNi FONDU CAK.

V tvahu pfipada socialni pfispévek podle €l. 9 odst. 1 pism. a) usne-
seni CAK €. 5/1999 Véstniku ve vysi trojnasobku minimalni mzdy.
Prispévek je nevratny.

Dale pripada v uvahu bezuro¢na ptjcka az do vySe 50 000 K¢ po-
dle ¢l. 14 odst. 1 pism. d) téhozZ usneseni.

Prispévek i plijcka se poskytuji na Zadost, kterou je tfeba odlivodnit.

% Vedeni CAK

PREDSTAVENSTVO CESKE ADVOKATNi KOMORY VYZYVA
ADVOKATY, ABY V SOUVISLOSTI S POVODNEMI ZVAZILI

U POTREBNYCH OSOB MOZNOST POSKYTNUTiI
NALEHAVE PRAVNI POMOCI ZA SNiIiZENOU ODMENU
Cl ZCELA BEZPLATNE.

Sokordia, s.r.o.
- Dodavatel pravnfho software

1Sp1S.CZ

webové on-line sluzby pro advokaty

Lustrace osob v CEE Hlidani pravnich modi FizeniuzL LUl
Generovani a rozesilani dopisi Pravni kalkulacka
Hromadné el. platebni rozkazy Vyhledavani v judikqfufe
Datovy trezor pro advokaty Datové zpravy na e-mail [ ZDARMA
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aktuality

Ministr spravedinosti Blazek

a predseda GAK Vychopen:
Zlepsujeme podminky pro praci
advokatii ve véznicich

fedseda Ceské advo-
’ katni komory Martin
Vychopen se obratil na

Ministerstvo spravedl-
nosti se Zadosti o feSe-
ni technickych nedostatkd, se kte-
rymi se potykali advokati pfi praci
s klienty ve véznicich a na které si
pri své praci dlouhodobé stéZovali.
Nemohli totiz vyuZivat Zadné pod-
klady pro jednani, které si do véz-
nic prinesli v elektronické formé.
Veskeré materialy pro jednani mu-
seli vZdy tisknout.

Meél jsem klienta, jehoz pripad se
tykal rozsdhlé sité obchodnich spo-
lecnosti, veskeré podklady, které by-
lo pro jeho obhajobu nutné projednd-
vat, zabiraly t7i plné aktovky spisii.

Pro zajimavost jsem spisy vazil, mély pres osm kilogramii, “ popsal jeden z mnoha pripada advokat.

Ministr spravedlnosti Pavel Blazek povéril feSenim situace prvniho naméstka Daniela Volaka, do jehozZ gesce spada justic-
ni i vézenska ¢ast resortu. Po projednani moznosti s generalnim feditelem Vézenské sluzby CR Petrem Dohnalem zacala Vé-
zefiska sluzba CR pfipravovat ve véznicich mistnosti vybavené patfiénou technikou tak, aby bylo mozné pouzit pii jednani
advokatt s klienty jak zdznamy na USB disku, tak napfiklad na CD.

,,Vézeriskd sluzba CR povoluje advokdtiim pFinést si do prostor véznice viastni USB ¢i CD nosice a soucasné divi k dispozici
mistnost s pocitacem, ktery umozni pracovat s dokumenty v elektronické podobé. Tento pocitac vsak neni 7 bezpecnostnich divo-
dii mozné pripojit ani na vnitini sit' Vézeriské sluzby CR, ani na internet, “ vysvétlil 1. naméstek ministra Daniel Volak.

Doporucil také advokatiim pred jednanim v konkrétni véznici predem ovéfit, zda tamni zafizeni podporuje v§echny tech-

nologie, které planuji pfi setkani s klienty vyuzit.

Pracovisté vybavena pocitaci jsou advokatum k dispozici ve véznicich, véetné véznic vazebnich, od 1. 5. 2013.

’2‘ icha
¥* Foto MARIE KURKOVA

WWW.CAK.CZ
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predstavenstvo Ceské advokatni komory svolava 6. sném Ceské advokatni komory na den 11. fijna 2013 do Prahy.
Na sném jste srde¢né zvani!

Misto konani snému: Kongresové centrum Clarion Congress Hotel Prague, Freyova 33, Praha 9 - Vysocany
Dopravni spojeni: praZska hromadna doprava - trasa metra ,,B“, stanice Vyso¢anska, vystup smér nakupni galerie a pres ni do hotelu
autem - viz mapka na webovych strankach hotelu - www.cchp.cz/rubrika kontakt

Ramcovy program snému (bude upfesnén ve snémovnim Cisle BA ¢. 9/2013):
7.30 - 13.00 registrace Gcastnikl snému
8.00 - 18.00 pracovni jednani snému

Zahajeni snému Zprava predsedy karné komise CAK o &innosti KK

Zprava o poctu pritomnych advokat( Zprava predsedy odvolaci karné komise CAK o &innosti OKK
Schvaleni poradu jednani snému Zprava predsedy zkusebni komise CAK o éinnosti ZK
Volba predsednictva snému, jednotlivych komisi snému Predlozeni navrhli jednotlivych usneseni snému, navrhy
(volebni, mandatova, navrhova) na usneseni z pléna, rozprava k jednotlivym navrhiim

Uvodni slovo predsedy CAK s nasledujicim hlasovanim o jednotlivych navrzich
Vystoupeni hostt Ukonceni voleb

Zahajeni voleb do organti CAK (predstavenstvo, kontrolni rada, Obecna rozprava

karna komise, odvolaci karna komise) v pribéhu pracovni ¢asti Zprava navrhové komise

snému - cca 10.30 - 13.30 Zprava volebni komise o vysledku voleb do organti CAK
Zprava predsedy CAK o Sinnosti ve volebnim obdobi 2009-2013 Planované zakonceni pracovni ¢asti snému

Zprava predsedy kontrolni rady CAK o éinnosti KR

20.00 spolecenska ¢ast snému

6 WWW.CAK.CZ
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neodkladejte svou registraci na snem

Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

snahou vedeni Ceské advokatni komory je zajistit po organizaéni strance hladky a plynuly priibéh 6. snému, ktery probéhne 11. 10.
2013 v Clarion Congress Hotelu v Praze.

Vedeni CAK proto vyzyva véechny advokaty, ktefi se hodlaji zi¢astnit jednani snému, aby se fadné a v dostateéném casovém pied-
stihu registrovali prostrednictvim registracniho formulare (otistén nize, k dispozici i v elektronické podobé na tvodni strance we-
bu CAK pod bannerem s logem 6. snému CAK).

Registrace pfimo az v den a na misté konani snému bude samoziejmé také mozna, ale maze vzhledem k ¢asové narocnému pro-
gramu i k mnozstvi prichozich advokat( zplsobit organizacni problémy a vést ke zbytecnému zdrzeni hned na zacatku jednani. A to
si pochopitelné nikdo z organizator( snému nepreje.

Pouze véas zaregistrovanym uéastnikiim snému Ize predem také zajistit (za vyhodnych podminek pro CAK) obé&erstve-
ni na pracovni ¢ast snému a vstupenky na slavnostni zakonéeni snému s vecernim spole¢enskym programem. Rezervace
vstupenek na veéerni program bude pfijimana pribézné az do vyéerpani kapacity hotelu, i proto je vhodné se v pfedstihu
registrovat a vstupenky na vecer si v pripadé zajmu zarezervovat.

Upozoriujeme, Ze vstupenky na spoleé¢ensky vecer budou vydavany pfri registraci na pracovni ¢ast snému, v den jeho
konani, v dobé od 7.30 do 13.00 hodin.

Svou iicéast na 6. snému CAK potvrd'te registraénim formulaiem do 10. zaFi 2013.

Kam zasilat vyplnény registraéni formular?

POSTOU: sekretariat Ceské advokatni komory, Narodni tf. 16, Praha 1, 110 00
E-MAILEM: snem2013@cak.cz

| DATOVOU SCHRANKOU: id n69admd

V Clarion Congress Hotelu Prague se bude pochopitelné fada z vas chtit, tak jako posledné, ubytovat. Opétovné CAK vyjednala vy-
hodné podminky ubytovani. K jeho rezervaci pouzijte formular otistény na str. 7 tohoto BA nebo téz umistény pod bannerem s logem
6. snému CAK na tvodni strance webu CAK.

POZOR: To, ze si rezervujete za pomoci formulare ubytovani, neznamena, ze jste zaregistrovani na sném. Vénujte pozor-
nost pfipadnému vypInéni obou formulai a oba odeslete na spravné adresy!

REGISTRACNI FORMULAR NA 6. SNEM CAK

- 11. 10. 2013 - Glarion Gongress Hotel Prague

Prijmeni a jméno advokata/advokatky:

Evidencéni ¢islo advokata/advokatky:

Adresa AK:
Telefon/fax: Zucastnim se (zvoleny vybér oznacte krizkem)
) D pracovniho jednani snému
E-mail:
[ ] spolecenského vecera sam/sama
Datum: D spolecenského vecera s doprovodem

Podpis advokata/advokatky:

Pozn.: Vstupenky na spolecensky vecer budou vydavany pfi registraci
na pracovni ¢ast snému v hotelu Clarion v dobé od 7.30 do 13.00 hodin.
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Vyspély, moderni
informacni systém
advokatni kancelare

— Systém nové generace

— Vyspély Document management

— Podpora MS Office a Outlook
(Synchronizace, ukladani dokume

— Datové schranky, Insolvencni rejstrik,
Spisové sluzby soudd

— Pro Windows, Linux, i0S, iPad, iPhone
Android, BlackBarry

— Optimalizovan pro intuitivni, rychlé

a jednoduché ovladani

Zvyste vykonnost a zisk vasi advokatni kancelare.

Multiplatformni, informacéni systém ISAK je vyvijen

specialné pro advokatni kancelare. PFinasi novou

dimenzi zpracovani agendy advokatni kancelare,

automatizaci procesl spravy spisl a nasledné I§aK
fakturace. Zdokonaluje prehled provedenych

UkonU a vykonnosti pravnikd kancelare. Infolinka: 312 315 350 infoldisak.cz www.isak.cz

—LTEC__ E-DISCOVERY, FORENSICS

LAWTECH EUROPE CONGRESS

201 & LEGAL TECHNOLOGY

21. - 22.fijna 2013, Clarion Congress Hotel Prague

Druhy ro¢nik jedine¢ného kongresu ve stfedni a vychodni Evro_pé-ft_'_)lf'lé‘ie'kf-réﬁi':ck):'f;:h-'dﬁkazech, technologiich
pro pravniky a forenzninrVySetrovani potitacii.—

RECNICI & PANELISTE "TEMATICKEA DISKUSNFOKRUHY

Radim Pol¢ak Chris Dale : Elektronické zjistovaniprn.s, < nfspory
Ustav prava a technologii, e-Disclosure ; VLS P s
Masarykova univerzita Information Project

EleKiroricke Zjistovaniv Li!dst
kontinéntélntho a-zwkovér -, prava

Yuval Ben Moshe Prof. Ing. Vladimir Smejkal, CSc., LL.M.

Senior Forensics Technical Legislativni rada vlady Ceské republiky, _

SR sowdlilizlise Digitalniyysefiovani‘a trestni stihani
Jan Balatka Dr. Jim Kent

Senior Manager, Deloitte CEO pro regiony Evropa, Stfedni Rizeni, rizika a dodrzovani ~* .dpisu
Forensics vychod a Afrika, Nuix i :

(Proti*arip=istrategie)

Zaregistrujte se nyni a useti 250 ¢
*P¥i registraci uvedte kod: CAK-18¢ 3

Sl ERNST&YOUNG ¢y, o = *® -
ErnsT®YOUNG - (3 CODEXIS' Deloitte. Rl celebrite foymarve o e
Simgle. Pewerful. Presise. | ﬁnal wom

epravo.cz
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Pfrimo v hotelu, v misté konani snému
a CAK, bude mozné se ubytovat za vy-
g hodnych podminek. Az do konce srpna
2013 plati pro Ucastniky 6. snému CAK
témér padesatiprocentni sleva z pulto-
ve ceny ubytovani. Pro rezervace ucine-
né po tomto datu si hotel vyhrazuje pra-
vo cenu upravit. Proto doporucujeme zarezervovat si ubytovani
co nejdrive. V pripadé vycerpani ubytovacich kapacit si budou
muset Ucastnici zajistit nocleh sami.

Clarion
Hotel

™

Ubytovani si hradi kazdy uc¢astnik snému individualné.

Rezervaéni formulaF na ubytovani s heslem ,,6. sném CAK* (otistén niZe, k dispozici i v elektronické podobé
na tvodni strance webu CAK pod bannerem s logem 6. snému CAK) zasilejte:

POSTOU: rezervadni oddéleni Clarion Congress Hotel Prague, Freyova 33, Praha 9 - Vyso&any, 190 00
FAXEM: +420 211 131 401

E-MAILEM: monika.roudnicka@clarion-hotels.cz

TELEFONICKY si miizete ubytovani rezervovat na: +420 211 131 116 - 120 (uvedte heslo ,,6. sném CAK")

___________________________________________________________________________________________________________________________________________ D -

REZERVAGNi FORMULAR NA UBYTOVANI

11. 10. 2013; Clarion Gongress Hotel Prague P

6.sm'zM 5
Ceny pokoju: JednolGzkovy Standard 1790K¢e Dvoultizkovy standard 1990K¢ "o,,okm\*o*‘“
JednolGzkovy Executive 2570K¢ Dvoulizkovy Executive 2770K¢

Ceny jsou vcéetné bufetové snidané, internetového piipojeni, mistnich poplatki a 15% DPH. VSechny pokoje jsou nekurackeé.
Kuracky prostor v hotelu je v Lobby baru Chronos. Veskeré rezervace musi byt garantovany kreditni kartou. Bezplatné storno rezervace
je mozné ucinit do 18 hodin dva dny pred prijezdem. Pozdni storno ¢i nedojezd bude Uc¢tovan ve vysi 1. noci rezervace.

Objednavam si zavazné ubytovani u prilezitosti 6. snému CAK E

[ lardian
Ioie]

Jméno a prijmeni:

Prijezd: Odjezd: Pocet pokojl:

Typ pokoje: (zvolenou variantu zaskrtnéte krizkem) [_] Jednoliizkovy Standard [_] Dvoultizkovy standard
[] JednolGzkovy Executive D DvoulGzkovy Executive

Spolec¢nost/platce: Datum:

Adresa: Podpis:

Tel./ fax:

E-mail:

Sdélte detaily o kreditni karté, ktera slouzi pouze pro garanci této sluzby
Kreditni karta (zaskrtnéte) [ | AMEX [ | MASTERCARD [ ] visa || DINERS

Cislo karty: Platnost: CVC (3-mistny kod na zadni strané karty):
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V4&$ partner na cesté pravem

Partnefi soutéze:

- Soudcovska unie CR

« Notérska komora CR

- Exekutorska komora CR

- Unie statnich zastupct CR

« Unie podnikovych préavnik CR
+ Jednota ¢eskych pravnik

Ceny sv. Yva mUze ziskat v jednotlivych kategoriich pfislusnik kterékoliv
pravnické profese, pokud v oblasti svého plisobeni dosdhne mimotad-
nych vysledka. V kategorii Pravnicka sin slavy jde o ocenéni za celozivot-
ni dilo. Nominovat kandidata mGze veskera odborna verejnost.

Nominace jsou pfijimany na www.pravnikroku.cz od 15. 5. 2013
do 31.10.2013.

Zde jsou k dispozici i podrobné instrukce k nominacim a nominacni for-
mulare. Informace o Pravnikovi roku 2013 naleznete téz na webovych
strankach vsech partner( soutéze a ve viech pravnickych periodikach.
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Spolecné jsme zaloZili tradici,
kterou si pravnicky svét zaslouzi!

Ceny sv. Yva budou predéany na slavnostnim galaveceru se spole¢enskym
programem v lednu 2014. Pro rezervaci vstupenek a ubytovani sledujte
Bulletin advokacie ¢. 10/2013.
Stalé kategorie se zvlastnimi
Stalé kategorie soutéze kritérii
- Ob¢anské pravo (hmotné, proceshjent roku (pro mladé zacinajici
- Trestni pravo (hmotné, procesni) Pravniky do 33 let veku)
« Obchodni prévo « Ocenéni PRO BONO
« Spravni pravo « Pravnicka sin slavy (za vyjimecny
. Rodinné pravo celozivotni pfinos pravu)
« Pravo informacnich technologii
+ Insolven¢ni pravo
« Lidska prava a pravo Ustavni

Imonghi DELOF software602 Exckucecs Pravni radce :ﬂkf G]%I\II]:]RAH
Better Everyday s
BANG & OLUFSEN CENTRA "N—Lm:cme FISCHER CHATEAD VALTICE @. Wolters Kluwer
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Materialy

z 18. svetoveho fora
mediacnich center
na webu GAK

VE DNECH 6. - 8. 6. 2013 SE NA CESKE
ADVOKATNi KOMORE KONALA KONFERENCE
SVETOVEHO FORA MEDIACNICH CENTER UIA.

BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

vétové Forum mediacCnich center bylo zalozeno v roce

2001 Komisi pro mediaci a prevenci sporti UIA (UIA =

vyznamna mezinarodni organizace advokatl se sidlem

v Parizi). Spojuje a sjednocuje nejvyznamnéjsi centra
v obchodni mediaci a ADR (= alternativni feSeni spor() celé-
ho svéta a nabizi prilezitost k vyméné€ nazort na vyvoj v ADR
a nejlepSich praxi.

Setkani v Praze bylo jiZ v poradi osmnacté od jeho zaloZeni;
Ucastnili se ho renomovani mediatofi a specialisté na ADR co-
by mluvéi jednotlivych panelll. Stfedem zajmu byla tentokrat
zejména mediace pro banky a financni instituce, mediace ve
sportu, otazka success fee v mediaci, spotiebitelska mediace,
on-line mediace a prevence sporu.

Nedilnou soucasti byla téz interaktivni diskuse mezi ucastniky
panelu a panelisty orientovana na praktické otazky souvisejici se
zakladanim mediacnich praxi a viibec souvisejicich s mediaci.

Materialy tykajici se jednotlivych paneli konference najdete
na webovych strankach Komory www.cak.cz pod oddilem Me-
diace - Aktuality. Dalsi informace o 18. konferenci Svétového
fora mediacnich center UIA v Praze prinese i letni dvojcislo Bul-
letinu advokacie.

o JUDr. MARTINA DOLEZALOVA, vedouci sekce ADR CAK

Pravni sluzby v Némecku

Cesky hovorici némecky advokat nabizi pravni poradenstvi
a pomoc v oblasti némeckého a mezinarodniho prava
soukromého véetné zastoupeni pred némeckymi soudy.

Rechtsanwalt Christian Bibelriether

Politickych vézia 98
280 00 Kolin 3

Luragogasse 5
94032 Passau/SRN

tel.: 0049 851 33403 tel.: 910 259 869
fax: 0049 851 9666990 fax: 315550 115

ID datové schranky: g3jhyji

www.advokanc.de advokat@advokanc.de

WWW.CAK.CZ
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Samal a kol.

Trestni fdd
Komentd, 7. vyddni

Vizané s prebalem, 3 svazky, 4 720's.
cena 6 990 K¢, obj. cislo EVK16

 podrobny komentd k trestnimu fddu
od renomovaného kolektivu autord

® reaguje na zsodni zmény v oblasti
trestniho prdva — prijeti nového trestniho
z6koniku a také zdkona o trestni odpovéd-
nosti prdvnickych osob a fizeni proti nim

m qutofi piihlédli ke viem novelizacim fre-
stniho ddu a v ndvaznosti na to doplnili
a pozménili komentdi k jednotlivjm
ustanovenim

= doplnén bohatou judikaturou

Roztodil /HriSovd
Lachmann,/Potil

Stavebni zdkon
Komentdf

Vizané v plitné, oby. Cislo BK29
Pripravujeme na druhou polovinu Cervna

m publikace usiluje o strutné komentdre jed-
notliviich ustanoveni mifici k jddru nejos-
nosti, kferé se pii aplikaci zakona mohou
objevovat

m podrobné zpracovvd dosavadn judikaturu
Nejvyssiho sprdvniho soudu, Ustavniho
soudu a jinych soudd

m obsahuje také zvefejnéné metodické
pokyny a piirucky Ministerstva pro mistnf
rozvoj a Ustavu Gzemniho rozvoje

Kasikovd/Kutera,/Pldil/Simka/
Jimanovd,/Hubdcek

Exekucni fdid

, s

Komentd, 3. vyddni

Vdzané v pldtné, obj. islo FKZ133
piipravujeme na druhou polovinu Cervna

® komentdr reaguje na rozsGhlé novely
vletech 2010 a7 2013, které vjraznjm
zpisobem zménily samotny probsh exe-
kuéniho fizenf a provddént exekuce

m mapuje bohatou judikatury Ustavniho
soudu, Nejvyssiho soudu i krajskych
soudd, kterd md vliv na exekutni praxi

m obsahuje vedle podrobného komentdre
z6kona i viklad jeho provadcich predpisi

Objedndvejte se slevou
v eShopu na www.beck.cz

Noklodatelstvi C. H. Beck, s. . 0., Jungmannova 34, 110 00 Praha
tel.: 273 139 219, fax: 273 139 245, e-mail: beck@beck.cz
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& 2 O soukromého prava

Komplexni systematicky pohled
na zasadni zménu ceského pravniho rfadu

Podrobné srovnani pravnich predpist
pred a po rekodifikaci soukromého prava

&4 klientske.centrum@atlasconsulting.cz
& +420596 613333

www.codexisadvokacie.cz

@ CODEXIS ADVOKACIE

Evropsky pravni informacnf systém

To nejlepsi z tisténého Bulletinu advokacie
a mnoho dalSiho, co se do ¢asopisu uz neveslo!

CESKA ADVOKATNI
KOMORA

www.bulletin-advokacie.cz
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SHRNUTI

Dana Prudikova, FrantiSek Korbel: Role

Ministerstva spravedinosti pri pripravé

zakona o mediaci

Autofi, feditelka legislativniho odboru Ministerstva
spravedInosti a naméstek ministra spravedInosti, po-
pisuji mnohaletou a obtiZznou pfipravu a proces pfiji-
mani zakona €. 202/2012 Sb., o mediaci, na kterych
se z titulu svych pozic vyznamné podileli. Shrnuji také
zékladni principy, jeZ zakon o mediaci obsahuije, a roli
Ministerstva spravedinosti a Ceské advokatni komory
na poli mediace (vedeni seznamu zapsanych media-
tor(, organizace zkousek mediatord a zajiStovani do-
hledu nad dodrZovanim jejich povinnosti).

Tomas Horacek: Zakladni principy
mediace (z pravniho i nepravniho
pohledu)

Mediace jako alternativni metoda je postavena na
principech, jejichz dodrZovani je vyznamné z hlediska
praktického uplatfiovani i obecného pochopeni tohoto
zplisobu feSeni spor(. Pfispévek pojednava o vybranych
zékladnich principech mediace a podrobné zkouma,
jak se tyto principy uplatfiuji a projevuji v nové pravni
(pravé provedené zakonem ¢. 202/2012 Sb., o media-
ci. Zvlastni pozornost je vénovana zejména principlim
dobrovolnosti a divérnosti mediace.

Martina DoleZalova: Eticky kodex

advokata - mediatora

Clanek se snazi o porovnani odlignosti v profesi
mediatora a advokata, ktery je zaroveii mediatorem,
a 0 odiivodnéni etickych pravidel, na zakladé kterych
by se FeSily nékteré specifické otazky tohoto postave-
ni, ato s pfihlédnutim k Evropskému etickému kodexu
mediatora, ktery pfijala EU v roce 2008. Uvazovany
Eticky kodex advokata - mediatora by mél reagovat
na tyto odli$nosti a byt zdvaznym voditkem pro prak-
tikujici advokaty - mediatory i s ohledem na jejich
karnou odpovédnost, zaloZzenou zakonem o mediaci.

Sarka Hajkova: Mediace v kontextu

obéanského soudniho Fizeni

Zakon o mediaci se v mnoha aspektech prolne
s ob¢anskym soudnim fizenim. A to at uz co do moz-
ného (alespon v ur¢itém rozsahu) odbfemenéni soud(i
v disledku Uspésnosti mediacniho procesu, ¢i co do
vlivu institutd zavedenych touto novou pravni dpra-
vou. V tomto ohledu je tfeba se zabyvat dopadem za-
hajeni a ukonceni mediace na civilni proces, a¢inky
povinnosti mi¢enlivosti na moZnost tvrzeni a dokazo-
vani v fizeni pfed soudem, stejné tak jako zakotvenim
nového druhu nakladd fizeni a dalSiho diivodu pro ne-
pfiznani nahrady nakladd a také, samozfejmé, zcela
novym institutem.

Patrick Van Leynseele: Nékolik ivah

o0 odméné mediatorii za uspéch

Tradicné méli mediatofi zakdzano uctovat ,odménu
za lspéch” nebo ,nepfedvidanou odménu”. Tento ¢la-
nek argumentuje, Ze takovy celkovy zékaz postrada

smysl. Media¢ni predpisy a etické pfedpisy pro me-
diatora by nemély stranam a mediatorovi branit, aby
se dohodli na néjakém druhu vy$si odmény v pfipadé
(spésného vysledku mediace. Existuji limity/omeze-
ni. Zejména pokud by odména mediatora méla tvorit
procentni sazbu z ¢astky vyrovnani, mélo by to z(stat
znemoznéno. Aviak pokud se zajmy mediatora rovnaji
zajm0m stran, nemél by pro medidtora existovat zakaz
(¢tovat vysSi odménu v pfipadé dspéchu.

Je nutné, aby byl mediator zcela transparentni ohled-
né systému, ktery navrhuje, coZ zahrnuje povinnost
poskytnout stranam vysvétleni a ujistit se, Ze chapou
pro a proti systému odménovani.

Robert Cholensky: Jak odménit
mediatora, zejména za ispésSnou
mediaci?

Prvni ¢ast tohoto ¢lanku je vénovana obecnym otaz-
kam spojenym s odménovanim mediatora podle nasi
pravni Upravy. Druhou ¢ést vénuiji jednotlivym pfikladim
toho, jak mlze byt uréena odména mediatora, aby zp-
sob jejiho stanoveni byl v souladu se zakonem o mediaci
a jeho principy. V této druhé Casti vychazim téZ z medi-
acni praxe v jinych zemich. Druha ¢ast tohoto ¢lanku
se téZ zabyva tim, jak vhodné nastavit uréeni odmény
medidtora za ispéch, aby odrazela i hodnotu predmé-
tu mediacni dohody. Tim umoziuje stranam konfliktu
usetfit finanéni prostfedky, pokud mediace neskon¢i
dohodou, a zaroven zajistuje, Ze se medidtor neciti ne-
docenén, pokud diky svym schopnostem pomohl stra-
nam k uzavfeni media¢ni dohody vyznamné hodnoty.

Thierry Garby: Jednat neho nejednat

se stranami oddélené, to je otazka...

0ddélend jednani (caucusy) jsou jednim z nejucin-
néjsich nastroji mediatora. Mohou ale ohrozit diivéru
stran v mediacni proces nebo v mediatora samotného.
0ddélena jednani mohou branit stranam ve vlastnim
hledani feSeni. Tento ¢lanek se zabyva klady a zapo-
ry oddélenych jednani a otazkou, zda a kdy k nim pfi-
stoupit. Zamérem je pomoci mediator(im a advokatim
stran vyuzit tuto, byt nebezpecnou, techniku co nelépe.

Dana Potockova: Advokati ve svété

mediace

Autorka podtrhuje vyznam praktické pfipravy na
vykon role mediatora. Upozoriiuje na dskali, kterym
advokati - mediatofi mohou zpo¢atku své mediacni
praxe Celit. V druhé ¢asti pfispévku se vénuje pfitom-
nosti pravnich zastupct pfi mediaci. Poukazuje na od-
liSné mediacni paradigma v feSeni sporu, které vyza-
duje od advokata jiny pfistup v reprezentaci klienta.

Vit Horacek: Mediace ve velkych

advokatnich kancelafich

Clanek kratce shrnuje hlavni otazky a praxi spo-
jenou s mediaci ve velké advokatni kanceldfi. Autor
poukazuje na nékteré zasadni otazky, které by mé-
ly byt feSeny nejen viii stranam mediace, ale také
interné v advokatni kanceldfi. Zaroven jsou zminéna
doporuceni pro mediaci vychazejici z praxe.

Daniela Kovafova: Rodinna mediace
Rodinna mediace je specifickou formou mediace,
ktera nejCastéji feSi spory o déti a majetkové spory

mezi pfisludniky rodiny. Charakteristickym znakem
rodinné mediace jsou emoce a vzajemna osobni zast
¢astnikl konfliktu, kterou musi medidtor pretavit na
spolupraci. Vyznamnym pomocnikem v tomto procesu
je oproti ostatnim typiim mediace ¢as a nové vztahy,
které byvali partnefi navazou.

Lucie Gertner: Mediace on-line

v kontextu zakona o mediaci

Clanek v Gvodu definuje metodu mediace on-line
a zabyva se otazkou, ve kterych pfipadech je mediace
on-line vhodnou metodou feSeni sporu. Je tomu tak
zejména v pfipadech, kdy jsou strany sporu od sebe
nebo od mediatora geograficky vzdaleny, je-li sporné,
podle jaké jurisdikce by se mél spor fesit, samotny
spor vznikl pfi objednavce/nakupu zbozi nebo sluzeb
po internetu, dale pokud problémy se stanovenim
harmonogramu postupu smirného feSeni sporu zne-
moZziuji stranam zucastnit se tradiéniho media¢niho
fizeni, nebo se strany obavaji, Ze by pfi osobnim kon-
taktu mohlo dojit k dalSimu konfliktu, ale pfesto maji
zajem FeSit spor smirnou cestou.

Mediace on-line je vhodnou metodou feSeni spor(i
z dlvodu jeji rychlosti, moznosti pfistupu k informac-
nim technologiim po dobu dvaceti ¢tyf hodin denné
a mezinarodniho pokryti s Sirokym zabé&rem. Druhym
klicovym bodem, kterym se stat zabyva, je otazka,
zda je mozné pouzit vyluéné metodu mediace on-line
v ramci ¢eského zakona o mediaci, ¢i nikoli. Autorka
dochazi k zavéru, Ze metoda mediace on-line spliiuje
veskeré obecné zasady mediace jako je nestrannost,
povinnost zachovani mi¢enlivosti, transparentnost
a spravedinost mediacniho procesu, efektivita a kvali-
ta mediace. Ur¢ité problémy vidi v samotném pribéhu
mediacniho fizeni v pfipadé, Ze by strany nedisponovaly
potfebnou technikou. Zavérem uvadi, Ze problémy by
rovnéz mohlo ¢init ustanoveni ob¢anského soudniho
fadu, které pozaduje setkani stran sporu s mediato-
rem v pfipadé, Ze jej nafidi soud.

Stépan Holub, Barbora Molnar:

Tlumodeni v ramci mediace

Autofi (prvni je advokat a mediator a druhd je pre-
kladatelka a tlumocnice) shruji pravidla, za nichz mu-
Ze byt pfitomnost tlumocnika u mezinarodni mediace
pfinosem. Jsou jimi: neutralita tlumocnika, zajisténa
i tim, Ze jej ani neplati, ani nevybiraji strany, ale me-
diator, dale empaticnost tlumocnika a s dostateCnym
predstihem provedend pecliva pfiprava ve spolupraci
s mediatorem.

Lenka Hola: Role univerzity jako

vzdélavatele v mediaci

Konec 20. a po€atek 21. stoleti Ize v Evropé bez
nadsazky oznadcit za obdobi hledani novych forem
spravedinosti, které doplnily (pfip. nahradily) nékte-
ré tradicni postupy. Jednou z moznosti je mediace.
V souvislosti s tim hledame ty nejlepsi podminky pro
rozvoj kompetenci mediétori. Cldnek se zabyva roli
univerzit jako vzdélavatele v mediaci. Po uvedeni do
problému pfinasime zakladni prehled vzdélavani v me-
diaci u nas, primarné z pohledu systémového nez his-
torického, a aktivit jednotlivych vzdélavatell. Vydsté-
nim ¢lanku jsou Gvahy nad roli univerzity jako nositele
rozvoje metody a vzdélavani v mediaci.
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Role Ministerstva spravedinosti
pri priprave zakona o mediaci

Mgr. et Mgr. DANA PRUDIKOVA, Ph.D., Mgr. FRANTISEK KORBEL, Ph.D.

1. Uvod

Za dobu prace na Ministerstvu spravedInosti jsme pripra-
vili jiz nékolik desitek pravnich predpisi, které se v soucas-
né dob¢ s vé€t§im ¢i mensim uspéchem snazi obstat v praxi.
Jedna se o predpisy rizné dilezitosti, délky i kontroverze. Za
mnohé 1ze jmenovat rekodifikaci trestniho i soukromého pra-
va, souhrnnou novelu OSR, dvé velké novely exekuéniho fa-
du, reformu karného fizeni v zakon€ o soudech a soudcich,
novy zakon o obé&tech trestnych ¢inta Ci pravé vznikajici za-
kon o statnim zastupitelstvi. Z hlediska rozsahu a vyznamu
ma nepochybné prvenstvi novy obCansky zakonik a na néj
navazujici zakony.

Pokud premyslime o zakonu o mediaci, tak by si s troskou
nadsazky zaslouzil prvenstvi v poméru jeho rozsahu a naroc-
nosti schvalovani. Pouhych 39 paragrafii tohoto zakona se
stalo nejen odbornym ofiskem, ale v mnohém - a ¢asto cel-
kem zbyte¢né - i jadrem politického sporu. Zakon o medi-
aci aspiruje na prvenstvi co do poctu projednavani Legisla-
tivni radou vlady a stranou nemohou zlstat ani kontroverze
provazejici ho béhem projednavani parlamentem. Co bylo
toho pri¢inou a co vlastné predchazelo vyhlaseni navrhu za-
kona ve Sbirce zakont?

Il. Pripravy zakona ve funkénich obdobich Jifiho
Pospisila

O pripravé zakona o mediaci se na ministerstvu zacalo po-
prvé premyslet v roce 2007, po nastupu ministra Jifiho Po-
spiSila v prvni a druhé Topolankové vladé. Institut mediace
dobfe zapadal do snah o reformu justice, nebot presouval
vedeni sporu mimo soudni soustavu, ¢imz mél odbifemenit
soudy a zrychlit fizeni. Zaroven ucastnikiim nabizel ekono-
micky vyhodné, vstficné a dobrovolné feSeni.

Na formovani predstav ministerstva mély svij vliv zahra-
ni¢ni zdroje, zejména rakousky Zivilrechts-Mediations-Gesetz

(ZivMediatG) z roku 2004, slovensky zakon ¢. 420/2004 Z. z.,
o mediacii a o doplneni niektorych zakonov, a dale téz
ustanoveni o mediaci v n€émeckém a francouzském civil-
nim procesu. Zajimavé praktické poznatky nam tehdy do-
dal (Cesko)némecky soudce Pavel Springer, ktery predlozil
vyzkumy z némeckych univerzit, Ze po zavedeni moznosti
soudi iniciovat mediaci v némeckém civilnim procesu od
1. 1. 2002 se ukazalo zhruba 20 % pfipadt vhodnych k me-
diaci, a v téchto pfipadech se nasledné podaiilo azv 70 %
uzaviit dohodu. Z toho v dal§ich 80 % pfipadt doslo po uza-
vieni media¢ni dohody k dobrovolnému plnéni, anizZ by by-
la nutna exekuce.

V pribéhu roku 2007 byly diskutovany zakladni teze bu-
douci pravni upravy. Patfily mezi né€ oblasti prava, v nichz
bude moci byt mediace provadéna, pozadavky na osobu medi-
atora, pozadavky na vedeni mediacniho procesu, ucinky me-
dia¢ni dohody, povinnost ¢i dobrovolnost mediace, jeji vazby
na soudni Fizeni, financovani a dalsi. Koncem roku 2007 byl
predstaven prvni paragrafovy navrh.

Do pfipominkovani navrhu se poté zapojilo mnozstvi ex-
ternich experti, akademiki, soudci i praktickych advokatt
a mediatorti. Dokoncen byl v prosinci 2008 a poté byl predlo-
Zen vladé k projednavani v jejich poradnich organech. I v té-
to fazi byl navrh né€kolikrat zasadné prepracovan. Topolanko-
va vlada jej jiz nestihla schvalit a FiSertiv kabinet mél ziejmé
jiné starosti (v té dob€ jsme na ministerstvu nebyli).

Jak jsme jiz naznacili, navrh zakona byl tfikrat projed-
navan v Legislativni radé vlady. Projednavani navrhu bylo
prerusovano zejména kvuli nepochopeni tohoto, v Ceském
pravnim fadu nového institutu, a jeho zaménovani s vykona-
telnym prétorskym smirem. Velké pochyby panovaly kolem
osoby mediatora jako osoby soukromého prava, jeho posta-
veni a moznosti vyresit spor. Mnozi totiz vnimali mediaci
jako novou formu fizeni - panovalo presvédcéeni, Ze spory
je nezbytné v souladu s tradici kontinentalniho prava rozho-
dovat autoritativné a Ze vysledkem mediace ma byt vykona-
telny exekucni titul. Padaly dotazy, zda bude proti mediacni
dohodé pripustna ustavni stiznost ¢i jiné opravné prostied-
ky, a varovalo se pred tim, Ze alternativni feSeni sporti mu-
Ze vést k omezovani pristupu ke spravedlnosti pfed soudem.

Po opétovném nastupu ministra PospiSila se zacal cely
koncept mediace znovu promyslet a dospé€lo se k nazoru, ze
je Skoda, aby institut, ktery v zahranic¢i velmi dobfe fungu-
je, zustal v eském pravnim fadu opominut. Bylo rozhodnu-
to, Ze se vyuZije prilezitost souvisejici s implementaci smeér-
nice o preshrani¢ni mediaci a podminky mediace se pfi té
prileZitosti nastavi i pro mediaci podle ¢eského prava. Tim
jsme se ocitli opét na zac¢atku. Celou koncepci navrhu zako-
na vcetné promitnuti evropské legislativy tak bylo tfeba opé-
tovné€ zvazit a prepracovat.
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Nejprve bylo tfeba zamyslet se nad legislativnim zptso-
bem upravy mediace. Tj. vydiskutovat, zda se ptijde cestou
zcela nového zakona, nebo zda nepostaci novela zakona
¢. 629/2004 Sb., o zajisténi pravni pomoci v preshrani¢nich
sporech v ramci Evropské unie, pfipadné OSR. Néktefi ¢le-
nové pracovni skupiny navrhovali upravit nejenom registrova-
nou mediaci, ale rovnéz mediaci neregistrovanou (napfiklad
zvlastnim smluvnim typem v obéanském zakoniku), pfip. re-
gistraci viibec nefesit a vymezit pouze zakladni principy me-
diace, ¢cimz by mohlo dojit k pozitivnimu rozsifeni dopadu
mediace smluvni cestou mimo zakonnou upravu. Znacné
spory v pripravné skupin€ mezi mediatory - advokaty a me-
diatory - neadvokaty vyvolavala také otazka spravnich kom-
petenci Ceské advokatni komory.

Je ziejmé, Ze moZnosti, jak celou situaci fesit, bylo vice a zvo-
lené feSeni, které je promitnuto do zakona ¢. 202/2012 Sb.,
o mediaci a 0 zmén€ nékterych zakoni, reflektuje snahu o ta-
kovou upravu, ktera maximalnim moznym zpisobem umoz-

ky pro kvalitni vykon ¢innosti mediatora.
l1l. Schvaleny zakon o mediaci

Prubéh mediace je ve schvaleném zakoné cilené upraven
pouze ramcové v minimalni nezbytné mire (zahajeni a ukon-
¢eni mediace, podminky pro zapis do seznamu mediator,
povinnosti zapsaného mediatora, vztah k soudnimu fizeni,
které se tyka predmétu mediace, zakladni zasady mediace,
prestupky a jiné spravni delikty na useku mediace, plisobnost
Ministerstva spravedlnosti a CAK v této oblasti). Detailné;j-
§i procesni uprava by neodpovidala charakteru mediace ja-
ko neformalniho jednani.

Casté dotazy pii pfipravé zakona padaly na dobrovolnost
mediace. JiZ pfi prvnim projednavani navrhu se diskutova-
lo, nakolik ma byt mediace pro ucastniky povinna, ¢ili zda
ma mit soud moznost mediaci nafidit. Pfevladl nazor vy-
jit z principu dobrovolnosti mediace s tim, Ze jediné, co by
mohlo byt nedobrovolné nafizovano, je prvni schizka u me-
diatora, o niz by mohl rozhodnout soud. Tato prvni schliz-
ka nemusi nutné byt o mediaci jako takové, nebot ma slou-
Zit zejména k tomu, aby se ucastnici dozvédéli o smyslu,
cilech a moZnostech mediace. Myslenka umoznit soudiim
nafizovat ucast primo na mediaci ma sva uskali, nebot po-
kud strany nejsou ochotny komunikovat viibec a ucastnily
by se ji pouze z povinnosti, nesplnila by mediace sviij ucel
a jednalo by se o zbyteéné umélé prodluzovani soudniho
fizeni, vCetné nakladli soudniho fizeni a v neposledni fadé
i psychické zatéze ucastniki. Princip dobrovolnosti se pro-
mita v feSeni, ze pokud se ucastnici dobrovolné po absol-
vovani prvni informativni schlizky rozhodnou, Ze se chté-
ji mediace ucastnit, mohou s mediatorem uzavfit dohodu
o provedeni mediace.

DalsSim uskalim bylo stanoveni kvalifika¢nich predpokladi
pro vykon funkce mediatora. V prvnim navrhu zakona byl
stanoven poZadavek na minimaln¢ vyssi odborné vzdélani
mediatora, dalSi verze navrhi jiz poZadovaly vysokoskolské
vzdélani. Plivodni navrhy byly motivovany piresvédcenim, Ze
vysokoskolské vzdélani neni zarukou empatie ani schopnos-

ti komunikace, coZ jsou zakladni pozadavky na osobu medi-
atora, jehoz ukolem je beznatlakové primét strany k jedna-
ni a naslednému smirnému feSeni jejich sporu. Posléze vSak
prevazil nazor, Ze mediator by mél byt vysokoskolak mimo
jiné i proto, aby poZival u stran dostatecny respekt.

V pribéhu legislativniho procesu byly zaznamenany i sna-
hy, aby mediatorem mohl byt vyhradné pravnik. V urcitych
fazich projednavani se dokonce pfedpokladalo, Ze pokud
by o nafizeni mediace rozhodoval soud, mohl by mediato-
rem byt, vyjma rodinnépravnich spord, pouze advokat. Tato
snaha pramenila z obavy, aby zvoleny mediator byl schopen
dovést strany k takovému feSeni, které bude pro nasledny
soudni smir pfijatelné dle OSR, tj. v souladu se zakony.

V tomto smyslu se troSku v nadsazce hovofilo o tzv. ,su-
permediatorovi®, ¢i ,mediatorovi vyssi kategorie®, ktery jako
jediny by byl opravnén spolupracovat se soudy, coz by dle né-
kterych kolegli znamenalo urcitou nevyvazenost aZ diskrimi-
naci ,,oby¢ejnych“ zapsanych mediatort. V parlamentu vSak
proSel pozménovaci navrh, Ze pravnické vzdélani neni nutné
a ze strany i soud se mohou pfi vybéru mediatora dostatec-
né orientovat podle udaji uvedenych ve verejné€ pfistupném
seznamu, a pokud je prfedmétem jejich sporu odborné kom-
plikovana véc, vyberou si mediatora nejen podle jeho speci-
alizace, ale i podle jeho vzdé€lani.

Dalsimi otazkami byly odpovédnost mediatora za soulad
obsahu mediac¢ni dohody s pravem a prima vykonatelnost me-
diacni dohody. Je pfitom patrné, Ze nepravnik té€zko muiize
nést odpovédnost za soulad mediaéni dohody s platnym pra-
vem Ci sepisovat vykonatelné dohody. Bylo tedy tfeba zod-
povédét dotaz, zda ucelem mediace ma byt uzavieni doho-
dy, ktera je nutné v souladu s platnym pravem, ¢i dohody,
kterou budou ucastnici respektovat, diky cemuz bude za-
branéno soudnimu sporu. V tomto smyslu se ocitlo mini-
sterstvo ,,mezi dv€éma ohni“ - na jedné stran€ soudcovsky
a advokatni tlak na to, aby byly uzaviené dohody co moz-
na perfektni, véetn€ odpovédnosti mediatora za soulad do-
hody s pravem, a na druhé strané€ snaha dosavadnich ne-
formalnich mediatora otevfit mediaci i nepravniklim, ktefi
mohou vloZit do mediace i nepravni know-how, zaloZzené na
osobnostnich pfedpokladech jednotlivce. Nakonec prevazil
nazor, Ze mediace by neméla byt profesi zasvécenou pouze
pravnim expertlim a Ze se jedna o multioborovou aktivitu,
kterou neni tfeba nutné uzavirat absolventiim jinych obort,
nez je pravo. Navic za situace, kdy je toto feSeni standard-
niiv jinych statech a pozadavek na zajiS§téni pfimé vykona-
telnosti uzaviené dohody pozadovany evropskou smérnici
lze jiZ nyni zajistit prostfedky platného prava, a to konkrét-
né prostiednictvim soudniho smiru ¢i notaiskym zapisem
s dolozkou pifimé vykonatelnosti.

Diilezité nejenom pro budouci mediatory, ale i pfipadné
strany sporu bylo zajistit kvalitni vybér osobnosti, které budou
mediaci provadét. V prvotnich navrzich se pocitalo s tim, Ze
mediatorem se bude moci stat pouze osoba, ktera splni poza-
dované vzdélani a slozi predepsanou zkousku u akreditova-
ného vzdélavaciho zafizeni. Vzhledem k organiza¢ni naroc-
nosti bylo od této varianty upusténo a pozdéji predkladané
navrhy jiz pocitaly s tim, Ze zkousky mediator( bude prova-
dét Ministerstvo spravedlnosti (pozdéji také Ceska advokatni
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komora), a Ze neni rozhodné, jak uchaze¢ dosahne pozado-
vaného vzdé€lani. Podrobnosti zkousky ministerstvo preci-
zovalo vyhlaskou.

IV. Role Ministerstva spravedinosti a CAK

Role ministerstva na poli mediace se nelimituje pouze na le-
gislativni aktivity. Kromé pripravy zakona o mediaci a prova-
déci vyhlasky plni ministerstvo jesté dalsi ukoly, mezi které
patii napiiklad vedeni seznamu zapsanych mediatoru ¢i orga-
nizace zkousek mediatorii a zajisStovani dohledu nad dodrzo-
vanim jejich povinnosti. Podle pivodniho planu mélo minis-
terstvo toto organizovat samostatné pro vSechny mediatory
v seznamu, podobné jako to ¢ini pro insolvenéni spravce.
V priibéhu legislativniho procesu viak Ceska advokatni ko-
mora prfiSla s navrhem, Ze vzhledem ke svému poslani jako
samospravné stavovské organizace, sdruzujici advokaty, bu-
de spravu svych ¢leni, ktefi jsou sou¢asné mediatory, vyko-
navat sama. Podle stavajici pravni upravy tedy jak zkousky,
tak dohled nad mediatory - advokaty vykonava Ceska advo-
katni komora pro své ¢leny samostatné.

V tomto smyslu jsme zaznamenali obavu mediatord - nead-
vokati z rozdilného pfistupu mezi jednotlivymi kategoriemi
budoucich mediatort. Méli za to, Ze élenové Ceské advokat-
ni komory vzhledem Kk jejich organizovanosti budou zvyhod-
néni oproti dal§im mediatortim, jimZ spolecnd komora chy-
bi. Obraceli se tedy na ministerstvo s poZzadavkem zajiSténi
jednotného pfistupu a nediskriminace. V tomto smyslu jsme
byli nuceni rozptylit podezieni, Ze vzhledem k dlouhodobé
uzké spolupraci s Ceskou advokatni komorou, pro kterou je

Ministerstvo spravedInosti tradi¢nim partnerem, budou mit
uchaze€i o mediaci z fad neadvokatli horsi postaveni.

Dalsi oblasti, kde musi Ministerstvo spravedlnosti uzce
spolupracovat s Ceskou advokatni komorou, je dohled nad
vykonem cinnosti mediatoru a sankce za pripadné poruSe-
ni pravidel. Rovnéz zde jsou oba subjekty relativné samo-
statné, nicméné i zde bude nutna uzka koordinace tak, aby
mediator - advokat i mediator - neadvokat za poruseni po-
vinnosti, které jsou mu pravni upravou svéieny, odpovidal
podobnym zptisobem. Vzhledem k tomu, Ze ¢innost medi-
atort je v Ceské republice teprve v plenkach, zatim neby-
lo nutné pristoupit k sankénim opatfenim. Stejn¢ jako pri
organizaci zkousek mediatord nicméné véfime v dobrou,
byt soucasné€ doufame, Ze z hlediska nutnosti trestani spi-
Se sporadickou, spolupraci.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze aktivity Ministerstva spra-
vedlnosti v oblasti mediace nekon¢i schvalenim pfislusné
pravni normy, ale po letech stravenych jejim projednava-
nim je dilezitym prvkem i jeji nasledna aplikace v roviné
vykonu statni spravy. S touto dalsi roli se na ministerstvu
snazime vyporadat zptisobem, aby uvedeni mediace do praxe
bylo co mozna nejsnazsi, aby vybér mediatoru byl co mozna
nejkvalitnéjsi a odzkouseni mediatori nedélali pokud mozno
tomuto novému institutu ,,ostudu®, a mediace tak plnila svij
ucel kultivovaného mimosoudniho feseni sporu.

o Autorka je feditelkou legislativnino odboru Ministerstva
spravedInosti, autor je naméstkem ministra spravedinosti pro sekci
legislativné-pravni a mistopredsedou LRV.

Zakladni principy mediace
(z pravniho i nepravniho pohledu)

JUDr. TOMAS HORACEK, Ph.D.

V navaznosti na smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2008/52/ES ze dne
21. kvétna 2008, o nékterych aspektech
mediace v obcanskych a obchodnich vé-
cech, a v souladu s implementac¢nim po-
zadavkem v ni formulovanym, byl v Ceské republice piijat sa-
mostatny zakon o mediaci publikovany pod ¢. 202/2012 Sb.,
ktery nabyl ucinnosti k 1. zari 2012 (dale téz jen ,,ZoM*).
Tento pravni predpis byl nasledné doplnén provadéci vyhlaskou
¢. 277/2012 Sh., o zkouskach a odméné mediatora.

I pfesto, Ze obéma uvedenymi pravnimi piedpisy byl vytvo-
fen jasny a veskrze srozumitelny pravni ramec regulace me-

diace pro oblast soukromopravnich sport (tj. spori v oblasti
obc¢anského prava, obchodniho prava, prava rodinného, pra-
va pracovniho, a domnivam se, Ze téZ v oblasti prava spravni-
ho), nelze zatim tuto novou pravni Upravu spojovat s prekot-
nym rozvojem mediace a mediaénich sluzeb, které by Ceska
republika zazivala. Nadale plati, Ze mediace je aktivné vyuzi-
vana zejména v oblasti prava rodinného (kde vsak byla s uspé-
chy uzivana i pfed existenci nové pravni upravy), pro oblast
ostatni sporné agendy (zejm. sporli obéanskopravnich, ob-
chodnich a pracovnich) je vyuzivani mediace mozno pova-
Zovat spiSe za sporadické.

O to vice je potésujici, Ze odborna vefejnost se o mediaci
a jeji pravni upravu zacina zajimat stale vice, coZ se projevu-
je zejména Cetnosti odbornych pfispévkli publikovanych na
toto téma. Lze se totiZ domnivat, Ze pravé dostate¢na infor-
movanost odborné, a zprostiedkované i laické vefejnosti, mi-
Ze pozitivné prispét k SirSimu rozvoji a vyuzivani mediacnich
sluzeb. V tomto ohledu za zvlast vyznamné povazuji povzbu-
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zeni zajmu o mediaci v pravnich odbornych kruzich, tedy me-
zi soudci a praktikujicimi advokaty. V této souvislosti se jevi
jako zajimavé statistické udaje, které uvedla D. Potockova ve
své publikaci ,,Nejlepsi je domluvit se“:

»Ze zkusenosti mediacnich programii vyplynulo, Ze pouze ne-
celych 30 % obcanii prichdzi do mediace z vlastni iniciativy. Ve
zbylych pripadech se k mediaci klonily strany na diiraznd dopo-
ruceni tzv. pozorovatelii konfliktu, tedy jejich pravnich zdstupcti,
soudiit nebo predstavitelii stdtni spravy ¢i samospravy. Ddle se pro-
kdzalo, Ze mediacni programy, jez iizce spolupracovaly se soudy,
které mediaci aktivné nabizely, vyuZivalo o 66 % vice osob, nez
tomu bylo v ostatnich mediacnich centrech. Doporuceni autori-
ty motivovalo strany konfliktu k pokusu resit spor smirnou ces-
tou a zdroveri podpoFilo ditvéryhodnost mediacniho procesu.”!

Jak z predlozenych statistickych udaji vyplyva, lze dosta-
tecnou miru informovanosti soudcii, advokati i osob z dalsich
pravnich profesi pusobicich v roviné tzv. pozorovateli konflik-
tu, jak je D. Potockova ve své publikaci oznacuje, povazovat
za rozhodujici pro uplatnéni a rozvoj mediace jako alternativ-
niho Feseni konflikti. Proto také kazdou odbornou studii ¢i
vysloveny nazor a stanovisko na téma mediace a jejiho uplat-
néni lze chapat jako vyznamny pfispévek smérujici k podpo-
fe mediace a jejiho praktického rozvoje.

Specifikem mediace je vSak skuteCnost, Ze neni pouze prav-
ni disciplinou, piestoZe slouzi k feSeni sport ¢i obecnéji kon-
fliktl, které maji povétSinou pravni odezvu. Jeji povaha je in-
terdisciplinarni, nebot mediace stoji na pomezi mezi pravem
a aspekty psychologickymi a sociologickymi. Z hlediska prak-
tické aplikace mediace jako metody a alternativy je nutné na-
byti fady SirSich dovednosti vychazejicich ze znalosti obecné
psychologie, typologie osobnosti, psychologie komunikace,
procesu vyjednavani, teorie konfliktu apod.?

Uvedena interdisciplinarni povaha mediace miiZe byt zdro-
jem pro rozdilné nahlizeni nékterych dil¢ich aspekti media-
ce odborniky z jednotlivych profesi. V mém prispévku bych
se proto rad pokusil v nékolika poznamkach o syntézu pohle-
du na zakladni principy mediace tak, jak jsou obecné pfijima-
ny zastupci nepravnich profesi, tj. zejména psychology, a jak
je vnimaji ,pravnici“ s ohledem na zakotveni téchto principti
v platné pravni uprave.

Princip dobrovolnosti

Princip dobrovolnosti je ve vétsin€ odbornych publika-
ci uvadén na prvnim misté jako zakladni zasada, ktera musi
byt u mediace zachovavana a ktera je mediaci vlastni a typic-
ka. V tomto ohledu je mediace skutecné alternativnim zpu-
sobem feSeni sporl se vSemi vyznamy, které toto slovni spo-
jeni v sob& obsahuje.

Princip dobrovolnosti byva charakterizovan nejen jako pra-
vo stran dobrovolné se rozhodnout mediaci vyuZzit, ale také

1 Potockova, D.: Nejlepsi je domluvit se. ALFOM, s. r. 0., Praha 2013,
str. 56 a 57.

2 Tomu odpovida i obsah zkousky uchazecli o vykon &innosti mediatora tak,
jak je upraven vyhlaskou €. 277/2012 Sb., a to v navaznosti na § 23 odst. 7
zakona ¢. 202/2012 Sb., o mediaci.

3 PotoCkova, D.: Nejlepsi je domluvit se, ALFOM, s. r. o, Praha 2013, str. 56.
4 Hola, L.: Mediace v teorii a praxi, Grada publishing, a. s., Praha 2001, str. 53.

jako pravo stran kdykoliv mediaci ukoncit, tedy v zahajené
mediaci dale nepokracovat. Tuto skute¢nost napi. D. Potoc-
kova shrnuje v uvodu vykladu o principu dobrovolnosti takto:
~Dobrovolnosti v mediaci rozumime svobodnou volbu stran
v mediaci setrvat, prerusit nebo z ni odejit, prijimat rozhod-
nuti a uzavirat dohody.*’

Obdobné L. Hola ve vztahu k principu dobrovolnosti uva-
di, Ze je to: ,,...pozitivni zkuSenost s kooperaci, ktera ovliv-
ni jejich ditveru (rozuméj stran konfliktu) v sebe navzdjem
a ochotu v zapocaté spoluprdaci pokracovat.**

Obecné lze konstatovat, Ze princip dobrovolnosti v sobé za-
hrnuje dva projevy. Tim prvnim je svobodna viile stran rozhod-
nout se resit spor mediaci. Mediace nemuze byt zahajena dfive,
dokud neni uzaviena vyslovna dohoda stran sporu, doplnéna
o vyjadfeny souhlas mediatora o tom, Ze bude vyuZito media-
ce jako alternativni metody pro feSeni daného sporu.

Zakon o mediaci cti princip dobrovolnosti v otazce zahaje-
ni mediace v plné mife, nebof nezakotvuje, a to pro Zidnou
oblast sporil, mediaci jako povinnou metodu. Mediace se za-
hajuje uzavienim smlouvy o provedeni mediace, jejiz minimalni
povinné obsahové naleZzitosti upravuje § 4 odst. 2 ZoM. Smlou-
va o provedeni mediace vyzaduje pisemnou formu a je uza-
virana stranami konfliktu a mediatorem [§ 2 pism. ¢) ZoM].

O povinné mediaci nelze hovorit ani ve vztahu k novelizaci
obcanského soudniho radu, ktera byla provedena § 30 ZoM,
kdyz jednim z novelizovanych ustanoveni byl téz § 100 odst. 3
obc¢anského soudniho fadu (zakona ¢. 99/1963 Sb., v platném
znéni, dale téZ jen ,0. s. I.“). Dle nového znéni § 100 odst. 3
0. s. ., je-li to ucelné a vhodné, miiZe predseda senatu v soud-
nim fizeni ucastniklim fizeni nafidit prvni setkani se zapsa-
nym mediatorem v rozsahu tfi hodin a za tim ucelem prerusit
fizeni na dobu nejdéle tfi mésicli. Ani v tomto pfipad€ zakon
neupravil formu povinné mediace, nebot formulace, ktera je
uzita citovanym ustanovenim obc¢anského soudniho fadu,
jasné svédci tomu, Ze piedseda senatu mlize stranam naridit
pouze prvni setkani s mediatorem, kterym neni mediace jeSté
zahajena ve smyslu zakonné upravy. Predpoklada se totiz, ze
budou-li strany motivovany nezavislym a nestrannym ,,pozo-
rovatelem jejich sporu® v roli soudce, aby se pokusily nalézt
smirné feSeni sporu s vyuzitim mediace, bude prvni setkani
s mediatorem postacujici k tomu, aby si mediaci jako alterna-
tivni metodu pro feSeni jejich sporu zvolily.

V souvislosti se zakotvenim povinného prvniho setkani s me-
diatorem lIze za vyznamnou povazovat téz novelizaci § 150
0. s. I., kterou byla roz§ifena moznost soudu nepfiznat z¢as-
ti nebo zcela nahradu nakladi fizeni té ze stran sporu, ktera
byla v fizeni uspéSna, pokud se tato strana odmitla bez vaz-
ného diivodu zacastnit prvniho setkani s mediatorem, jez by-
lo predsedou senatu v souladu s § 100 odst. 3 o. s. f. nafizeno.

Zdiraznéme pritom, Ze rozhodujici roli pri aplikaci § 100
odst. 3 o. s. I. po novele budou sehravat zkusenosti soudce
s aplikaci mediace a jeho schopnost identifikovat spor, pro kte-
ry je uziti mediace jako metody a techniky ucelné a vhodné.
Bude tedy nezbytné, aby soudce byl dostate¢né informovan
nejen o vSech vyhodach, které mize mediace v daném sporu
i v obecné rovin€ prinést, ale téz, aby mél dostate¢nou diive-
ru v mediaci vychazejici z jeho znalosti o pribéhu mediace,
o mediacnich technikach atd.
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Ve vztahu k principu dobrovolnosti a jeho uplatnéni pri za-
hajeni mediace tvori samostatnou problematiku také otazka
ucinkt tzv. mediac¢nich dolozek. Na rozdil od rozhod¢iho fi-
zeni, pro n€Z byva charakteristické, Ze si strany sporu sjed-
naji feSeni sporu cestou rozhodc¢iho fizeni v ramci rozhodci
smlouvy pfed tim, neZ samotny spor vznikne (formou rozhod-
na mediatora az poté, co spor vznikne. Tento postup je v me-
diaci podpofen i tim, Ze je pfipustné, aby se na mediatora po
vzniku sporu obratila pouze jedna ze stran konfliktu s tim, Ze
bude na mediatorovi, aby k ucasti na mediaci (resp. alespon
k prvnimu setkani s mediatorem) motivoval i stranu druhou.

Neni vSak vylouceno, aby si také v mediaci strany sjednaly
uziti mediace pro feSeni potencialné€ v budoucnu vzniklych
sporl pfimo ve smlouvé, tedy formou ,,mediacni dolozky*.
Otazkou v takovém pripadé€ je, jaké jsou jeji pravni ucinky. Te-
dy, zda jeji nerespektovani miize byt spojeno s pfipadnou od-
poveédnosti (zejm. za vzniklou §kodu), zda je takova dolozka
vynutitelna ¢i zda dokonce vytvari prekazku aktivni legitima-
ce pro podani Zaloby ¢i navrhu na zahajeni soudniho fizeni.

Lze konstatovat, ze pristupy k media¢nim dolozkam mohou
byt v zasadé dvoji. Bud’ 1ze mediacni dolozku chapat jako ujed-
nani, které je spojeno s procesnimi ucinky, kdyz mediacni do-
lozka vytvari prekazku aktivni legitimace do doby, dokud nebu-
de prokazano, ze se strany o mediaci netispésné pokusily. Soud
by v pripadé identifikace platn¢€ uzaviené mediacni dolozky
musel fizeni zastavit a odkazat strany sporu na mediaci jako
na nutnou podminku k tomu, aby se soudni fizeni mohlo ko-
nat. Jak uvadi M. Hrnc¢ifikova ve svém ptispévku ,, Vynutitel-
nost mediacnich dolozZek”, 1ze tento pristup k povaze a ucin-
kiim mediacénich dolozek vysledovat v nékterych rozhodnutich
americkych soudd, které aplikuji na uzaviené media¢ni doloz-
ky podobné principy, jaké plati pro dolozky rozhod¢i.?

Lze konstatovat, Ze tento piistup bude vlastni spiSe anglo-ame-
rickému pravnimu systému nez pravu kontinentalnimu. V ném
bude patrné obvyklejsi, ze mediacni dolozka bude vnimana jako
hmotnépravni dohoda vyvolavajici odpovédnostni dasledky spoje-
né s poruSenim pravni povinnosti (povinnosti pokusit se o media-
ci a o smirné reSeni sporu), nebude-li respektovana. S mediacni
dolozkou vSak nebude spojovan disledek nedostatku aktivni
legitimace, ktery by soud musel z ufedni povinnosti zjistovat.

Druhym projevem principu dobrovolnosti je, Ze strany sporu
maji i v zahajené mediaci plné zachovano pravo kdykoliv mediaci
ukoncit a obratit se na soud ¢i na rozhodce s navrhem na zaha-
jeni prislusného rizeni. Zahajena mediace nevytvari prekazku
v mozZnosti uplatnéni sporného naroku cestou soudniho nebo
rozhodciho fizeni, a to v jakékoliv fazi realizované mediace.

Projevem respektovani uvedené¢ho druhého vyznamu princi-
pu dobrovolnosti v platné pravni tpraveé je predevsim jiZ roz-
sah poucovaci povinnosti, kterou je mediator povinen ucinit
pred zahajenim mediace. Podle § 3 odst. 4 ZoM je mediator
povinen strany konfliktu informovat téZ o tom, ze kazda ze
stran sporu muze mediaci kdykoliv ukon¢it. Citované ustano-
veni dokonce zvlasté zdiraznuje, Ze vyslovného pouceni se
musi strandm dostat také o tom, Ze zahajenim mediace neni
dotéeno jejich pravo domahat se ochrany svych prav a oprav-
nénych zajmu soudni cestou.

Na upravu poucovaci povinnosti navazuje i iprava obsa-

Zena v § 6 odst. 3 ZoM, dle n€éhoz mediace kon¢i mimo jiné
v pfipad¢, kdy je mediatorem doruceno ostatnim stranam kon-
fliktu pisemné prohlaseni jedné ze stran, Ze v mediaci nebu-
de dale pokracovat, resp. téz tehdy, pokud strany sporu spo-
le¢né s mediatorem pisemn€ prohlasi, Ze mediaci ukoncuji.

Princip diivérnosti

Ve vétSin€ odbornych pojednani o mediaci je z hlediska
vyznamu na druhém misté€ uvadén princip divérnosti. Tento
princip je pfitom mozno chapat ve dvou vyznamech.

Princip davérnosti mediace predevsim znamena, zZe media-
ce mohou byt ucastny pouze strany sporu a mediator (ev. me-
diatori), dalsi osoby pouze za predpokladu vyslovného souhla-
su stran sporu. Mediace tak vylucuje ucast veiejnosti, coz je
velmi vyznamny aspekt, ktery mize podporovat vyuziti me-
diace u spord, u nichz strany konfliktu nemaji zajem o pub-
licitu. Tim se mediace jako alternativni zplisob feSeni stava
protivahou zejména k soudnimu fizeni, které je svoji pova-
hou procesem vefejnym.

Druhym projevem principu divérnosti mediace je uplatmo-
vani zasady mlcenlivosti. Rozsah ml¢enlivosti je pfitom moz-
no koncipovat rozdilné€. Zejména v anglo-americkém prostredi
byva mlcenlivost pojimana velmi Siroce a je vztahovana ne-
jen na mediatora, ale také na strany sporu. Tento Siroky do-
sah zasady mlcenlivosti by vSak v kontinentalnim evropském
prostfedi mohl €init znacné potiZe, a to u nasledné vedenych
soudnich nebo rozhodcich fizeni z hlediska uplatinovani di-
kazli a vypovédi stran. Proto se v evropském prostiedi Ize Cas-
t€ji setkat se zasadou ml€enlivosti vztazenou pouze na me-
diatora, resp. na osoby zucastnéné na mediaci. I takto uZzeji
pojimana zasada mlCenlivosti pfitom zajistuje pro strany spo-
ru dostateCnou ochranu ve vztahu k informacim sdé€lenym
v priibéhu mediace.

Také zakon o mediaci koncipoval zasadu ml¢enlivosti pou-
ze v uzs§im smyslu, tj. ve vztahu k mediatorovi (a dal§im oso-
bam zucastnénym na mediaci). Dle § 9 odst. 1 ZoM je me-
diator povinen zachovavat mlcenlivost o vSech skutecnostech,
o nichz se dozvédél v souvislosti s piipravou a vykonem media-
ce, pricemz povinnosti mléenlivosti je vazan i pro pripad, kdy
mezi stranami a mediatorem nebyla uzaviena smlouva o prove-
deni mediace. Z uvedené formulace vyplyva, Ze mediator je
vazan povinnosti ml¢enlivosti nejen ve vztahu k informacim,
o kterych se dozvédé€l v priibéhu realizované mediace, ale ta-
ké ve vztahu k informacim, které mu byly sd€leny pfi pfipra-
v€ mediace, tedy pred tim, nez byla mediace zahajena. Takto
formulovana zasada mlCenlivosti se dle § 9 odst. 4 ZoM vzta-
huje nejen na mediatora, ale také na osoby, které se spolecné
s mediatorem podileji na zajisténi pripravy a prabéhu mediace.

Povinnosti ml¢enlivosti neni mediator dle zakona vazan pou-
ze v rozsahu nezbytném pro fizeni pied soudem nebo jinym
prislusnym organem, a to zejména v pripadech, je-li predmé-
tem Fizeni spor mezi nim a stranami konfliktu plynouci z vy-
konu ¢innosti mediatora (pijde zejména o fizeni ve vécech
pripadné odpovédnosti mediatora za Skodu, o fizeni, ktera se

5 Hrnéifikova M.: Vynutitelnost mediaénich dolozek, Pravni forum, 12/2012,
str. 525 a nasl.
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dotykaji vykonu dohledu nad ¢innosti mediatora nebo karné-
ho fizeni). Nad takto stanoveny zakonny ramec muze byt po-
vinnosti ml¢enlivosti mediator (pfipadné dalsi osoby zucast-
néné na mediaci) zbaven pouze stranami sporu (§ 9 odst. 2
ZoM). Zakon pritom zaroven stanovi, Ze smrti, prohlasenim
za mrtvého nebo zanikem nékteré ze stran konfliktu prechazi
pravo zprostit mediatora ml¢enlivosti na pravniho nastupce.

Je tieba doplnit, Ze rozsah zasady mlcenlivosti Ize rozsirit nad
zakonem stanoveny ramec, a to dohodou stran v ramci smlou-
vy o provedeni mediace. Zakon sice tuto skutec¢nost vyslovné
neupravuje, ale vzhledem k tomu, Ze v § 4 odst. 2 ZoM uva-
di pouze demonstrativni vycet obsahovych nalezitosti této
smlouvy, neni vylouc¢eno, aby si strany sporu spole¢né s me-
diatorem nedohodly uplatiovani zasady milCenlivosti a jeji
dosah zpfisnujicim zpisobem. Lze mit za to, Ze dohoda, kte-
ra by naopak rozsah zasady ml¢enlivosti zmiriiovala, by byla
neplatna pro rozpor se zakonem.

Princip nestrannosti a neutrality

Princip nestrannosti mediatora je jednim z dalSich vyznam-
nych principi, které jsou pro uplatiovani mediace kliCové.
Nestrannosti mediatora rozumime predevsim absenci jakékoliv
vazby mediatora ke stranam konfliktu nebo k predmétu sporu.
Pokud by na stran€ mediatora nebyla nestrannost dosaZena,
byl by zalozen konflikt zajma, na jehoz podkladé by byly dany
diivodné pochybnosti o nepodjatosti mediatora v daném sporu.

V zakoné€ o mediaci je poZadavek na nestrannost mediato-
ra vyjadren predev§im v obecné formulaci § 8 odst. 1 pism. a)
ZoM, v némz je jako jedna z kliCovych povinnosti mediato-
ra formulovana povinnost provadét mediaci osobné, nezavis-
le, nestranné a s nalezZitou odbornou péci. Tento pozadavek
podrobnéji rozvadi i § 5 odst. 1 ZoM, dle néhozZ je mediator
povinen odmitnout uzavieni smlouvy o provedeni mediace,
jestliZe se zretelem k jeho poméru k véci nebo ke stranam
konfliktu nebo pravnim zastupciim stran konfliktu je divod
pochybovat o jeho nepodjatosti. Mediator je pritom povinen
za uvedenych predpokladi mediaci nejen nezahajit, ale také
v pripadé, byla-li jiZ mediace zahajena, mediaci ukoncit [§ 6
odst. 1 pism. a) ZoM].

Princip neutrality je vniman odlisné. Neutralitu mediato-
ra vystizné charakterizuje L. Hola takto: , Neutralitou medi-
dtora se rozumi jeho specifické praktické piisobeni na klienty,
Jjeho vnejsi chovdni, nikoliv jeho vnitini nastaveni. Klienti mo-
hou opakované zaZivat medidtora v koalici s partnerem, kdyz
se dotazuje na jeho ndzory.“ A dale: ,Prvoradym iikolem me-
didatora bude pripojeni se k systému, kterym je konfliktni vztah,
a soucasné zistat neutrdlni. Je to velmi tézkeé. Ani dlouhodo-
bym intenzivnim vycvikem skutecné a trvalé schopnosti neutra-
lity nelze dosahnout. Pri své prdci bude medidtor zjistovat, Ze
Jjeho osobni sympatie, ndazory, hodnoty a presvédceni se pro-
mitaji do jeho vztahu ke klientiim, a to i pfi maximalni snaze
o neutralitu. Byt neutralni neznamend byt pasivni. Neutralita
medidtora znamend angaZovanost a pochopeni pro kazdého
ucastnika konfliktu.“

6 Hola, L.: Mediace v teorii a praxi, Grada publishing, a. s., Praha 2001, str. 53.

Neutralitu mediatora je tedy nutno vnimat skrze jeho vnéjsi
projevy, které lze odvodit z jeho chovani pri mediaci. Z jednani
mediatora musi byt patrné, Ze mediator je pfipraven poskyt-
nout obéma stranam sporu stejny rozsah jejich uplatnéni, Ze
je schopen zohlednit a fadné vyhodnotit vSechny sdé€lené in-
formace, a to rovnocenné ve vztahu k obéma stranam sporu.
Pokud by tato nezbytna diivéra mezi mediatorem a stranami
sporu byla naru$ena, bude to mit negativni vliv nejen na uspés-
nost mediace, ale téZ na vnimani ¢i pocit stran sporu z pri-
béhu mediace, ktery pro n€ nebude komfortni a pfijatelny.

Také zachovani principu neutrality je reflektovano novym
zakonem o mediaci. Dle § 5 odst. 2 ZoM muze mediator od-
mitnout uzavieni smlouvy o provedeni mediace, jestlize je na-
rusena nezbytna duvéra mezi nim a nékterou ze stran kon-
fliktu. Je vSak tfeba upozornit na formulaci, kterou zakon
v tomto pfipad€ uziva, nebot na rozdil od principu nestran-
nosti zakon v tomto piipad¢€ dava mediatorovi na vybér, zda
smlouvu o provedeni mediace uzavie ¢i nikoliv. Obdobné se
zakon o mediaci vyslovuje i k moznosti ukoncit jiz zahajenou
mediaci, kdyz i v tomto pfipadé dle § 6 odst. 2 ZoM medi-
ator pouze miize jiz zahajenou mediaci v pfipadé, jestlize je
naruSena nezbytna diivéra mezi nim a nékterou ze stran kon-
fliktu, ukoncit.

Princip neformalnosti

Princip neformalnosti vychazi z predpokladu, Ze mediace
nema charakter procesu. Na rozdil od soudniho nebo rozhod-
¢iho fizeni nejsou pro mediaci rozhodujici formalni procesni
pravidla, ktera by urcovala, jak se maji strany sporu v jednot-
livych fazich mediace chovat, jaka jsou jejich procesni pra-
va a povinnosti.

Mediaci je tieba vnimat jako hmotnépravni dohodu stran
sporu a mediatora o tom, Ze se v ramci dohodnutych a sjed-
nanych pravidel, jejichz obecny ramec stanovi pravni uprava,
pokusi s vyuzitim odbornych znalosti a dovednosti mediatora
nalézt prijatelné reseni, které by jejich spor odstranovalo. Ves-
kera prava a povinnosti stran sporu a mediatora jsou zakotve-
ny bud' v zakonné upravé, nebo musi byt odvozeny od smlou-
vy o provedeni mediace.

S reflexi k tomuto pristupu Ize ucinit zaveér, Ze neni-li me-
diace procesem, ktery by vyZadoval formalizaci procesnich
pravidel, neni tieba pribéh mediace a jejich jednotlivych fa-
zi podrobné upravovat. Tomu odpovida i nova pravni uprava,
ktera pouze obecné formuluje, jak by mél mediator v medi-
aci postupovat. Dle § 8 odst. 1 pism. a) a b) ZoM je media-
tor povinen mediaci provadét osobné, nezavisle, nestranné
a s nalezitou odbornou péci, kdyZ mediator musi respektovat
nazory stran konfliktu a vytvaiet podminky pro jejich vzajem-
nou komunikaci a pro nalezeni reSeni, které zohlednuje zajmy
obou stran, a které v pripadé, kdy se predmét konfliktu bez-
prostiredné tyka prav nezletilého ditéte, zohlednuje zejména za-
jem tohoto ditéte.

Mezi dalsi ustanoveni, ktera upravuji a alespon obecné ra-
muji prib€h mediace, patii § 3 odst. 4 ZoM, ktery specifikuje
poucovaci povinnost, jiZ je mediator zatiZen pied zahajenim
mediace, dale § 4 ZoM, ktery upravuje zahajeni mediace (uza-
vieni pisemné smlouvy o provedeni mediace),a§ 6 a § 7 ZoM,
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které upravuji ukonceni mediace, je-li neuspésna (§ 6 ZoM),
resp. ukonceni usp€sné mediace (uzavienim mediacni doho-
dy; § 7 ZoM). Mezi zakonné normy, které se vazi k postupu
pii mediaci, Ize fadit i § 12 ZoM, ktery upravuje dorucovani.

Princip sebeurceni a princip prevzeti zodpovédnosti

Princip sebeurceni byva definovan jako schopnost ucast-
nik® vytvaret vlastni dobrovolné a informované rozhodnuti.
Na tento princip bezprostfedné navazuje i princip prevzeti
zodpovédnosti, dle kterého jsou to pouze strany sporu, kte-
ré jsou odpovédné za vysledek mediace. Mediator je pouze
prostiednikem, nestrannou a neutralni osobou, ktera na pod-
klad€ svych odbornych znalosti a dovednosti podporuje ko-
munikaci mezi stranami sporu a ktera vytvari podminky pro
nalezeni feSeni zohlednujici zajmy obou stran sporu [§ 8
odst. 1 pism. b) ZoM].

Zakonnym vyjadfenim obou principi, tzn. principu sebe-
urceni i principu pievzeti zodpovédnosti, je § 3 odst. 3 ZoM,
dle n€éhoz jsou za obsah media¢ni dohody odpovédné pouze stra-
ny konfliktu. Vylucuje se tim pfipadna odpovédnost media-
tora za to, co bylo mezi stranami ujednano v ramci mediac-
ni dohody. O této skute¢nosti musi byt strany sporu pouceny
mediatorem jiz v ramci informaci, které jim mediator sdéluje
pred zahajenim mediace (§ 3 odst. 4 ZoM). Uvedenym zavé-
riam odpovida i § 7 ZoM, dle n€hoz mediator sice spolupode-

pisuje mediacni dohodu spolec¢né se stranami sporu, ov§em
svym podpisem pouze stvrzuje, ze media¢ni dohoda byla uza-
viena v ramci mediace. Z podpisu mediatora pod mediacéni
dohodou nelze vyvozovat, Ze by mediator byl stranou medi-
acni dohody, jejim autorem, Ci Ze by nesl za jeji obsah a ujed-
nani v ni obsaZena jakoukoliv odpovédnost.

Zavérem

V ramci rozsahovych omezeni tohoto prispévku nebylo moz-
né se do vSech podrobnosti zabyvat v§emi zakladnimi princi-
py, na nichz je mediace vystavéna a které vytvareji pozitivni
predpoklady pro jeji praktické uplatnovani. Cilem provedené-
ho zkoumani mélo byt pfedevsim porovnani zakladnich prin-
cipti mediace tak, jak jsou formulovany z hlediska §irSich po-
hledd na mediaci, bez primarni orientace na pravni aspekty
mediace, a na reflexi téchto principt v platné pravni upravé
mediace. Na podkladé provedené analyzy lze dospét k zavé-
ru, Ze zakladni mediacni principy byly v dostatecném rozsahu
a v pfiméiené mife do nové pravni upravy mediace v Ceské re-
publice promitnuty. Na zavér proto lze vyslovit pouze prani,
aby se mediace jako alternativni zptsob feSeni sporQ uplat-
novala v praxi stale Castéji a aby tato metoda tak mohla pfi-
naset vSe dobré, co v sobé obsahuje.

o Autor je odbornym asistentem na katedre obchodniho prava PF UK.

Eticky kodex advokata - mediatora

JUDr. MARTINA DOLEZALOVA

V roce 2008 prijala Evropska unie Etic-
ky kodex mediatora, ktery, jak je stanove-
no v jeho preambuli, zakotvil principy cho-
vani urcené jednotlivym mediatorim, kdy
je na jejich dobrovolnosti a vlastni odpovéd-
nosti, zda se k nému prihlasi, ¢i nikoli. Tyto principy jsou pouzi-
telné na kazdy druh mediace v obchodnich ¢i obcanskych vécech.

Vzhledem k dualnimu postaveni advokatti - mediatoru, resp.
vzhledem k odliSnému postaveni obou profesi, je zieteln€ pa-
trna snaha Ceské advokatni komory (stejné jako i jinych me-
zinarodnich advokatnich organizaci, napi. FBE - Federation
Barreaux d "Europe) upravit zasadni specifika tohoto stietu
obou profesi (a dale téZ mozného stietu s riznymi jinymi me-
diacnimi centry a asociacemi, ktera disponuji zase svymi rizny-
mi kodexy chovani) s cilem vyloucit tyto stiety u svych ¢lent.

Ceska advokatni komora proto v soucasné dobé zvazuje pijeti
etického kodexu advokata - mediatora, ktery by mél upravit
specifika vykonu praxe mediatora - advokata pri soucasném
zachovani povinnosti stanovenych advokatnim etickym kodexem.

Obdobnou snahou je vedena (jak vySe zminéno) téZ FBE,
ktera ma v umyslu vSechny své Cleny - advokatni komory
a jejich ¢leny - advokaty - pfimét k dodrZzovani obdobného
predpisu (stavovského), ktery vychazi z pravidel evropského
Etického kodexu mediatorii, upraveného pro potieby vyko-
nu advokatni profese.

Da se fici, ze pokud by Ceska advokatni komora pfija-
la kodex advokata - mediatora, bude vychazet kromé Etic-
kého kodexu evropského téz z vlastni zakonné upravy dané
zakonem €. 202/2012 Sb., o mediaci, a z vlastniho etického
kodexu advokata.

Eticky kodex advokata - mediatora by se m¢l proto sou-
stiedit pouze na upravu odliSnosti, které jsou pro vykon této
profese signifikantni.

Je nutno téz predeslat, Ze subjektem upravy neni kazdy ad-
vokat - mediator, ale jen tzv. advokat - zapsany mediator, t;j.
osoba v rezimu zakona o mediaci, zapsand v seznamu medi-
atord vedeném Ministerstvem spravedlnosti.

Na co je tedy tfeba se dle mého nazoru soustiedit? Co odli-
Suje kodex chovani mediatora - advokata od kodexu nam vlast-
niho, advokatniho?

1. Jde o vymezeni nezavislosti a nestrannosti a z toho vy-

plyvajicich konsekvenci.

2. Jde o specifika v samotném pribéhu procesu mediace

a moznosti jejiho ukonceni z podnétu mediatora.
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3. Otazky poucovaci povinnosti pfed zahajenim procesu
mediace a v oblasti vlastni reklamy mediatora.

4. Otazky nakladani s divérnymi informacemi od jedné ze
stran v ramci oddé€lenych jednani.

5. Rozvedeni zakonem pripousténé formulace moznosti
prezentace vlastniho pravniho nazoru mediatora v pro-
cesu mediace.

Ad 1

K nezavislosti a nestrannosti: zakon o mediaci ve svém § 8
odst. 1 pism. a) stanovi, ze , medidtor je povinen provddét me-
diaci osobné, nezavisle, nestranné a s ndlezitou odbornou péci”.

§ 8 odst. 1 pism. c¢) zadkona dale stanovi, Ze , medidtor je povi-
nen bez zbytecného odkladu informovat strany konfliktu o vsech
skutecnostech, pro které by se zretelem na jeho pomer k véci, ke
strandm konfliktu nebo k jejich zdastupciim mohl byt diivod po-
chybovat o jeho nepodjatosti*.

Nezavislost mediatora je zakladem davéry, ktera je v medi-
atora vkladana stranami konfliktu. Vzhledem k tomu, Ze me-
diator nema Zadnou pravomoc k vyfeSeni sporu, mize mu
strana vytknout i sebemensi zdani ztraty nezavislosti nebo
nestrannosti. MliZe tak ztratit divéru stran v jeho schopnos-
ti pomoci jim nalézt feSeni, které bude pro v§echny prijatelné.

Nezavislost a nestrannost nejsou jedinym zakladem role me-
diatora; ma rovnéz funkéni aspekt. Velmi Casto strany pozada-
ji mediatora o jeho nazor bud’ na pravni, Ci skutkové aspekty
sporu, na to, jak si mysli, Ze by soud rozhodl, nebo na to, co
by mohlo byt povazovano za dobré nebo pfijatelné feSeni. Sta-
va se Castéji, neZ bychom chtéli, Ze strany vyvijeji na mediatora
tlak, aby pfiSel s napady, navrhy ¢i feSenimi; mohou ho poza-
dat, aby i rozhodl misto nich. Mediator (a tim vice advokat) je
ve zna¢ném pokuseni vyhovét a vystoupit ze své absolutni neut-
rality a vyjadrit své vlastni pohledy nebo nazory na véc. Ackoli
to samo o sob€ neni zakazano, musi si mediator uvédomit, Ze
pokud tak ucini, riskuje ohrozeni celého procesu; strany nebo
jedna z nich (ta, kterou by nazory mediatora nepodporily), by
mohly na mediatora nahle pohliZet jako na osobu, ktera ztratila
svou neutralitu, a ztratila by tak viru v mediatora a v cely proces.

Odvolani na jeho nezbytnou nezavislost a neutralitu media-
torovi umoznuje odolat témto pozadavkim stran. ,,Pokud bych
vam skutecné mél Fici, co si myslim, jaky je miij ndzor na tuto
vec, a pokud by to jednoho z vds, nebo oba, nepotésilo, riskuji,
Ze mé jiz nebudete povazovat za neutrdlniho a nezavislého. To
by ohrozilo mou roli v nasi mediaci a ja nechci, aby se to stalo!*

Neutralita a nezavislost jsou nejdrazsim ,,majetkem* mediato-
ra. Jsou zakladem, na kterém je vybudovana divéra stran v me-
diatora. Z tohoto divodu se opatrny mediator zdrZi riskovani,
aby je neztratil, nebo aby na ného nebylo pohliZzeno jako na
osobu, ktera je ztratila. Pokud ma pocit, Ze musi odpoveédét na
zadost stran o vyjadfeni myslenek, nazort, navrhi nebo feseni,
ucini tak s maximalni opatrnosti poté, co se sam ujisti, Ze to je
opravdu to, co obé strany chtéji a ze ob€ chapou, Ze cokoli on
fekne, neni nic jiného, nez soucast diskuse, kdy stranam zlstava
pod kontrolou kone¢né feSeni, které nemusi byt to, o kterém je
sam mediator presvédcen, Ze by bylo to spravné feseni.

Tyto principy jsou v§eobecné zakotveny v zakon€. Jsou rov-
néz zdiraznény vSemi existujicimi etickymi pravidly, ktera
existuji po celém svete.

Mediator musi strany pied po¢atkem mediace nebo i béhem
procesu mediace (pokud to vyZaduji okolnosti) spontanné upo-
zornit na vSechny skutecnosti, o nichz by se mohlo predpokla-
dat, Ze mohou vyvolat pochybnosti o jeho nezavislosti ¢i ne-
strannosti, a musi se zdrzet zahajeni mediace nebo pokracovani
v mediaci, pokud neziska od stran souhlas v tomto smyslu po-
té, co je bude plné informovat o okolnostech, které mohou vy-
volat pochybnosti o jeho nezavislosti a neutralite.

Ustanoveni o nezavislosti formulované v Evropském etic-
kém kodexu mediatora by bylo mozno dle mého nazoru v za-
sad€ prejmout a pfizpisobit do advokatniho etického kode-
xu mediatora nasledovné:

wPokud se vyskytnou okolnosti, které mohou mit vliv na nezd-
vislost medidtora nebo zapricinit stret zajmii nebo které mohou
byt za takové okolnosti povazoviny, je medidtor povinen sdélit ty-
to okolnosti stranam konfliktu pred tim, nez bude jednat ¢i v jed-
ndni pokracovat. K témto okolnostem patri

a) jakékoli osobni nebo obchodni vztahy s nékterou ze stran

konfliktu,

b) jakykoli financni nebo jiny zdjem na vysledku mediace,

¢) skutecnost, ze néekteré ze stran konfliktu poskytoval v téze

véci nebo ve véci souvisejici pravni sluzby medidtor nebo ad-
vokdt, s nimz medidtor vvkondvd advokacii spolecné, nebo
v pripadeé medidtora, ktery je zaméstnanym advokdtem, ad-
vokat, ktery je jeho zaméstnavatel, anebo advokdt, ktery je
zameéstnancem stejného zaméstnavatele.

Ve shora uvedenych pripadech miZze mediator se svou ucasti
na mediaci souhlasit nebo v mediaci pokracovat pouze tehdy,
je-li si jist svou schopnosti ji vést zcela nezavisle a neutralné
tak, aby byla zajiSténa uplna nestrannost, a strany konfliktu
s tim vyslovné souhlasi.

K tomuto tématu je vhodné pfipomenout ustanoveni § 8
odst. 2 zakona o mediaci, které stanovi, ze , medidtor vsak ne-
smi poskytovat pravni sluzby ohledné konfliktu, ve kterém vede
nebo vedl mediaci nebo cinil kroky k pripravé mediace“. A con-
trario tedy lze dovodit, Ze lze poskytovat nejprve pravni sluzbu
a nasledné vést mediaci, a to za situace, ze stranam konfliktu
bude tato skutecnost predem oznamena a tyto strany s media-
ci za téchto okolnosti budou souhlasit.

Po ukonc¢eni mediace se mediator zdrzi veskerych styku s uicast-
niky v jakékoli véci, ktera by mohla dat podnét k obavam o po-
ctivosti mediace. Neni vS§ak stanovena doba, po kterou se musi
mediator uvedenym zptisobem zdrzet jednani. Tato doba mu-
si byt ,,pfiméfena“, coz znamena, Ze budou zvazeny konkrétni
okolnosti podle rtiznych méfitek, jako je doba od konce media-
ce, povaha dalSich stykt a sluzeb, které maji byt poskytnuty atd.

Ohledné nestrannosti 1ze rovnéz dle mého nazoru prevzit
ustanoveni Evropského etického kodexu mediatora a formu-
lovat je i pro ucely advokatd mediatort takto:

Medidtor musi ve vztahu ke stranam konfliktu vzdy jednat
nestranné a usilovat o to, aby byla jeho nestrannost zrejmd, a vy-
stupovat v pritbéhu mediace viici vSem strandm konfliktu stejné.

Nezavislost i nestrannost mediatora se promita logicky rovnéz
do oblasti odméniovani mediatora. Ustfedni otazkou zde je: miize
byt odména mediatora zavisla na vysledku mediace? Nebo: miize
byt mezi stranami a mediatorem dohodnuta odména za uspéch?

Zatimco by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze by to mohla
byt dobra myslenka, odménit mediatora 1épe v pfipadé uspé-
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chu nez v pripad€ neuspéchu, veli dalsi premysleni opacné.
Pokud by mediator véd¢l, Ze se jeho odména zvysi, pokud
strany dosahnou dohody, bude mit snahu ,tlacit“ strany k do-
hodé vice, nez by to ucinil v pripad€ opaku. Mohl by pouzit
techniky, kterych by se jinak vyvaroval: nevhodna manipula-
ce, zneuZiti ¢i poruseni tajemstvi, které mu bylo svéfeno na
odd€lenych jednanich, nevhodny tlak na slabsi stranu atd.

LepSim a eti¢téjSim pravidlem tedy je, zabranit mediato-
ram, aby ve svych dohodach o mediaci uplatiovali odménu
za Uspéch. Mediator by mél byt odménén za své usili pouze na
pevné bazi: hodinova sazba, pevna denni nebo puldenni sazba
atd. Mediator mize pouzit rizné metody odvozené od spor-
né castky, ale nemél by je ucinit zavislymi na vysi finanéniho
narovnani dosaZzeného mezi stranami.

Narovnani nebo nenarovnani by mélo ztstat vyslovné v ru-
kou stran. Nemélo by se stat né¢im, na ¢em by m¢l mediator
osobni zajem; cozZ se stane, pokud bude védét, ze dostane za-
placeno vice, pokud strany dosdhnou dohody. Spor patii stra-
nam. Stejn€ tak dohoda.

Nicméné€ v zahranici posledni dobou sili tendence k pripus-
téni rovnéz odmény zavislé na vysledku mediace, pokud s tim
vSechny strany konfliktu souhlasi. Pouze vsak pod podminkou,
Ze bude dohodnuta az po dosazeni zavérecné dohody, pokud se
k ni dospéje, a to pisemné na zakladé dodatku ke smlouvé o pro-
vedeni mediace. V této Casti odkazuji na ¢lanek kolegy Patric-
ka Van Leynseeleho (viz str. 26-29).

Ad 2

K prubéhu a ukonceni mediace: Evropsky eticky kodex me-
diatora je mozZno ¢eskym zakonem o mediaci modifikovat
dle mého nazoru nasledovné. , Medidtor je povinen vést medi-
aci s prihlédnutim k okolnostem pripadu, véetné mozného nerov-
ného postaveni stran konfliktu, pripadnych prani stran konflik-
tu a potiebé urychleného vyreseni konfliktu. Strany konfliktu se
mohou dohodnout s medidtorem na zpiisobu, jakym je mediace
vedena. Pokud to medidtor poklddd za uZitecné, miiZe jednotli-
vé strany konfliktu vyslechnout oddélene.”

Dale je v ramci tohoto bodu tfeba zdliraznit vazbu poucova-
ci povinnosti advokata - mediatora na ustanoveni § 3 odst. 3
zakona o mediaci; tj., Ze za obsah dohody jsou odpovédny pou-
ze strany konfliktu. Pokud totiz advokat - mediator usoudi, Ze
dochazi k takovému feSeni konfliktu, které je v rozporu se za-
konem nebo které zaklada hruby nepomér mezi pravy a povin-
nostmi stran konfliktu, je povinen o tom strany konfliktu po-
ucit. Toto pouceni tak chrani strany mediace soucasné pred tim,
ze by takovou nezdkonnou dohodu soud nasledné neschvalil
(§ 30 odst. 2 zakona o mediaci), pokud by mu byla predloZena
ke schvaleni za ucelem ziskani vykonatelného pravniho titulu.

Pokud vsak strany konfliktu trvaji i pres pouceni (viz vyse)
na takovém vyieseni konfliktu, které je v rozporu se zakonem,
je mediator povinen mediaci ukoncit pro naruseni nezbytné du-
véry (§ 6 odst. 2 zakona o mediaci) - naruseni nezbytné du-
veéry je totiZ jednim ze dvou divodi, pro které mtze medi-
ator - vedle nesloZené zalohy jednou ze stran - ukoncit jiz
zahajenou mediaci. Na rozdil od stran konfliktu, které mohou
od mediace odstoupit kdykoli a bez jakéhokoli odiivodnéni.

Pokud vsak jde o reseni, které zaklada hruby nepomér mezi
pravy a povinnostmi stran konfliktu, ukoncit z tohoto diivodu

mediaci advokat - mediator nemuze (mediator by se tim dostaval
do nezadouci situace hodnoceni vyvazenosti smlouvy, coz mu ze
zakona nepfislusi; tento aspekt si musi strany posoudit samy).
Stavovsky predpis by v§ak mél ulozit mediatorovi povinnost
na tuto skute¢nost poukazat.

Pokud jde o ukonceni mediace, mediator musi prijmout
vSechna potiebna opatieni k tomu, aby mediacni dohoda odpo-
vidala vuli vSech stran konfliktu.

Advokat - mediator rovnéz musi na zadost stran konfliktu
a v ramci rozsahu své pravomoci strany konfliktu informovat
o tom, jaké jsou moznosti ucinit dohodu vykonatelnou.

Ad 3

V oblasti povinnosti pred zahajenim mediace je mozno opét
vyjit z Evropského etického kodexu a ulozit advokatovi - medi-
atorovi, aby na pozadani mohl mediator stranam konfliktu po-
skytnout informace o své dosazené kvalifikaci a odborné praxi.

Rovnéz v oblasti ,,Propagace sluZeb® mediatora 1ze dle mé-
ho nazoru vyjit z Evropského etického kodexu o propagaci,
ktera ma probihat profesionalnim, pravdivym a ¢estnym zpi-
sobem, avSak kterou je potfeba rozSifit 0 moznosti publicity
advokata (dle etického kodexu advokata), tj. o propagaci re-
spektujici zakladni hodnoty advokacie, napf. soulad s pravni-
mi predpisy upravujicimi hospodaiskou soutéz ¢i s predpisy
zakazujicimi snizovani jiného mediatora.

Ad 4

V oblasti nakladani s duvérnymi informacemi Ize vyjit z dik-
ce zakona o mediaci (§ 9), ktery zavazuje k povinnosti ml-
Cenlivosti pouze mediatora (nikoli strany konfliktu) a jehoz
rozsah je vymezen na vSechny skutecnosti, o nichz se dozvé-
dél v souvislosti s pripravou a vykonem mediace, a to i po vy-
Skrtnuti ze seznamu.

Neni tedy tieba tuto skutecnost opakovat do stavovské
upravy mediace.

Je vSak tfeba dle mého nazoru doplnit, zZe , informace po-
skytnuté medidtorovi jednou ze stran konfliktu jako diivérné ne-
smi byt bez jejiho souhlasu poskytnuty ostatnim strandm kon-
fliktu.“ Jedna se o upravu mlcenlivosti pro oddélena jednani,
tzv. caucus - op€t citovano z Evropského etického kodexu.

Ad 5

K moznosti prezentace pravniho nazoru mediatora v procesu
mediace na véc stran konfliktu nebo jeji nékterou dil¢i otazku
- zakon tuto moznost piipousti (§ 8 odst. 2 zakona o medi-
aci), nicméné je dalezité upfesnit, Ze jde z dlivodl nestran-
nosti o pravni nazor vyZzadovany obéma stranami a musi byt
zdlraznéno mediatorem, Ze je jeho pravni nazor nezavazny.
Mediator jej téZ miiZe vyjadrit pouze ve vhodné fazi mediace.

Zavér

Ze vsech shora uvedenych ditvodii povazuji prijeti Etické-
ho kodexu advokata - mediatora za nezbytné. Domnivam se,
Ze pii karné odpovédnosti advokata - mediatora je praktiku-
jicim advokatim - medidtorim tfeba jasné stanovit pravidla
a odliSnosti, které z podstaty blizkosti obou profesi prameni.

o3 Autorka je vedouci sekce ADR CAK.
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Mediace v kontextu ohcanskeho

soudniho rizeni

Mgr. SARKA HAJKOVA

Zakon o mediaci prinesl do ¢eské-
ho pravniho radu formalizaci jednoho
z hlavnich mimosoudnich procesi rese-
ni sporu prostiednictvim tieti nezavis-
1€ osoby, coz je zpusobilé projevit se ve
vztahu Kk civilnimu Fizeni v zasadé ve dvou hlavnich rovinach.

Prvni z téchto rovin je obecna a tyka se samotné existence
zZminéné nové pravni upravy. Zakotveni ,mediacniho procesu*
by totiZ mohlo alespon ¢aste¢né posilit divéru potencialnich
ucastnikli soudnich sporti v mediaci jako takovou, nebot cha-
rakteristickym rysem ceského vnimani konfliktu je vymezo-
vani si vlastni pozice, bez priliSné ochoty k feSeni v podobé
zcela dobrovolné dohody. Jestlize samotna existence zakona
povede ke skutecnému vyuZzivani mediace, tak je pfinos jeji
uspésnosti ve vztahu k soudiim nasnadé. Pokud by se totiz pro-
stfednictvim mediace podarilo vyfeSit alespon urcité procen-
to sporti jinak nez autoritativnim soudnim rozhodnutim, pak
by se tato skute¢nost promitla jednak do snizeni poctu nové
napadlych navrhi, jednak by mohlo dojit k navySeni mnoz-
stvi smirnych vyfeSeni soudnich sport v jejich pribéhu, at uz
s naslednym zpétvzetim Zaloby a zastavenim fizeni, ¢i schva-
lenim soudniho smiru. Toto vSe by ve vysledku vedlo k uvol-
néni kapacity soudt, a tim ke zkraceni délky fizeni u ostat-
nich véci, které budou projednavat a rozhodovat.

Druha z rovin je jiz ryze prakticka a obnasi dopad pouzitel-
nosti listin vzeslych z media¢niho procesu na civilni fizeni,
moZnost vyuZiti prvniho setkani s medidtorem jako nového
institutu, stejné tak jako vliv povinnosti ml¢enlivosti mediato-
ra na dokazovani v soudnim fizeni, existenci dal§iho z diivo-
dli pro moznost nepfiznat nahradu naklada fizeni uspéSnému
ucastniku ¢i ucinky mediace co do stavéni béhu promlcecich
a prekluzivnich 1hlt a z toho plynoucich u¢inka.

Co se tyce listin vzeSlych z mediacniho procesu, pak obcan-
ské soudni iizeni budou ovliviiovat ucinky jak smlouvy o pro-
vedeni mediace, tak mediac¢ni dohody. Okamzikem uzavieni
smlouvy o provedeni mediace totiz dochazi v souladu s § 4 za-
kona o mediaci k jejimu zahajeni, a tim i ke stavéni, respektive
k preruseni béhu promlcecich a prekluzivnich Ihit dle ob¢an-
ského a obchodniho prava. Coz se samoziejmé projevi v po-
suzovani divodnosti namitky promléeni, pfipadné uplatnéné
v soudnim fizeni, kdy soud bude hodnotit, ktera prava by-
la predmétem mediace (respektive, zda jde o narok shodny
s tim, jenZ je pfedmétem soudniho fizeni), a zda se jej shora
zminéné ucinky mediace tykaji ¢i nikoliv.

Je tedy nezbytné konstatovat, Ze je v zajmu stran konfliktu
jako potencialnich ucastniku Fizeni, aby predmét mediace vy-
mezili ve smlouvé naprosto urcité, srozumitelné a tak, aby jej
nebylo mozno zaménit s jinym. Je tfeba mit na zfeteli i moz-
nost zmény nebo rozSifeni pfedmétu mediace v jejim prubé-
hu. Vzdy by se tak mélo stat jen na zakladé pisemného dodat-
ku ke smlouvé o provedeni mediace, jinak zahajeni mediace
ve vztahu ke zméné€ nebo rozsireni jejiho predmétu nenasta-
ne. Ke stavéni nebo preruseni b€hu promlcecich a prekluziv-
nich lhiit ohledné takto zménéného nebo rozsifeného pred-
métu mediace dojde aZ dnem uzavieni takového dodatku,
respektive jeho ucinnosti.

Ve vztahu k pouzitelnosti smlouvy o provedeni mediace
pred soudem je tieba jeSté zminit, Ze tato listina nepodlé-
ha bez dalsiho ml¢enlivosti ve smyslu § 9 zakona o mediaci.
Stranam konfliktu vSak nic nebrani v tom, aby ji svou doho-
dou ucinili predmétem mlcenlivosti, a to bud’ jako celek, ¢i
jen n€kterou jeji ast. To se vSak mtze v budoucnu ukazat ja-
ko problematické co do prokazani, k jakému datu doslo pra-
vé ke stavéni Ci preruseni béhu promlcecich a prekluzivnich
lhtt, tj. ve vztahu k pouzitelnosti smlouvy o provedeni media-
ce a v ni obsazenych udaju v pfipadném soudnim fizeni jako
listinného ditkazu nebo v podobé tvrzeni.

Dopad media¢ni dohody na fizeni pied soudem je pak jesté
vyraznéjsi. Jejim predmétem je v souladu s § 7 zakona o me-
diaci ujednani stran konfliktu o zptsobu Upravy prav a po-
vinnosti, které mezi nimi byly sporné, pficemz dle § 3 odst. 3
zakona mediator za tento obsah neni odpovédny. Mediac¢ni
dohoda ma ryze soukromopravni charakter, tj. neni primo vy-
konatelna. Dosahnout jeji vykonatelnosti lze vsak samozrej-
mé prostiednictvim jejiho schvaleni soudem, a to bud’ v ramci
smirciho fizeni v podobé prétorského smiru, anebo v jiz zaha-
jeném obcanském soudnim fizeni ve form¢€ soudniho smiru.

Soudy tedy budou, a to jak ve smir¢im fizeni dle § 67 odst. 2
o.s. T, tak i podle § 99 o. s. ., posuzovat, zda je pfedmétem
mediaéni dohody véc, ktera patfi do pravomoci soudii CR,
a zda to jeji povaha zaroven pripousti. Media¢ni dohodou to-
tiZ nelze fesit, a tedy ani uzavrit prétorsky nebo soudni smir,
véci statusové (napf. rozvod manzelstvi), dale véci, které je
mozné zahajit bez navrhu (napf. v fizeni ve vécech péce o ne-
zletilé je nutno nadale postupovat podle § 176 o. s. f. a nasl.,
tj. i v pfipadé, ze rodice uzaviou media¢ni dohodu o upravé
poméri nezletilych déti, musi o této dohodé opét rozhodnout
soud, avSak rozsudkem prave v fizeni ve vécech péce soudu
o nezletilé). V podob¢ prétorského nebo soudniho smiru ne-
1ze také schvalit mediacni dohodu ve vécech, kde hmotné
pravo vylucuje upravu pomért ucastnikl jejich dispozitivni-
mi pravnimi ukony.

Aby byla mediacni dohoda zpisobila ke schvaleni v podobé
prétorského nebo soudniho smiru, tak nesmi byt dale v rozpo-
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‘mediace

ru s ustanovenimi hmotného prava a musi splnovat i veskeré
nalezZitosti stanovené obCanskym zakonikem pro pravni uko-
ny. Jeji obsah musi byt také konkrétni tak, aby nevznikly po-
chybnosti o moznosti jeho vykonatelnosti, kdyz toto vse jsou
atributy, které se promitnou do hodnoceni kazdého konkrét-
niho pfipadu soudem.

Zakon o mediaci nové stanovi tiicetidenni Ihutu, ve které
musi byt soudem rozhodnuto o tom, zda mediacni dohoda spl-
nuje podminky pro jeji schvaleni v podobé prétorského smiru
(v takovém pripadé soud mediacni dohodu schvali), ¢i nikoliv
(tehdy bude navrh na schvaleni media¢ni dohody ve smircim fi-
zeni zamitnut). V obou pripadech rozhodne soud usnesenim.
Stejnym zplisobem a stejnou formou bude soud rozhodovat
i v pripad€ soudniho smiru, kde vSak nadale ob¢ansky soud-
ni fad Zadnou konkrétni Ihiitu pro vydani rozhodnuti nesta-
novi. Proti rozhodnuti, kterym by byl navrh zamitnut, je od-
volani pfipustné. Proti rozhodnuti o schvaleni prétorského
nebo soudniho smiru neni nadale dle § 202 odst. 1 pism. h)
0. s. f. odvolani pripustné.

Dosazeni vykonatelnosti media¢ni dohody je spojeno i s no-
vé stanovenou poplatkovou povinnosti. Za schvaleni mediacni
dohody v podobé smiru ve smir¢im fizeni soud vybere soud-
ni poplatek podle bodu 2 polozky 9 sazebniku soudnich po-
platkt k zakonu €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, a to
ve vy$i 1000 K¢. Pokud bude mediacni dohoda schvalena
v podob€ soudniho smiru poté, co jiz bylo obéanské soud-
ni fizeni zahajeno, je nadale vySe poplatkové povinnosti ur-
¢ena dle predmétu soudniho fizeni, a to podle poloZek 1 az
4 a 6 az 8 sazebniku soudnich poplatkl. Zaroven vSak bude
prihlédnuto k pravidliim pro vraceni pfeplatku na jiZ zapla-
ceném soudnim poplatku stanovenymi v § 10 odst. 3,4,5a 7
zakona o soudnich poplatcich. Jestlize bude mediacni doho-

llustracni foto

da pojata do vyroku jiného soudniho rozhodnuti, tj. rozsud-
ku, d€je se tak ve vécech pécCe o nezletilé, které poplatkové
povinnosti nepodléhaji.

Za situace, Ze nebude dosazeno vykonatelnosti mediacni
dohody popsanymi zptisoby, je tieba nahlizet na vynutitelnos-
ti spInéni povinnosti v ni sjednanych stejné jako v jakékoliv jiné
smlouvé. Neni-li ze smlouvy plnéno dobrovolné, muze se oprav-
néna strana konfliktu domahat svého naroku v soudnim rize-
ni. Podobu navrhu na zahajeni soudniho fizeni pak nutno vo-
lit podle charakteru pfedmétu mediace, a to ve smyslu § 80
0. s. I. Ve vétsin€ pfipadd tak budou soudy projednavat v na-
vaznosti na mediacni proces zaloby na splnéni povinnosti vy-
plyvajici z media¢ni dohody. Media¢ni dohoda, tj. smlouva,
mitiZe byt v soudnim fizeni pfedloZena jako dikazni prostie-
dek, a to listina. Ani media¢ni dohoda nepodléha bez dalsiho
mlcenlivosti podle § 9 zakona o mediaci, ohledn€ moznosti,
jak ji ucinit predmétem mlcenlivosti pak plati totéz, co bylo
vySe feCeno u smlouvy o provedeni mediace.

A jesté dalsi garance mlCenlivosti zakotvena zakonem o me-
diaci je zplisobild promitnout se do soudniho fizeni. Jde o po-
vinnost ml¢enlivosti mediatora, jako stézejniho principu me-
diacniho procesu. Tato povinnost se tyka vSech skutecnosti,
o nichz se mediator dozvédél v souvislosti s vykonem ¢innos-
ti podle zakona. Tj. jak ve fazi mediace, tak napf. i v pribéhu
prvniho setkdni ucastnikd ob¢anského soudniho fizeni s me-
diatorem. Micenlivost mediatora se vztahuje pravé i na situaci,
kdy by mél vypovidat jako svédek nebo ucastnik fizeni, a medi-
ator je povinen se ji ve vztahu k soudu dovolat. V takovém pfi-
pad€ je na stranach konfliktu, zda jej povinnosti ml¢enlivosti
zprosti, a nelze je k tomu v soudnim fizeni jakkoliv donucovat.

Od obecné uloZené povinnosti ml¢enlivosti je tfeba v fize-
ni pred soudem odliSovat situace, kdy je omezeni povinnos-
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ti ml¢enlivosti mediatora dano § 9 odst. 3 zakona o mediaci.
Ten stanovi vyjimku z této povinnosti pro pripad, Ze by bylo
zahajeno pfed soudem fizeni, jehoz predmétem by byl spor
mezi mediatorem a stranou konfliktu ¢i jejim pravnim nastup-
cem a tento spor by plynul z vykonu ¢innosti mediatora. V ta-
kovém fizeni nelze mediatorovi upfit pravo na ochranu (nebo
i uplatiovani prava), a proto musi mit logicky moznost pou-
Zit i takové skuteCnosti, ohledné kterych je jinak povinen za-
chovavat ml¢enlivost.

Konecné se dostavame k novému institutu, ktery zakon o me-
diaci zakotvil v novelizaci § 100 odst. 3 o. s. ., a to k prvnimu
setkani s mediatorem narizenym ucastnikium soudem. Faktic-
ky jde o konstruovani nového nastroje, slouziciho k naplné-
ni povinnosti soudu pfivést ucastniky ke smirnému vyfeseni
jejich sporu. Soud by jej mél pouzit vZdy, kdyz je to vhodné
a ucelné, pii kterémzto zvazovani je na misté predevSim zo-
hlednit pfedmét sporu, motivaci, cile icastnikl a jejich vza-
jemné vztahy. O nafizeni prvniho setkani s mediatorem roz-
hoduje soud usnesenim, kdyz ¢asova dotace pro tento uikon
je maximalné v rozsahu tii hodin. Proti rozhodnuti o nafize-
ni prvniho setkani pak neni dle nové zakotveného ustanoveni
§ 202 odst. 1 pism. p) o. s. f. odvolani pfipustné. Soud muize
zaroven rozhodnout i o pferuseni fizeni, a - pakliZe si ucast-
nici bezodkladn€ nezvoli mediatora - také o vybéru toho kte-
rého konkrétniho mediatora.

Odména pro mediatora za prvni setkani s nim se pak do-
stala do vy¢tu druht té€chto nakladd, pfi¢emz je v§ak vyme-
zen maximalni rozsah odmény pro mediatora, ktery stanovi

§ 15 vyhlasky ¢. 277/2012 Sb., tak, Ze tato Cini za kazdou za-
pocatou hodinu ¢astku ve vysi 400 K¢. V navaznosti na § 10
odst. 3 zdkona o mediaci se ale ucastnici mohou od uvedené
hodinové sazby odchylit, tj. sjednat s mediatorem jeho odmé-
nu jak ve vétSim rozsahu, tak i v niZsi ¢astce. Zakon nebrani
ani takovému postupu, Ze se Ucastnici a mediator dohodnou,
Ze prvni setkani bude bezplatné. Je-li mediator platcem dané
z pfidané hodnoty podle jiného pravniho pfedpisu, nalezi mu
rovnéZ nahrada za dan z pridané hodnoty, vypoctené z odmé-
ny. Bylo-li ucastnikiim soudem nafizeno setkani s nim, tak dle
nove konstruovaného § 140 odst. 4 o. s. f. plati za ucastnika
osvobozeného od soudnich poplatkd naklady na popsanou
odménu stat, ktery ma nasledné za splnéni podminek § 148
0. s. I. pravo na nahradu takového nakladu.

V samém zavéru je jeSté tfeba zminit, Ze nad ramec dosud
obecné konstruovanych diivodd hodnych zvlastniho ztete-
le, pro které soud nemusi pfiznat uspéSnému ucastniku zce-
la nebo z¢asti pravo na nahradu naklada fizeni ve smyslu
§ 150 o. s. ., bylo zakonem o mediaci zavedeno i odmitnuti
zucastnit se bez vazného diivodu prvniho setkani s mediato-
rem nafizeného soudem. Tento dtivod se muiZe tykat Zalob-
ce i Zalovaného, stejné tak vedlejSiho ucastnika, a soudy bu-
dou pouze zvazZovat, zda byl popsany diivod jejich jednanim
naplnén. Samoziejmé v navaznosti na posouzeni vS§ech okol-
nosti konkrétniho jednani toho, kdo odmitl ucast, a okolnos-
ti, za kterych se tak stalo.

o Autorka je soudkyni Krajského soudu v Praze.

Nékolik uvah o odméné mediatoru

za uspech

PATRICK VAN LEYNSEELE

1. Ramec a vSeohecné zasady

Jednou ze zakladnich zasad media-
ce, ktera souvisi s pojmy nezavislost
a neutralita, je, Ze mediator nesmi mit
zadny zajem na vysledku mediace. Musi mu byt jedno, jest-
li mediace skon¢i dohodou mezi stranami ¢i nikoli, nebo ja-
ké feseni z mediace vyplyne. ,Reseni“, pokud k nému do-

1 Napf.: Cesky zakon o mediaci ¢. 202/2012, par. 3(4) a 5(2)(d); belgicky
ob&ansky soudni fad, ¢l. 1731 § 2,6°.

jde, je feSeni a rozhodnuti stran, a nikoli mediatora. MulzZe
byt ovlivnéno vice faktory, které jsou vlastni (¢asto rozpor-
nym) zajmim a potfebam stran. VSeobecné se nefidi vyhrad-
né pravnimi pfedpisy, které by jinak urcily vysledek sporu ve-
deného pred soudem.

Logickym dusledkem tohoto odiivodnéni by bylo, Ze me-
diator nesmi mit osobni finanéni zajem na vysledku, napfi-
klad ve formé€ vys$si odmény v pfipadé uspéchu, nez by ziskal
v pfipadé, kdy mediace skon¢i bez dohody (neptfedvidana od-
ména). Rada etickych kodext v Evropé a jinde ma v sobé to-
to pravidlo zakotveno.

V legislativach, které implementovaly smérnici EU 52 ze
dne 21. kvétna 2008, je rovnéz celkem bézné stanoveno, ze
zpusob, jakym bude uréena odména mediatora, musi byt uve-
den v media¢ni dohodé¢, ktera bude podepsana mezi stranami
a mediatorem pred zahajenim mediaéniho procesu.!

Zpusob, jakym rada stavajicich etickych pravidel fesi tuto
otazku, je umoznit mediatorovi, aby uctoval pouze hodinové
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poplatky nebo pausalni poplatky za pul dne nebo den, ale neu-
moznit, aby tato odména byla vyssi v pripadé uspéchu, na roz-
dil od situace, kdy nedojde k dohodé.

2. USeohecny zakaz je priliS Siroky

Miize se objevit otazka, zda je takovyto predpis skute¢né
nezbytny nebo zda jeho rozsah neni prili§ Siroky. Nejdalezi-
t€jSi patrné€ je, Ze zpusob, jakym mediator kond, by nemél byt
ovlivnén skutecnosti, Ze by obdrzel vyssi platbu v piipad€ uspé-
chu nez v pfipad€, kdy by mediace selhala; k tomu by mohlo
dojit v pripad€, pokud by odména za uspéch byla stanovena
ve smlouve o provedeni mediace (tj. dohoda mezi stranami
a mediatorem podepsana na zacatku procesu).

Praxe vsak, zejména v hospodaiské a obchodni oblasti,
ukazuje, Ze strany nezbytné nemaji namitky vici myslence
zaplatit medidtorovi nepfedvidanou odménu nebo odménu
za uspéch, pokud jim jeho zasah umozni uzavrit pfipad for-
mou dohody s druhou stranou. Na druhou stranu vsak stra-
ny mohou dojit k zavéru, Ze odména mediatora, pokud je
omezena na odménu vypocitanou na zaklad¢€ hodinové saz-
by, mize byt nékdy abnormaln€ nizka v porovnani s hod-
notou, kterou strany prisuzuji zasahu mediatora, jenZ jim
umoznil dosahnout dohody s druhou stranou. Navic strany
od mediatora na zacatku mediace oCekavaji, Ze se skutecné
bude chovat jako mediator; Ze vyuzije veskerych svych do-
vednosti, aby stranam umoznil dosahnout urovnani. Pokud
to muze vést k uspé€chu, mohou byt strany ochotny odménit
ho vice, nez kdyby se stranam pokousel - i kdyz usilovné -
pomoci najit feSeni, ale bez uspéchu. Koneckonct to je di-
vod, proc€ jej strany jmenovaly!

Pokud prijmeme myslenku, ze by odména za uspéch neméla
byt zakazana - ¢ili zména pravidla, které je tradicné vyucovano
- stale vznika rFada otazek, zejména ohledné prijatelnych limita:

1. Méla by byt nepfedvidana odména, nebo zptlisob, jak ji

vypocitat, nutné€ urena predem, tj. v dobé podpisu medi-
acni dohody? Nebo by to mohlo/mélo byt u¢inéno pozd¢-
ji, napfiklad poté, co strany mezi sebou dosahly dohody?

2. Co je ,uspéch“? Staci pouha skutec¢nost, Ze doslo k urov-

nani, nebo by mél byt uspéch méfen jednim ¢i né€koli-
ka ukazateli, které tvofily prvek sporu (které mohou byt
kazdou stranou analyzovany odlisné)?

3. Existuji nékteré typy ,odmeény za uspéch®, nebo zpl-

sob jejiho vypoctu, které by musely byt uplné€ zakazany?

4. Kdo stanovi ¢astku/vysi odmény za tspéch, pokud nebude

pIné vyjadiena v samotné smlouvé o provedeni mediace?

5. Kdo plati/podili se na odméné za uspéch? Lze si predsta-

vit, Ze by odménu za uspéch platila jedna strana a druha
nikoli, kdy by existovalo znacné riziko, Ze by to mohlo byt
posuzovano jako ur€ity druh ,Spinavych penéz“ a vazné
znameni o poruseni neutrality mediatora?

Ne vSechny tyto otazky lze snadno fesit. Pfi snaze pfi-
jit s odpovédi musime mit na mysli nékteré zasady: (i) me-
diator nesmi byt podjaty z diivodu jeho zajmu na vysledku
jeho zasahu; (ii) neni na ném, ale na stranach, aby urcily
pfijatelnost, charakter a ,aroven” feSeni, a (iii) podminky
intervence mediatora musi byt jasné a transparentni od sa-
mého zacatku.

3. Sjednoceni zajmi mediatorii a stran

Z. mého pohledu by prijatelnym fesenim bylo poskytnout sché-

ma zaloZené na nasledujicich zasadach:

a) Eticka pravidla (media¢ni pravidla instituci) mohou v pod-
staté umoznit odménu za uspéch nebo nepiedvidanou
odmeénu na zaklad€ nasledujicich podminek;

b) Je vidy na stranach, aby ur¢ily, zda je platba odmény za
uspéch pfijatelna ¢i nikoli;

¢) Pti projednavani otazky nepiedvidané odmeény je vyzZa-
dovano, aby mediator vyhodnotil a projednal se stranami
mozné dasledky takovéhoto ujednani o odméng, véetné
dojmu o ztraté, nebo v¢etné skutecné ztraty jeho neza-
vislosti nebo neutrality;

d) Nékteré druhy nepredvidané odmény by mély byt zcela
zakazany. Jiné jsou pfijatelné.

Kazdy tento bod kratce probereme niZze.

a) Eticka pravidla a mediaéni pravidla

Bylo celkem bézné docist se v mediacnich nebo v etickych
pravidlech, Ze odména medidtora by méla byt stanovena pouze
na zakladé odpracované doby. Véci se vSak méni. Napriklad:

¢ Modelové standardy pro jednani mediatorii/Model Stan-

dards of Conduct for Mediators, které v roce 1994 vypra-
covala Americka rozhod¢i asociace/American Arbitrati-
on Association, Americka advokatni komora/Americal
Bar Association a Asociace pro feSeni sporti/ Association
for Conflict Resolution zakazovaly odménu za uspéch.
Kdyz v roce 2002 Institut CPR v New Yorku prijal sva
nova Modelova pravidla profesionalniho jednani pro me-
diatory, zakaz zcela vypustil a ulozil mediatoriim dvo-
ji etickou povinnost: (i) povinnost vyhodnotit pfipadné
stiety vzniklé z pouziti ujednani o odméné, a vyhodno-
tit, zda dojem o predpojatosti nebo skute¢na predpoja-
tost zakazuje pouziti ujednani podle zasady nestrannosti
uvedené v Pravidlech; a (ii) je vyZadovano, aby media-
tor strany seznamil s pripadnymi disledky navrhované-
ho ujednani o odméné.?

e Kdyz byly Modelové standardy pro jednani mediatort
z roku 1994, které jsou zminény vySe, doplnény v roce
2005, byly zaClenény stejné zasady tykajici se povinnosti
mediatora: povinnost poskytnout uplné informace a po-
vinnost nestanovovat odménu zptisobem, ktery by naru-
§il nestrannost mediatora.’

e Kdyz Evropska komise pfijala Evropsky kodex jednani
pro mediatory/European Code of Conduct for Media-
tors, omezila se na stanoveni povinnosti mediatort vzdy
poskytovat uplné informace ohledné zptisobu odménova-
ni, ktery hodlaji pouzit.* Jinymi slovy, nebyl ulozen zakaz

2 Pravidlo 4.5.6 ,Poctivost a integrita procesu*.

3 Standard VIl (A) a (B) ,,0dména a jiné poplatky“. Je zajimavé si vSimnout,
ze Poznamky zpravodaje k novému Modelovému standardu ze dne 10. dubna
2005 pouze uvadéji nasledujici divody pro zménu dfivéjsich pravidel o zakazu:
protimonopolni obavy vyvolané ploSnym zakazem nékterych ujednani
0 odméné (které jasné zahrnuji zdkaz odmény za spéch) a obavy vyvolané
praxi nerovnomérného podileni se jednotlivymi stranami na odméné mediétora.

4 Pravidlo 1.3.
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odmény spojené jakymkoli zpisobem s vysledkem medi-
acniho procesu. Pfevazuje smluvni svoboda.

Od té doby fada mediacnich instituci pfijala pravidla, kte-
ra se odlisuji od piivodniho celkového zakazu, avsak byly sta-
noveny urcité limity.” Nemame zadné pochybnosti, kdyz fi-
kame, Ze dalsi budou nasledovat.

h) Strany se musi pied zacatkem dohodnout na odmeéné
za uspéch nebo nepredvidané odmeéné

Odména mediatora je splatna podle smlouvy o provedeni
mediace uzaviené mezi stranami a medidtorem pred zahdaje-
nim samotného media¢niho procesu. Neni Zadnych pochyb
0 tom, Ze by strany mé€ly stanovit samy, zda souhlasi ¢i ne-
souhlasi se schématem odmény za praci mediatora, ktera za-
visi na uspésném vysledku mediace. Jakékoli jiné pravidlo by
bylo v rozporu se zakonnymi ustanovenimi, jeZ vyZaduji, aby
ujednani o odméné€ bylo stanoveno na zacéatku.

Potiz spociva spiSe ve zptisobu definovani nebo stanoveni
»odmény za uspéch®: s ¢im bude poméfovana? Co je ,uspéch“?
Je samotna existence urovnani nebo jiny druh dohody dosa-
zené béhem mediace takovym ,,aspéchem®?

Pfinejmensim by smlouva o provedeni mediace podepsa-
na pred zahajenim procesu méla obsahovat rozsah a limity
odmény za uspéch a zplisob, jakym by méla byt vypocitana.

¢) UpIna transparentnost

Mediator je profesionalem v oblasti feSeni sport.. Je na ném,
aby zajistil, Ze si strany jsou védomy a chapou pripadné di-
sledky odmény za uspéch v media¢nim procesu, do kterého
vstupuji. PFi projednavani otazky odmény za uspéch ma medi-
ator povinnost vyhodnotit a projednat se stranami pripadné di-
sledky takovéhoto ujednani o odméné, véetné dojmu o ztraté
nebo véetné skutecné ztraty jeho nezavislosti nebo neutrality:
skute¢nost, Ze by jeho odména v pfipadé uspéchu byla vyssi,
by se mohla jevit jako ztrata neutrality a nezavislosti; odmeé-
na za uspéch odvozena z ¢astky vyrovnani miiZe byt posuzo-
vana jako osobni zajem na tom, aby ¢astka vyrovnani byla co
mozna nejvyssi atd.

Ackoli jsme presvédcCeni, ze (tradi¢ni) diivody zakazu od-
mény za uspéch nejsou zcela presvédCivé, nemame Zadné

5 Napriklad:

e Struktura odmény vypracovana Milanskou obchodni komorou pro jeji
Mezinarodni obchodni mediacni sluzbu/International Business Mediation
service stanovi, Ze kazda strana musi predem zaplatit odménu za mediaci,
ktera zahrnuje pau$aini poplatek za mediaci jako takovou (stanovenou na
zakladé schématu a odvijejici se od ¢astky, ktera je v daném sporu v sazce)
plus 25 % z této ¢astky jako odménu za dspéch. Téchto 25 % bude
vraceno, pokud strany nedosahnou dohody;

Mezinarodni namofni smir¢i a media¢ni porota/International Maritime
Conciliation and Mediation Panel pfijala pravidla vyzyvajici k ,odméné
za uspéch” rovné 100 % celkové ¢astky odmény, kterd by byla splatna
v pfipadé urovnani sporu, bez ohledu na to, zda strany uznaji urovnani.

6 Muazeme poukdzat na chytry ¢lanek Scotta Pepetta ,Contractarian ekonomika
a mediacni etika: pfipad pro upraveni neutrality prostfednictvim mediace
s nepredvidanou odménou, Texas Law Rev., sv. 82, €. 2, prosinec 2003, str. 227.

7 Jedna se o model pfijaty Milanskou obchodni komorou a Mezinarodni namo#ni
smir¢i a mediaéni porotou, jak uvedeno vySe. Dozvédéli jsme se vSak, Ze
¢éast odmény za Gspéch si ponechava Komora a neni vyplacena samotnému
medidatorovi.

pochybnosti, kdyz fikame, Ze mediator musi zajistit, aby si
strany byly védomy otazek tykajicich se struktury odmény
navrhované mediatorem. Ackoli existuji dostatecné dobré
divody, aby byl mediator v pfipadé uspésného zasahu 1¢-
pe odménén, jsme presvédCeni, Ze neni pfili§ mnoho za-
dat od mediatora, aby byl v této otazce vici stranam plné
transparentni. Je rozumné ocekavat, Ze strany budou v po-
staveni, kdy budou schopné dat kvalitni, vyslovny a infor-
movany souhlas se strukturou odmény. Navic, oteviené po-
znamky mediatora ke struktuife odmeény, kterou navrhuje,
jisté v o€ich stran zvysi jeho divéryhodnost jako neutral-
ni a nezavislé tfeti strany. Naopak, jeho divéryhodnost bu-
de podkopana, pokud béhem mediac¢niho procesu vznikne
dojem podjatosti, kdy strany mohou mit pocit, Ze je pod-
jatost ovlivnéna strukturou odmény, pokud nebyly pfedem
plné informovany.

d) Jakeé druhy odmény za iispéch jsou prijatelné?

Pravidlo, Ze mediator nesmi mit hmotny zajem na vysled-
ku mediace je rozumné pravidlo per se. Existuji vS§ak rtizné
kategorie nepfedvidanych odmén. Ne vSechny z nich by mély
spadat pod zakazanou kategorii, protoze se zda, Ze ne vSech-
ny skodlivé ovliviiuji nestrannost a neutralitu mediatora ne-
bo zasadu sebeurceni/nezavislosti stran. Nékteré odliSnosti
jsou v poradku.®

(i) ,,Procento z vyrovnani“: odména mediatora je stanove-

na procentem z ¢astky vyrovnani. To by mélo zustat za-
kazano, protoze to vytvari zajem mediatora na co mozna
nejvyssi ¢astce. Takova nepredvidana odména mizZe byt
vhodna pouze pro advokata Zalobce, nikoli pro neutral-
niho mediatora.

(ii) Cista ,,odména za uspéch®: tato odména (procento nebo
pevna ¢astka) je podminéna pouze tim, Ze strany dosah-
nou vyrovnani, bez ohledu na jeho povahu nebo formu.’

(iii) ,,Procento usporenych nakladu“: dodate¢na odména

se rovna procentu odhadnutych uspor v porovnani se
soudnim procesem.

(iv) ,,Procento vytvorené hodnoty“: dodatecna odména medi-
atora odpovida procentu ,dodatecné hodnoty* vytvore-
né v mediacnim procesu, tj. hodnota ,,vétSiho kolace“.

Jsme presvédéeni, Ze modely (ii) az (iv) jsou prijatelné. Ne-
pochybné mohou vytvorit podjatost (nebo dojem podjatosti)
viéi urovnani - mediator jiz neni plné€ neutralni v tom ohle-
du, zda bude spor urovnan ¢i nikoli - nebo ve vedeni proce-
su - mediator jiZ neni pIln€ neutralni v tom ohledu, jaky druh
urovnani bude dosazen. To v§ak nepodkopava klicovou funk-
ci mediatora, tj. zlistat neutralni a nezavisly vii¢i kazdé stran€.
Naopak, vlastni zdjem mediatora je spojen se zajmem stran,
tj. spojit sily a pracovat spole¢né, aby bylo dosaZeno urovnani.

U modelu (iii) a (iv) miZe byt obtizné definovat ,,uSet-
fené naklady“ nebo ,vytvorenou hodnotu® na zacatku, tj.
v dobé, kdy mediator jeSté nezna podrobnosti sporu a si-
tuaci stran. Dle naseho nazoru by mélo stacit definovat ve
smlouvé o provedeni mediace zasadu - musi to byt u¢iné-
no, aby byly splnény zakonné pozadavky - a ponechat na
stranach a mediatorovi, aby pfesné definovali v pribéhu ne-
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bo ke konci mediacniho procesu ¢astky, na které musi byt
pouzita dohodnuta procentni sazba. To ponechava urcitou
nejistotu, ale rovnéz to poskytuje miru pruznosti pro stra-
ny a mediatora, aby byli schopni vé€c projednat v dob¢, kdy
mediacni proces pfinese urovnani. Vyjadieno jinymi slovy:
mediacni dohoda muze byt omezena na poskytnuti ramce pro
vypocet odmény za uspéch a stranam a mediatorovi by mélo
byt umoznéno stanovit piesnou c¢astku spolecné, jakmile je
spor mezi stranami urovnan.

Mediacni pravidla a pravidla mediacnich instituci ohledné
odmény mediatorti nebo eticka pravidla by méla nacrtnout,
co je pfijatelné a co neni.

4, Zaver

Odmeény za uspéch pro mediatory nejsou takovou klatbou,
jak si nékdo mohl myslet. Neni nic Sokujiciho, pokud se na-
stavi ramec pro odménovani mediatord, ktery je zaloZen na
systému odménovani, jenz je vyhodnéjsi, pokud vykonana pra-

Jak odmenit med

ce vyusti v uspéch, ve ktery strany doufaly, tj. urovnani dosa-
Zené mediaci. Méla by byt stanovena povinnost mediatora,
aby byl od zacatku zcela transparentni ohledné metody vy-
poctu odmény, kterou navrhuje, a rovnéz ohledné vsech di-
sledki - vCetné vzniku podjatosti - které vyplyvaji z navrhu.

(Jedina) past, které je nutné se vyhnout, je zajistit, aby za-
jmy mediatora nebyly v rozporu se zajmy stran nebo jedné
z nich. Struktura odmény za uspéch nebo nepredvidané od-
mény nesmi kompromitovat celkovou duileZitou neutralitu
a nezavislost mediatora vii€i stranam.

Pokud jsou zajmy mediatora v souladu se zajmy stran, pro¢
jej neodménit 1épe v piipadé€ urovnani sporu? Koneckonct,
kdyz jakakoli prace zasluhuje rozumnou odménu, dobra pra-
ce si zasluhuje lep§i odménu. Nebo ne?

oo Autor je mediator v mezinarodnich obchodnich sporech,

arbitr, advokat a partner bruselské advokatni kancelare
a lektor mediadnich kurzi CAK.

jatora, zejmena

za uspesnou mediaci?

Mgr. ROBERT CHOLENSKY, Ph.D.

Prvni ¢ast tohoto clanku je vénovana
obecnym otazkam spojenym s odménova-
nim mediatora podle nasi pravni upravy.
Druhou ¢ast vénuji jednotlivym prikla-
dim toho, jak muze byt ur¢ena odmé-
na mediatora, aby zpusob jejiho stanoveni byl v souladu se za-
konem o mediaci a jeho principy. V této druhé casti vychazim
téz z mediacni praxe v jinych zemich.

Cast I. Odméiovani mediatora podle stavajici pravni
upravy

V souladu s § 10 zak. ¢. 202/2012 Sb., o mediaci (dale jen
,zakon®), je ustanoveni o0 odméné mediatora povinnou nalezi-
tosti smlouvy o provedeni mediace. Ve smlouvé o provedeni
mediace mizZe byt samoziejmé sjednano, ze mediace bude
provedena bezplatné. Pfredmétem tohoto prispévku vSak neni
provadéni bezplatné mediace, ani mediace pro bono.

Pokud jde o hotové vydaje, zakon vyslovné fika, Ze media-
tor ma pravo na jejich nahradu, jestliZe si je vyslovné sjedna,
jinak se ma za to, Ze jsou jiZ zahrnuty v odménég. Otdzce ho-

tovych vydajit se vyplati vénovat primérenou pozornost, a to ze-
Jjména proto, Ze vedle prikladii uvedenych v § 10 odst. 1 (zejmé-
na cestovni vydaje, postovné a naklady na porizeni opisit a kopii)
mohou byt tvoreny i dalsimi vydaji. Vyznamnou vydajovou po-
loZkou medidtora miiZe byt ndjem prostor pro mediaci. Casto to-
tiz medidtor neprovddi mediaci ve svych vlastnich prostorech, ale
cestuje za stranami konfliktu do mista, na kterém jsou schopny
se shodnout. Nekdy je zase treba zajistit pro mediaci vétsi pro-
story, nez md medidtor bézné k dispozici. Kdyz si uvédomime, zZe
v zdkladnim pripade se dvéma stranami konfliktu potrebuje me-
didtor jednu mistnost pro spolecné jednani se stranami, pokud
se vSak rozhodne pro oddélend jedndni (caucus), potrebuje mi-
nimdlné jednu dalsi mistnost. Je-li stran vice, zvysuje se i potreb-
ny pocet dalsich mistnosti, je totiz vetsinou nevhodné ponechat
napr. dvé strany v hlavni jednaci mistnosti a s treti vést oddele-
né jedndni jinde, pak se s touto stranou vratit do hlavni jednaci
mistnosti a odvést si dalsi stranu k oddeélenému jedndni. Ostat-
ni strany konfliktu (ponechané v hlavni jednaci mistnosti) ne-
maji dostatek soukromi napr. na to, aby probraly se svym pray-
nim zdstupcem sviij dalsi postup v mediaci.

Pro uihradu hotovych vydajii je vhodné sjednat se stranami
pausdl vazany na provedeni urcitych krokit medidtora (podob-
né jako je tomu u advokdtniho tarifu, viz vyhl. ¢. 177/1996 Sb.).
Je to praktické, srozumitelné.!

1 Cholensky, R.: Prakticky priivodce mediaci podle nové pravni tpravy, Linde,
Praha 2013, str. 159.
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Odménu mediatora je mozno urcit mnoha zpiisoby obvykly-
mi pro ocenovani sluzeb (napr. odména hodinova, pausalni ¢i
vysledkova). Vzdy je vSak tieba dbat, aby se zvoleny zpusob ur-
¢eni odmény nedostal do rozporu se zakonem a jeho principy.
Mezi nejvyznamnéjsi povinnosti mediatora podle zakona pa-
tfi provadéni mediace nestranné a nezavisle (§ 5 odst. 1, § 8
odst. 1 pism. a) zakona). Nezavislosti se rozumi absence moz-
nosti ucinné ovliviiovat jedndani medidtora. Nestrannosti je treba
chdpat neexistenci vztahu medidtora k nékteré ze stran konflik-
tu ¢i pravnimu zdstupci.’

Prikladem zptsobu uréeni odmény mediatora, ktery je v roz-
poru se zakonem, je odména urcena jako podil na vysledné
¢astce, ktera je predmétem mediacni dohody. Zde by byl zajem
mediatora na co nejvyssi odméné za jeho praci nepochybné
v konfliktu se zajmy jedné Ci vice stran na tom, aby vysledna
Castka byla naopak co nejnizsi. Na druhou stranu je vsak tie-
ba pripustit, Ze odména souvisejici s vysledkem mediace ma
svllj racionalni zaklad a za urcitych podminek je Casto atrak-
tivni i pro strany konfliktu. Ve druhé casti tohoto ¢lanku se
budu podrobnéji vénovat tomu, jak vhodné€ propojit stanove-
ni odmény mediatora s urcitym vysledkem mediace tak, aby
byla v souladu se zakonem.

Na tomto misté pouze uvedu, Ze podle mého nazoru Ize bez
problémii sjednat predem urcity pevny bonus za iispéch, jestlize
medidtor dovede strany k dohode. Pri takovémto reseni neni od-
meéna medidtora zdvisla na vysi dosaZené cdstky (¢im vysSSi ¢dst-
ka, tim vyssi odmeéna), ale na tom, zda stranam pomohl k doho-
dé ¢i nikoli (bez ohledu na hodnotu jejiho predmétu).’

Dohodne-li se mediator se stranami na sloZeni zalohy na
odménu a hotové vydaje, ma to své nesporn¢ vyhody, a to ne-
jen pro néj, ale i pro n€. Zaplacenim zalohy se pro strany kon-
fliktu stdva mediac¢ni proces z plivodné ponékud abstraktni
finovanou investici do feseni jejich sporu. Casto se tak vy-
znamné zvysi ochota stran konfliktu aktivné pfispivat k hle-
dani feSeni jejich sporu.

Zakon predpoklada, Ze strany konfliktu hradi sjednanou od-
ménu a sjednané hotové vydaje rovnym dilem. Dohodnout se
v§ak mohou strany i jinak. Otazka rozdéleni nakladi media-
ce mize sehrat svou roli i v zavére¢né fazi mediace, kdy napf.
nabidka jedné strany uhradit celé ndklady mediace mize byt
dulezitym impulzem k uzavieni dohody.

V pripade, kdy soud naridi ucastnikiim Fizeni prvni setkdni
s medidtorem (§ 100 odst. 3 o. s. I-), pak ndlezi medidtorovi od-
ména ve vy$i 400 K¢ za kazdou zapocatou hodinu, stanovend vy-
hl. ¢ 277/2012 Sb. [dale jen ,vyhlaska“], hrazenda rovnym dilem
stranami konfliktu. Soud miiZe naridit pouze prvni setkdni s me-

2 Viz komentdari k § 14 obcanského soudniho fadu In David, L.; Hrusakova, M.;
I8tvanek, F; Jaksic, V.; Javirkova, N.; Jirmanové, M.; Kasikova, M.; Lavicky, P;
Mackova, A.; Sedlakova, A.; Smolik, P.; Spacil, J.; Stavinohova, J.; Sinova, R.;
Suk, P.; Vokiinkova, M.; Vondruska, F.; Zaruba, J.; Zima, P.; Zondra, M.:
Komentaf k zakonu Ob&ansky soudni fad (99/1963 Sb.). Identifikacni ¢islo
(ASPI ID): K099_1963CZ, citovano dle Cholensky, R.: Prakticky priivodce
mediaci podle nové pravni Upravy, Linde, Praha 2013, str. 123.

3 Cholensky, R.: Prakticky priivodce mediaci podle nové pravni Gpravy, Linde,
Praha 2013, str. 159.

4 Cholensky, R:. Prakticky priivodce mediaci podle nové pravni pravy, Linde,
Praha 2013, str. 159-160.

5 Cholensky, R.: Prakticky privodce mediaci podle nové pravni pravy, Linde,
Praha 2013, str. 160.

didtorem, a to maximdlné v rozsahu tri hodin. Naklady na po-
kracovani mediace po prvnich tiech hodindch v takovém pripade
zdlezi na dohodé stran konfliktu a medidtora. Pokud se na vysi
odmeny a jejim hrazeni nedohodnou, nejsou strany konfliktu ani
medidtor povinni v mediaci pokracovat. Pro vicastniky rizeni to
znamend, Ze bude pokracovdno v Fizeni pred soudem.” V zajmu
strucnosti tohoto ¢lanku ponecham stranou ustavné€pravni sou-
vislosti této pravni upravy odmeény mediatora, ktera se pravdeé-
podobn¢ stane predmétem soudniho pfezkumu (zejména po-
kud jde o povinnost tuto odménu hradit), ackoli ji povazuji
za legitimni soucast snahy o zefektivnéni systému nasi justice.

Je otdzkou, jak to myslel zakonoddrce s hrazenim hotovych vy-
dajit medidtora spojenych s narizenym prvnim setkdanim s medi-
dtorem. Zakon i vyhldska o nich mici. Vzhledem k tomu, Ze nic
nebrdnilo zakonoddrci vyslovné uvést, ze hotové vydaje jsou za-
hrnuty v hodinové odmeéné stanovené vyhldaskou, lze mit za to, Ze
si jejich hrazeni miiZe medidtor se stranami sjednat jiz pro prvni
narizené setkdni. MiiZe vsak nastat situace, kdy strany odmitnou
poZadavek medidtora na hrazeni hotovych vydajii nad ramec vy-
hlaskove odmeny spojenych s prvnim setkdnim, které jim naridil
soud, a medidtor v diisledku toho odmitne prvni setkdni se stra-
nami. Soud zde nemiizZe nutit strany konfliktu, aby hradily ho-
tové vydaje medidtora nad ramec odmeény stanovené vyhldskou,
ani nutit medidtora, aby se proti své viili vzdal nahrady svych ho-
tovych vvdajii. Tuto otdzku je nepochybné vhodné vyresit zpresne-
nim pravni upravy. Bylo by totiz nevhodné, aby se iicastnici rize-
ni vraceli k soudu z narizeného setkdni s medidtorem s tim, Ze se
vlastne neuskutecnilo, protoZe nesouhlasili s tim, Ze maji medid-
torovi hradit hotové vydaje nad ramec jeho odmény dle vyhldasky.’

Nafizovani prvnich setkani s mediatorem sleduje nékolik
bohulibych cilti. Jednim je fakt, Ze se diky nim sporné strany
pomérné sofistikovanou formou (od zapsaného mediatora)
dozvi o existenci mediace, o tom, jak funguje a jak jim mu-
Ze prospét. Jejich pravni zastupci téZ ziskaji potiebné zkuse-
nosti pro své rozhodovani o tom, kdy a jakym zptsobem vy-
uziji mediaci ku prospéchu svych klienti v budoucnu. Tento
osvetovy ucel bude kliCovy pro nastartovani systému media-
ce u nas. Dal§im cilem je i odklon ¢asti sporti k mediaci a tim
sniZeni napadu u nasich soudt. Soudy se tak budou vice sta-
vat posledni instanci v pripadech, kdy se ucastnici fizeni ne-
budou schopni dohodnout na feSeni jejich sporu ani za asi-
stence mediatora.

Jakkoli povazuji tyto cile za rozumné a legitimni, nelze si
nev§imnout dopadu odmény stanovené vyhlaskou do sféry eko-
nomickych zajmi mediatoru:

1. Povazuji za problematické, Zze odména 400 K¢ za hodi-
nu podle mého odhadu nekryje ani hotové vydaje medi-
atora a rozumnou odménu. Vezmeme-li do uvahy, kolik
¢ini obvykly najem kancelafskych prostor, odvody na so-
cidlni a zdravotni pojiSténi, dan z pfijmu a dalsi pfipadné
mandatorni vydaje, pak je takto nizka odména pro me-
diatora skute¢né problém.

2. Vyhlaskova odména mediatora podle mého nazoru bu-
de deformovat trh s mediacnimi sluzbami a vytvaret tlak
na sniZovani cen. Tento tlak zaroven pravdépodobné ne-
povede ke zvySovani kvality sluzeb v pfipadech nafizeni
prvniho setkani s mediatorem. Lze najit zahrani¢ni pfi-
klady, kdy dochazi k situacim, Ze strany konfliktu, které
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by si mohly dovolit mediaci za trZnich podminek, se ra-

dé€ji obrati na soud, aby nemusely platit mediatorovi je-

ho obvyklou trzni odménu. V pripadech, kdy mediace
neskon¢i béhem prvnich tfi hodin media¢ni dohodou,

ale bude pokracovat na zakladé dohody v§ech jejich akté-

rl za trznich podminek, bude mediator ziejmé vice spo-
kojen se svym ohodnocenim nez v pfipadech, kdy dove-

de sporné strany k dohod¢ za max. 1200 K¢. S tim, ze
fada sport bude vyfeSena v ramci onéch tfi hodin nafi-
zenych soudem, je nutno na zaklad€ zahrani¢nich zku-
Senosti pocitat. Hodnota predmétu takovych sporti mi-

Ze byt znacna, neni totiZ pravidlem, ze pomérné rychle

se podafi pfi mediaci vyfesit jen spory o nizké hodnoty.
Schopny mediator se pak pravem muZe citit nedocenén.

3. Je otazkou, zda stanoveni takto nizké vyhlaskové odmény
nebude mit za nasledek ocekavani stran, Ze obdobné niz-

ka by méla byt i b€Zna trzni hodinova odména mediatora.
Dopady vyhlaskové odmény na systém poskytovani mediac-
nich sluzeb by mély byt bedlivé sledovany a vyhodnocovany
tak, aby mohlo na zaklad¢€ empirickych udaji dojit ke vhod-
né upravé odmény mediatora za nafizené prvni setkani s nim.

Cast I1. Jak uréit odménu mediatora?

Pfi pripravé druhé casti tohoto ¢lanku jsem si polozil na-

sledujici otazky:

1. Jak mliZe ovliviovat dany zptsob uréeni odmény medi-
atora jeho jednani?

2. Jaky se mizZe v zavislosti na daném zptsobu urceni od-
mény vytvorit vztah mediatora ke stranam konfliktu ¢i je-
jich pravnim zastupctim? Muze takovy vztah vést ke stie-
tu zajml mezi medidtorem a né€kterou ze stran, ktery by
ohrozil mediatorovu nestrannost a nezavislost?

Nez se budu vénovat jednotlivym otazkam, zastavim se u vy-

branych piikladi toho, jak by bylo mozné urcit odménu mediatora:

a) Klasickym zptisobem urceni odmény mediatora je Casova
odména. Obvykle je stanovena odména za hodinu, pra-
covni pulden (4 hod.) ¢i cely pracovni den (8 hod.).

b) Casova odména viak rozhodné neni jedinou metodou
stanoveni odmény. Lze se setkat i s pausalni odménou za
celou mediaci (obvykle vSak pro jistotu byva vazana na
urcity maximalni poc¢et hodin ¢i dni). Tato zakladni sazba
se mulize zvySovat o urcitou ¢astku za kazdou dalsi stranu
konfliktu, je-li stran konfliktu vice nez dve.

¢) Odména za uspéch. Napf. v této kombinaci - hodino-
va sazba doplnéna odménou za uspéch v podobé dvoj-
nasobku hodinové odmény vyuctované v dané mediaci.

d) Odména zavisla na hodnoté predmétu mediace. Zde je ob-
dobny postup jako u vypoctu odmény advokata dle vy-
hl. &. 484/2000 Sb., nedavno zrusené Ustavnim soudem.
Napfr. 2000 K¢ za hodinu v pripadé sporu, jehoZ hodno-
ta nepfesahuje 100 000 K¢, 3000 K¢ za hodinu v pripa-
d€ sporu, jehoz hodnota se pohybuje od 100 000 K¢ do
500 000 K¢.

¢) Odména za uspéch v podobé podilu na vysledné hodnoté/
castce, ktera je predmétem mediacni dohody. Napft. 25 %
z dohodnuté ¢astky.

f) Odmeéna za uspéch v podobé podilu na nakladech, které

sporné strany usetrily tim, Ze dosahly reseni svého konflik-
tu prostiednictvim mediace.

g) Odména v podobé podilu na hodnoté ziskané vyslednou
mediacni dohodou.b

S vyjimkou odmény vypoctené podle pism. a), b) a d) vy-
Se povazuje fada etickych pravidel’ ostatni uvedené moznos-
ti vypoctu odmény na zakladé vysledku/uspéchu mediace za
nepripustné. Dlivodem je zavér, Ze jsou v rozporu s poZadav-
kem nestrannosti a nezavislosti mediatora.® Je vSak tento zavér
univerzaln€ platny u kazdého zptsobu vypo¢tu odmény medi-
atora, ktera néjakym zptsobem souvisi s vysledkem mediace?

Podle profesora S. R. Peppeta stoji zminéna eticka pravidla
zakazujici odmény mediatora za vysledek mediace na nesprav-
ném vychodisku. Toto vychodisko spojuje dohromady neut-
ralitu mediatora ve smyslu jeho nestrannosti s neutralitou ve
smyslu toho, Ze mediator nesmi mit Zadny osobni zajem na
dané mediaci s tim, Ze nestrannym muze byt pouze ten me-
diator, ktery nema na dané mediaci vliibec zadny osobni za-
jem. Jak ale Peppet uvadi, ve skuteCnosti mohou nastat situa-
ce, kdy osobni zajem medidtora na dané mediaci (napf. silné
presvédceni o tom, jak mediace dopadne, ¢i jeho finan¢ni za-
jem na vysledku mediace) nemusi vést k ohroZeni jeho nestran-
nosti.’ Nize uvedu pfiklady, na kterych ilustruje své zavéry.

Jestlize vyjdeme z definic nezavislosti jako absence moz-
nosti u¢inné ovlivilovat jednani mediatora a nestrannosti ja-
ko neexistence vztahu mediatora k nékteré ze stran konfliktu
¢i jejimu pravnimu zastupci uvedenych v prvni ¢asti, pak si
u kazdého zpusobu urceni odmény mediatora, jak jsem jiz uve-
dl vyse, musime polozit dvé nasledujici otazky:

1. Jak miZe ovliviiovat dany zpiisob urceni odmény medi-

atora jeho jednani?

2. Jaky se miiZe v zavislosti na daném zptsobu urceni od-
mény vytvorit vztah mediatora ke stranam konfliktu Ci je-
jich pravnim zastupciim? MiiZe takovy vztah vést ke stie-
tu zajml mezi mediatorem a n€kterou ze stran, ktery by
ohrozil medidtorovu nestrannost a nezavislost?

Aby byla analyza uplna, je tieba zacit s provéfenim vlivu
odmén podle pism. a), b) a d) vySe na nestrannost ¢i neza-
vislost mediatora. Vezmeme-li nejprve bézZnou hodinovou od-
ménu, je ziejmé, Ze mediator mize byt motivovan protahovat
mediaci co nejdéle, nebot tak ziska nejvétsi odménu. Hodi-
nova odmeéna tedy muze v uvedeném smyslu ovliviiovat neza-
vislost mediatora. Nestrannost podle mého nazoru ohroZena
neni, nebot v obvyklém usporadani je hodinova odména hra-
zena obéma stranami rovnym dilem. Stejné tak bude obvykle

6 Vycet téchto moZnosti jsem pfevzal z Sharp, G.: Contingency fees for
mediators. [cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://mediatorblahblah.blogspot.cz/2008/08/contingency-fees-for-mediators.html.

7 Viz napf. Association of Attorney-Mediators Ethical Guidelines for Mediators
[cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://www.attorney-mediators.org/Default.aspx?pageld=1166921 &i The
Model Standards of Conduct for Mediators, Standatd VIII. [cit. 2013-05-04].
Dostupny z: http://www.mediate.com/articles/model_standards_of_conflict.
cfm#LinkTarget_141.

8 Sharp, G.: Contingency fees for mediators. [cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://mediatorblahblah.blogspot.cz/2008/08/contingency-fees-for-mediators.
html.

9 S.R. Peppet: Contractarian Economics and Mediation Ethics: The Case
for Customizing Neutrality Through Contingent Fee Mediation. Texas Law
Review,Volume 82, Number 2, December 2003 [cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://lawweb.colorado.edu/profiles/pubpdfs/peppet/texas.pdf.
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obé&ma stranam spole¢ny zajem platit za mediaci spiSe méné
nez vice. Mezi vyhody hodinové odmény z pohledu stran ne-
pochybné patfi to, ze odména nartsta postupné, a to jen tak
dlouho, dokud jsou strany ochotny v mediaci pokracovat, ma-
ji tedy jeji naklady pod kontrolou.

Pausalni odména za celou mediaci mize motivovat media-
tora k tomu, aby dovedl strany k zavéru co nejrychleji, nebot
¢im rychleji danou zaleZitost uzavre, tim vyssi je jeho odmé-
na v poméru k investovanému ¢asu. Na druhou stranu mtze
takto stanovena odména ovliviiovat miru usili, které media-
tor vénuje pripadu, protoZe strany mu vzdy zaplati pausalni
¢astku, a tak ma své penize jisté uz na poc¢atku mediace. Pro
strany to naopak znamenad, Ze musi uz na poc¢atku podstat-
né do reSeni sporu investovat, coZ je bude motivovat k tomu,
aby mediaci vé€novaly hodné Casu a Usili, kdyz uz si ji pred-
platily. Vétsinou by se jim nechtélo odejit po prvnich tfech
hodinach nezdaru.

V pripad€ odmény zavislé na hodnoté predmétu mediace je
situace obdobna jako u hodinové odmény s tim, Ze lze uvazovat
o tom, Ze bude snizena snaha mediatora o prodluZovani mediace,
nebot tato odména v sobé Castecné odrazi i hodnotu mediace
jako sluzby ve vztahu k hodnoté predmétu sporu. Mediator
by se tedy nemél citit nedocenén.

Z pravé rozebranych priklada, které jsou vySe zminénymi
etickymi pravidly povazovany za bezproblémové, jasn€ plyne,
Ze ani v téchto pripadech neni zpisob vypoctu odmény zcela
bez vlivu na nezavislost medidtora.

Na odméné€ za uspéch v podobé€ podilu na vysledné hod-
noté/Castce, ktera je predmétem mediacni dohody, spatiu-
je Peppet nasledujici ohrozeni neutrality (nestrannosti) me-
diatora. Predstavime-li si mediaci ve véci nahrady Skody na
zdravi, kde by m¢l mediator obdrzet jako bonus za uzavre-
ni media¢ni dohody 25 % z dohodnuté nahrady Skody, pak
by tato podilova odména ohrozovala jeho nestrannost. Cim
vétsi by byla nahrada Skody, tim vyssi by byla odména medi-
atora. Mediator by byl timto nastavenim odmény motivovan
k tomu, aby namisto nestranné asistence stranam pfi hleda-
ni nejleps§iho feSeni preferoval spiSe ta feSeni, ktera by byla
ve prospéch poskozeného. Byla by tézZ dana motivace media-
tora k tomu, aby se snazil navysit vyslednou ¢astku nahrady
Skody nebo se dokonce spojil s poskozenym v této spole¢né
snaze. Tento priklad dobfe ilustruje, Ze nastaveni vypoctu od-
mény nesmi vést k tomu, aby zajem mediatora (byt i koreluji-
ci se zajmem nékteré ze stran) se dostal do rozporu se zajmem
kterékoli strany konfliktu k jeji ajmé."

Vyse uvedené v§ak neznamena, Ze je nepfipustna kazda od-
ména mediatora odvijejici se od vysledku mediace. V prvni

10 S. R. Peppet: Contractarian Economics and Mediation Ethics: The Case
for Customizing Neutrality Through Contingent Fee Mediation. Texas Law
Review,Volume 82, Number 2, December 2003 [cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://lawweb.colorado.edu/profiles/pubpdfs/peppet/texas.pdf.

11 S. R. Peppet: Contractarian Economics and Mediation Ethics: The Case
for Customizing Neutrality Through Contingent Fee Mediation. Texas Law
Review,Volume 82, Number 2, December 2003 [cit. 2013-05-04]. Dostupny z:
http://lawweb.colorado.edu/profiles/pubpdfs/peppet/texas.pdf.

12 CPR-GEORGETOWN COMMISSION ON ETHICS AND STANDARDS IN ADR.
Model Rule for The Lawyer as Third-Party Neutral. November 2002 [cit.
2013-05-04]. Rule 4.5.5: Fees. Dostupny z: http://www.cpradr.org/Portals/0/
Resources/ADR%20Tools/Clauses%20&%20Rules/Third%20Party%20
netural%20create%20new%20cover%20page%202012.pdf.

Casti tohoto ¢lanku jsem zminil odménu mediatora spocivajici
v predem pevné stanoveném bonusu za uspéch, pokud dove-
de strany k mediacni dohodé. Takové usporadani povazuji za
souladné s poZadavkem nestrannosti a nezavislosti mediatora.

Peppet k odméné mediatora spocCivajici v bonusu za uza-
vieni mediacni dohody uvadi, Ze zajem mediatora na ziskani
tohoto bonusu, tedy dovedeni stran k dohodé, neni v konflik-
tu se zajmem zadné ze stran, nebot ty sviij zajem na hledani
a eventualnim uzavieni mediacni dohody projevily jiz zahaje-
nim mediace. Takovato odména nijak neohrozuje mediatoro-
vu nestrannost. Bonus za uzavieni media¢ni dohody muze
motivovat medidtora k tomu, aby volil ty mediacni postupy
a techniky, které podle néj nejspiSe pomohou stranam dosah-
nout dohody, a nevénoval tolik pozornosti napf. transformo-
vani vztahu spornych stran, pokud to nebude povazZovat za
nutné pro dosazeni dohody. Dale k bonusu za uzavieni me-
dia¢ni dohody Peppet dodava, Ze nikterak neohrozuje plné-
ni tfi kliCovych ukolli mediatora. Prvnim je zjistit divérné
informace od vSech stran a vyhodnotit, zda je dohoda mezi
nimi realna. Odména za uzavieni mediacni dohody nikterak
nebrani stranam konfliktu sdilet s mediatorem divérné infor-
mace. Druhym ukolem mediatora je hledat se stranami krea-
tivni moznosti feSeni a vhodné je upravovat, aby pro né byly
atraktivn€jsi a dohoda pravdépodobnéjsi. Tato funkce medi-
atora je uvedenym nastavenim odmény primo vyrazné pod-
porovana. Tretim dalezitym ukolem mediatora, ktery bonus
za uzavieni dohody nijak neohrozZuje, je schopnost resit psy-
chologické a emocionalni otazky."

Pro uplnost je na misté poznamenat, Ze teoreticky se mi-
Ze zajem mediatora na tom, aby sporné strany dosahly doho-
dy, stietnout v urcité fazi mediace se zajmem stran v ni uz
nepokraCovat. Zaroven je vhodné uvést, Ze tento teoreticky
stfet zajmu nemusi viibec nastat, a v piipad€, Ze by skutecné
néktera ze stran chtéla mediaci ukon¢it, nic ji v tom nemi-
Ze zabranit, ani prani mediatora, aby v mediaci pokracovala.

Na tento teoreticky konflikt zajmu reaguji néktefi poskyto-
vatelé mediaCnich sluzeb tak, Ze ukladaji mediatortim, aby pie-
dem seznamili sporné strany s tim, Ze odména ve form¢€ bonu-
su za uzavieni dohody pfedstavuje finanéni zajem mediatora,
ktery se mize pozdéji v priitbéhu mediace dostat do rozporu
se zajmem stran na ukonceni mediace bez dosazeni dohody."”

K otazce vhodného nastaveni vypoétu odmény mediatora
by bylo mozno napsat opravdu mnoho, zejména pokud jde
o ta nastaveni, kterd nejsou v souladu se zakonem ¢i princi-
py mediace. Zavérem vSak chci pouze strucné uvést, ze bo-
nus za uzavieni mediacni dohody, ktery je predem sjednan pev-
nou ¢astkou, predstavuje jedno z mala praktickych reseni, které
vyhovuje popsanym normam a zaroven je schopno reflektovat
hodnotu predmétu mediace. Tim umoznuje stranam konflik-
tu uSetfit financni prostfedky, pokud mediace neskonéi do-
hodou, a zaroven zajistuje, Ze se mediator neciti nedocenén,
pokud diky svym schopnostem pomohl stranam k uzavieni
hodnotné dohody.

oo Autor je advokatem v Brné, mediator a rozhodce.
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Jednat nebho nejednat se stranami
oddelene, to je otazka...

THIERRY GARBY

,Caucus“ je americky nazev toho, co
je obvykle znamo jako ,,oddélené jedna-
ni stran®.

Vyuzivani caucusu v mediaci se u jed-
notlivych mediatori a mediacnich skol
znacné lisi.

Ackoli nikdo oteviené€ neobhajuje caucusy, vétSina anglo-
saskych mediatord je znacné vyuziva. Jejich mediace zaCina
zahajovacim prohlasenim kazdé strany, kde jsou ventilovany
emoce. Mediator poté ihned vezme strany na odd€lena jed-
nani a obvykle je nesvede opét dohromady do doby, nez do-
jde ke konec¢né dohodé.

Na druhé stran€ prof. Robert Mnookin z Harvardské prav-
nické fakulty, Gary Friedman a Jack Himmelstein' a rovnéz
Robert A. Baruch Bush a Joseph P. Folger? jsou pfesvédce-
ni, Ze je tieba se caucusli co mozZna nejvice vyvarovat, ne-li se
jich vyvarovat uplné.

Komu bychom méli vérit? Jak moc bychom v nasi me-
diaci méli vyuzivat caucusu - oddéleného jednani stran?
Drfive, nez se rozhodneme, kdy a v jakém rozsahu je vyu-
Zijeme, m¢&li bychom uvazovat o tom, jak se mohou caucu-
sy stat prekazkou v feSeni sporu a co mohou caucusy me-
diaci pfinést.

Caucusy, piekazka dohody

Caucusy mohou byt prekazkou dohody, protoZe mohou
podkopat divéru, kterou strana, jezZ se caucusu nezucastni,
mohla mit v mediatora a mediacni proces. Pokud jen Cekate,
premyslite o tom, co se déje mezi mediatorem a druhou stra-
nou. Pokud caucus trva dlouhou dobu, nabudete dojmu, Ze
prosté ztracite Cas. ZaCnete premitat, pro¢ mediator vénuje
tolik pozornosti vasemu odpiirci.

Kdyz na vas dojde fada, nemate predstavu, co druha stra-
na fekla. SlySite mediatora, jak hovori, a mlzZete mit pocit,
Ze vyjednavate s mediatorem. MiiZete se dokonce obavat, Ze
budete manipulovani.

Navic, kdyZ jste sami, premyslite vS§eobecné o svém sporu
a neni tam nikdo, kdo by vam odporoval, zaCnete vérit, ze mi-
zete pozadovat vice. Pokud je jedna strana zastoupena nékoli-
ka zastupci, mam zkusenost, Ze béhem doby, kdy se neztucast-
ni caucusu, pritvrdi tito zastupci své pozice, protoze pripad
spole¢n€ probiraji, a prace, kterou vykonam béhem caucusu
s jednou stranou, je Casto ztracena, protoze mezitim se néco
délo v druhém tymu.

V modelu mediace, ktera spociva vyhradné v konani caucu-
st, se mediace méni na Cisté smlouvani. Mediator mtize mezi
stranami vyménovat navrhy, ale nemutze zobrazit jejich emo-

1 Narocny spor: Mediace formou porozuméni/Challenging Conflict: Mediation
through Understanding 2008.

2 Prislib mediace/The Promise of Mediation Jossey Bass 2005.
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ce. To zabranuje kreativit€ stran - pokud vidite rozruseni ne-
bo nelibost strany pfi projednavani urcitého napadu, mizete
premyslet o dalSich zptsobech, jak spor vyfesit. Pokud pro-
jednavate oddélené€ prijatelnost ¢astky, Sance na to, Ze se ob-
jevi novy napad, jsou omezeny.

Jinymi slovy, model mediace, ktera spociva vyhradné v ko-
nani caucust, je v podstaté o hledani kompromisu mezi stano-
visky, spiSe nez prodiskutovavani zajmi. Kdyz se ,,propraco-
vavame k ano“, vime, Ze skute¢nym problémem jsou zajmy.
Miuzeme pak skoncit tim, Ze vyfeSime jiny problém neZ ten
skutecny. To mize zplsobit nové strety.

Model mediace, ktera spociva vyhradné v konani caucust, ve-
de k distributivnim reSenim. Distributivni feSeni jsou charak-
teristickd omezenym uspokojenim, ale rovnéz urcitou pretrva-
vajici frustraci u vSech stran, coz miZe vést k dalSim sportim,
budou-li strany pokracovat v udrzovani vztaht.

Neéktefi autofi ¢ini rozdily mezi stietem a sporem. Stiet je
trvalé napéti ve vztahu, jako tfeba mezi konkurenty, souse-
dy, sourozenci atd. Spor je zhorSeni jejich vztaht, kdy stiet
v konkrétni zalezitosti vykrystalizuje: konkurent najal mana-
Zera druhé strany, vétev jablon¢€ roste nad pozemkem souse-
da, a nékdo vyuziva majetku ur¢eného k dédictvi jako kom-
penzaci za frustraci v détstvi.

V takovém piipadé€ feSeni, které tieba naleznete prostied-
nictvim mediace spocivajici vyhradné v konani caucusi, nijak
neovlivni stfet a stfet vytvori nové spory. To mizZe byt obchod-
né vynosné pro mediatory, ale z hlediska délky jist€ maximal-
né€ neetické a znacné neefektivni. Klienti budou rozhodné da-
vat prednost mediatortim, ktefi je povedou k uplnému smiru.

Caucusy mohou byt bud’ prekazkou pro dosazeni dohody,
nebo mohou vést k neuspokojivym vysledkiim.

Caucusy, nepostradatelny nastroj

Jednim z diivodii, proc strety nejsou ieseny piimo a proc je potieba
mediaci, je, Ze se strany neodvazi vyjadrit své nazory nebo napady.

Napfriklad:

¢ Nechtéji fici véci, za které se stydi, jako napfiklad: ,Mé-
mu podnikani se nedafi dobie“ nebo ,, Kdyz jsme byli dé-
ti, nasi rodi¢e mu vzdycky davali vétsi kus kolace“, nebo
,Udélal jsem chybu®.
Nechtéji vyjadrit své zajmy, protoZe véfi, Ze to naznacuje
slabost, a oni by méli vypadat silné, aby udélali dojem
na druhou stranu, a nechtgji se vzdat: Nechci pfipus-
tit, ze nutné€ potfebuji investovat do vyzkumu a vyvoje,
protoze jsem pfesvédcéen, ze mlj produkt za¢ina byt
zastaraly.
Nechtéji navrhnout mozné feSeni, protozZe se obavaji,
ze druha strana to pojme jako navrh a bude to povazo-
vat za vychozi bod smlouvani, nebo to bude povazovat
za znak slabosti.

Ve vsech takovychto pfipadech je caucus nepostradatelny.

Vzhledem k tomu, Ze mediator nema zadnou pravomoc,
strany se citi voln€ a mohou v odd€leném jednani s mediato-
rem piiznat, co povazuji za slabost nebo na co nejsou hrdi.

Je-li strana schopna pfiznat nékteré z téchto skutec¢nosti
mediatorovi, mize jiZ jen tato skutecnost byt pro ni ulevou
a této strané to umozni pohnout se dale.

Predpokladana slabost se Casto obrati na silu. Napfiklad,
pripusténi platebni neschopnosti mtize druhou stranu primét
k tomu, Ze prestane tlaCit na zaplaceni a zacne hledat alter-
nativni feSeni. Mediator mize pfimét stranu, aby si uvédomi-
la silu, ktera se skryva za zdanlivou slabosti a dovede ji k po-
chopeni skute¢nosti, Ze by bylo vyhodné vysvétlit skutecnou
situaci druhé strané¢.

KdyZ hovofime o zajmech, medidtor pomize strané po-
chopit, Ze je potrebné, aby odhalila své zajmy, aby bylo moz-
no je splnit, a vysvétli nemoznost jejich splnéni, pokud ne-
budou vyjadieny.

V pripadé komplikovaného navrhu jej strana muze prodis-
kutovat s mediatorem, ktery ji mizZe pomoci vyhodnotit, zda
stoji za to jit do rizika. Mediator rovn€Z miiZe otestovat na-
vrh u druhé strany, jako by to byl jeho vlastni napad. Pokud
ma i tato druha strana zajem, mediator miiZe rovn€Z navrh-
nout, zZe jej nabidne prvni strané€. Obé strany se dohodnou,
aniz by riskovaly, Ze ztrati tvar. Nakonec, caucusy jsou ideal-
ni dobou, aby strany prodiskutovaly své nejlepsi alternativy
k vyjednavani/BATNA. Mediator je miiZe pfimét, aby si uve-
domily, jaké jsou ve skutecnosti jejich Sance, a aby vidély si-
tuaci z nového uhlu.

Kdy jednat oddélené? Proc jednat oddélené?

Jsem presvédcen, ze byste se méli pokusit o oddélené jednani
pokazdé, kdyz budete mit pocit, Ze jedna ze stran neni schop-
na Fici nebo vaha fici néco, co by bylo pro mediaci dilezité.
Caucusu byste se méli vyhnout, pokud citite, Ze by véci moh-
ly byt feceny v plénu.

Ve skuteCnosti se miiZe stat, ze pocatecni informace, které
obdrzite o pripadu, jasné naznacuji, Ze se potfebujete se stra-
nami sejit odd€lené jesté pred prvnim spoleénym sezenim.
Jedna se o pripad, kdy lidé jiZ nejsou schopni spolu vzajem-
né hovofit. Néco zjevné blokuje jejich komunikaci a oni ne-
byli schopni to prodiskutovat.

MiizZe byt uzitecné nejprve se s nimi sejit soukromné a po-
kusit se zjistit, jaka prekazka jim brani v komunikaci. Tim se

U obvyklejsich pripadi 1ze caucusy vyuzit, kdyz - po popisu
skute¢nosti - budete mit pocit, Ze néco zilistava skryto, kdyz stra-
na zjevné precenuje nebo podcenuje své postaveni, kdyZ strana
trva na svém postaveni a neni ochotna prodiskutovat své zajmy.

Posledni a nejlepsi diivod, pro¢ vyuzivat caucusy, je pokus
o stimulaci kreativity stran pii hledani mozZnosti. Spornym
stranam tak bude nabidnut bezpecény pfistav, kam se mohou
uchylit a povédét vSe, co je napadne.

Vse v mediaci by mélo byt systematické, avSak nic by ta-
ké nemélo byt zakazano. Caucusy jsou pro mediatora velmi
ucinnym nastrojem, ale jisté nemohou vyfesit vSechno a ne-
umoZnuji smifeni a vzajemné pochopeni, jeZ zarucuji udrzi-
telnost dohody.

Pouzivejte opatrng!

o Autor je francouzsky advokat honoraire, mediator a arbitr,

plsobici pri vétsiné arbitraznich a mediaénich instituci v Evropé i USA,
zakladatel Svétového fora mediacnich center UIA. Vyrazna osobnost téz
v oblasti vyjednavani, autor publikace Learn how to negotiate.
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PhDr. DANA POTOCKOVA, MDR

Mnoho advokatt, ale i notart, psy-
chologt ¢i manaZeru, se po kratkém
seznameni s mediaci citi byti media-
tory. Nabyvaji dojmu, Ze ve své praxi
bézné pusobi v roli zprostiedkovate-
14, kdyzZ asistuji stranam v konfliktu pfi nalezeni smirného
feseni. ,Srdcem” mediace je vyjednavani, a neni proto divu,
Ze fada intervencnich metod se vyuziva i v jinych profesnich
kontextech. Mediace neni ani terapie, ani advokatni praxe,
i kdyz zde existuje mnoho sty¢nych ploch.

Role mediatora dle zakona o mediaci ¢. 202/2012 Sb. je
komplexnéjsi a klade na odbornou zptisobilost osob, vyko-
navajicich funkci zapsaného mediatora, specifické a pomér-
né vysoké naroky. Vyhlaska ¢. 277/2012 Sh. v tomto sméru
stanovi nalezitosti zkousky mediatora, které ovéruji odbor-
né znalosti a dovednosti potiebné k vykonu ¢innosti medi-
atora. Pfi nastavovani parametrii zkousky byl bran zfetel
na multidisciplinarni charakter role mediatora a byla zo-
hlednéna skutecnost, Ze u¢inné vedeni mediac¢niho proce-
su vyzaduje nejenom nezbytné teoretické znalosti, ale ze-
jména praktické dovednosti. Zkouska mediatora je proto
koncipovana ve formatu pisemném a ustnim. Pisemna ¢ast
provéruje teoretické znalosti uchazece z oblasti prava, teo-
rie mediace, komunikace a socialni psychologie. Ustni ¢ast
zkousky se zaméruje na praktické dovednosti uchazece, tj.
schopnost kompetentné mediacni proces ridit a ucinné asis-
tovat stranam v konfliktu v nalezeni dohody. Zadateli je na
misté zadan mediacni pfipad, na kterém demonstruje svou
zbé&hlost ve vedeni media¢niho procesu. V priitbéhu simulo-
vané mediace zkuSebni komisafi hodnoti napfiklad ucha-
zecovu schopnost pristupovat ke vS§em stranam neutralng,
konstruktivné podporovat komunikaci a prekondvat mo-
menty stagnace.

Kombinace pisemného a ustniho testu, pfestoze je pro

toda k posouzeni dostateéné odborné zptisobilosti budou-
cich mediatord. Mediator z titulu své funkce nedisponuje
zadnou pravomoci pfinutit sporné strany k jednani nebo
k prijeti uréitého opatfeni. Jeho uspésnost ¢i neuspésnost je
do znacné miry ovlivnéna mediatorovymi komunikac¢nimi
a vyjednavacimi schopnostmi, orientaci v dynamice medi-
acniho procesu a vhodnym vyuzitim intervencénich strate-
gii. Demonstrace praktického vedeni mediace se u zkouSek
mediatora ukazuje jako opodstatnéna i vzhledem k tomu,
Ze Ceska pravni Uprava prozatim nezavadi systém monito-
ringu kontroly kvality mediacnich sluzeb a zkouska medi-

atora se stava jedinym ukazatelem naplnéni odborné zpu-
sobilosti mediatora.

Mezi zadateli o vykonani zkousky mediatora nalezneme
pravniky, psychology nebo lékaie. Predchozi vzdélani a zku-
Senosti mohou pripravu na roli mediatora usnadnit, ale v ur-
¢ité chvili i ztizit jeji vykon (zvlasté pokud uchazeci vnasi
do mediace prvky, které spiSe koresponduji s jejich ptivod-
ni profesi nez s postavenim mediatora). Napfiklad Zadate-
1é z fad psychologli nebo socialnich pracovnikt vice inkli-
nuji k zaméfeni na vztahovy ramec sporu, na vnitini svét
ucastniki, a podcenuji fakta ¢i formalni podobu mediac-
ni dohody. Naopak kandidati z fad advokatd vykazuji zpo-
¢atku své mediaCni praxe potize s 1éty nacvicenym pfistu-
pem: analyzovat, vyhodnocovat a radit v dalSim postupu.
PriliSna orientace mediatora na vécnou stranku sporu, pre-
hliZeni vlivu emoci na vyjednavani a rozhodovani ucastni-
ki, vmésovani se do podoby vysledného feSeni, ohrozuje
nejenom mediatorovu neutralitu, ale pfivadi mediaci mnoh-
dy do slepé ulicky.

Uspésna mediace neni nahoda, ale vysledek dobré strate-
gické prace mediatora.

Zapsany mediator mize puisobit v celém spektru netrest-
nich véci a nelze proto zuzit poZzadované dovednosti pouze
na jednu specifickou oblast. Napfiklad efektivni zvladnuti
roz¢ileného ucastnika nebo konstruktivni posun cykliciho
se jednani patfi k zakladnim technikam, které musi zvladat
kazdy kandidat na mediatora (at jiz se v budoucnu rozhod-
ne zaméfit na obchodni, pracovni nebo rodinnou mediaci).

Praktickou pfipravu na roli mediatora nelze podcenit.
Ostatné dosavadni zkuSenosti z probéhlych zkouSek media-
tora poukazuji na skute¢nost, Ze zatimco pisemny test uspés-
n€ slozila vétSina uchazec, uspésnost u zkousek praktickych
je nepomé&rné nizsi.

Role pravnich zastupcii v mediaénim procesu

V nékterych statech, jako Italie nebo Texas, je zakonem
ustanovena povinnost advokatt informovat své klienty o moz-
nostech fesit spor mimosoudni cestou, tj. prostiednictvim
arbitrazniho nebo mediaéniho fizeni. V Ceské republice ne-
ni poucovaci povinnost definovana a zalezi na uvazeni prav-
nich zastupcii, zda o existenci mimosoudnich pfistupti k fe-
Seni sporu mandanty informuji.

Neni tajemstvim, Ze mediace ma mezi advokaty rozpo-
ruplné postaveni. Jedni ji zatracuji, druzi ji vnimaji jako
prilezitost. Pro zna¢nou ¢ast advokati je mediace dopo-
sud neznamym procesem, s nimz maji minimalni zkusSe-
nost. I proto se ,,svét mediacni“ miize ukazovat jako neu-
chopitelny a a priori méné divéryhodny. Pravni vnimani
svéta vyrazn€ stavi na raciu a logice argument. Orientuje
se na skutkovou podstatu sporu, na interpretaci prav, po-
vinnosti, zakond a norem. Mediace vnasi do déje dalsi as-
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pekty, at jiZ obchodni nebo vztahové, které leckdy byva-
ji v pravnim svét€ opomijeny. Do popredi se v mediacnim
procesu stavi zajmy, potieby a moznosti stran, nikoliv pou-
ze pravni naroky.

I pojeti spravedlnosti pri mediaci se odlisuje od chapani
spravedlnosti pri soudnim nebo arbitraznim rizeni. Klico-
vym méritkem spravedlnosti se v mediaci stava to, jak na
spravedlnost pohlizeji samotni ucastnici, nikoli jak ji for-
mulovali zakonodarci nebo soudci. Strany v konfliktu pro-
to nemusi omezovat své naroky na spravedlnost pouze na
skutky, které predstavuji poruseni zakona. Mohou venti-
lovat rozsahlou §kalu stiznosti, stejné tak jako hledat Sirsi
spektrum jejich feSeni. Oproti soudnimu nebo rozhod¢imu
fizeni, ktera se orientuji na zkou-
mani skutki minulych, mediace
se zaméfuje na budouci usporada-
ni - tedy na to, jak vzniklou situa-
ci smirn¢ vyftesit.

Advokati vstupujici do mediace
spolu se svym klientem se nacha-
zeji ve zcela odlisSné pozici, nez na

Bojovny postoj advokdta viici
protistrané (notoricky znamy
ze soudnich nebo arbitraznich
Fizeni) se v mediaci ukazuje
Jjako kontraproduktivni.
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mimosoudné. V pripadech nafizené nebo soudem doporu-
¢ené mediace byva vstup do mediace pro tzv. zablokované
klienty jednodussi.

Po ziskani souhlasu klienta s mediaci advokat zkontak-
tuje protistranu s navrhem feSit spor mimosoudni cestou.
Nasledné asistuje pfi vybéru vhodného mediatora a slado-
vani podminek mediace. Pred prvnim media¢nim jedna-
nim je tieba, aby se klient, spolecné se svyym advokatem, na
ucast pripravili: stanovili si cile, kterych chtéji v mediaci do-
sahnout, identifikovali mozné alternativy reseni, rozdélili si
role (zejména tykajici se prvotni prezentace sporu, ale také
miry zapojeni advokata do diskuse) a odsouhlasili podmin-
ky smlouvy o provedeni mediace.

Mediace je procesem stran (niko-
liv jejich pravnich zastupci), pro-
to by mély byt do procesu zapojeny
v co nejSirsSim méritku. Frekvence
zasaht pravnich zastupcu zalezi na
domluvé s jejich mandanty, ale od-
viji se také od toho, v jaké fazi se
mediacni proces nachazi. Nejaktiv-

kterou jsou zvykli pfi klasické re-
prezentaci v soudnim nebo arbi-
traznim fizeni. Odlisné paradigma v reseni sporu, které
mediace prinasi, vyZaduje od advokata jiny pristup v repre-
zentaci klienta.

Mediacni proces se opira o principy dobrovolnosti a ocho-
tu ucastnik® hledat smirné feSeni. Bojovny postoj advokata
vuci protistrané (notoricky znamy ze soudnich nebo arbitraz-
nich rizeni) se v mediaci ukazuje jako kontraproduktivni. Ad-
vokat by mél mit na zfeteli, Ze v mediaci je jeho primarnim
ukolem napomoci klientovi uzavfit nejlepsi moznou dohodu.
Agresivni styl reprezentace snizuje ochotu protistrany k jed-
nani a smirné feSeni oddaluje.

Na rozdil od soudniho nebo rozhod¢iho fizeni na nazo-
ru mediatora nezaleZi a neni tfeba ho strategicky ovliviio-
vat. Mediator spor nerozhoduje, neni ani zodpovédny za
dosazeni a podobu vysledné dohody. Pfedkladani dikaza
a presvédCovani mediatora o vin€ protistrany nema zad-
ny vyznam. Dikazni materialy jsou v media¢nim proce-
su podstatné pouze do té miry, do jaké pomahaji klientovi
uspésné s protistranou vyjednavat (tj. bez jejichZ poskyt-
nuti by napf. druha strana nedtvéfovala prezentovanym
skute¢nostem).

Dospéje-li advokat k zavéru, Ze miize byt pro jeho klien-
ta ucast na mediaci pfinosem, stoji pred prvnim ukolem -
vysvétlit klientovi mediacni proces a motivovat ho k ucasti.
Praxe ukazuje, jak dilezité je spravné nacasovani advoka-
tova navrhu mediace. Ne kazdy klient pfichazi s ocekava-
nim se s protistranou smirné domluvit. Rada z nich chce
bojovat, ziskat odplatu za vnimanou nespravedlnost, po-
mstit se a uStédfit druhému lekci. Ptili§ brzky navrh na
mediaci si takovyto klient mliZe interpretovat jako nedu-
véru advokata v jeho pfipad. Nabidku k mediaci je vhodné
uskutecnit az po fadném seznameni se s pripadem a pripra-
vé klienta k jednani. Nejistota vysledku, vycisleni hrozi-
cich ¢asovych a finan¢nich nakladt plynoucich ze soudni-
ho fizeni, mohou byt silnym motivem pro pokus fesit spor

né&ji vystupuji advokati v pocateéni
a zavérecné fazi mediace. Po uvod-
nim slovu mediatora dostavaji prostor k prezentaci vlast-
niho stanoviska strany konfliktu. Jsou-li pfitomni pravni
zastupci, vétSinou hovofi pred klientem. Podavaji strucny
popis situace, prezentuji fakta, casovou posloupnost, poza-
davky mandanta, pfipadné predkladaji nezbytné dokumen-
ty pro vétsi srozumitelnost povahy sporu.

Ve fazi vyjednavani je ulohou advokata ochranit klienta
pred Spatnymi rozhodnutimi ¢i zbrklymi nabidkami. Oce-
kava se od néj, Zze napomize strané vyjednavat, tj. zvazo-
vat alternativy, hlidat pravni dusledky navrhovanych feseni.
V zavérecné fazi mediace pravni zastupci stran asistuji se-
psani media¢ni dohody, pripadné zajiSténi jejiho notarského
¢i soudniho stvrzeni.

Pritomnost pravnich zastupcti v mediaci byva velkym pfi-
nosem. Na rozdil od sporné strany neni advokat do konfliktu
citové angazovan, je schopen vétSiho nadhledu a zprostied-
kovani jiného uhlu pohledu na spor. Kromé toho pfitomnost
vlastniho advokata pfispiva u fady ucastnikd k vé€tSimu po-
citu jistoty pri jednani.

o Autorka, mediatorka se zahrani¢ni praxi,

je vykonnou reditelkou spole¢nosti Conflict

Management International, spoluautorkou zakona o mediaci
a jeho provadéci vyhlasky a predsedkyni zkusebni komise
Ministerstva spravedinosti pro zkousky mediator(.

WI-ASS CRs. 1. 0.

pojistovaci maklér
specialista na vaSe pojisténi

N

inzerce
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Mediace ve velkych advokatnich kancelarich

Dr. VIT HORACEK

Mediace jako zptsob alternativniho
feseni sport neni jiz novinkou ani v Ce-
chach, a o to méné v zahranici, zvlasté
v anglosaskych zemich. Diivodem me-
diace nejsou pouze moznosti rychlého
feSeni sport, ale zejména feSeni sporti, které je mozné piimo
jednotlivymi stranami ovlivnit, a které je také velice levné,
protoZe neni tieba platit krom€ mediatord obecny ¢i rozhod-
¢i soud a jiné souvisejici sluzby.

Prvni mediace, kterou jsme v nasi kancelafi fesili, probiha-
la zhruba pred deseti lety a tykala se vyfreSeni sporu pfi pro-
deji akcii pomérné€ vyznamné spole¢nosti v energetickém sek-
toru. Poté jsme se zacali alternativnimu feSeni sporti vénovat
stale vice. Na zaklad¢ téchto praktickych zkusenosti a v sou-
vislosti s novou pravni upravou v CR bych rad sdélil nékolik
nasich poznatki.

Mediace se jako zpusob alternativniho feSeni sporti velice bli-
Zi rozhod¢imu fizeni s jedinym rozdilem, Ze v ramci mediace
nedochazi k vydani rozhodc¢iho nalezu, ale vyusténim mediac-
niho fizeni byva doporuceni stranam ¢i dochazi k sepsani tzv.
media¢ni dohody, pfiCemz souhlas s jejim obsahem strany stvr-
di svymi podpisy. Neni vyjimkou, Ze media¢ni dohoda se po-
tom promitne v rozhod¢im nalezu v samostatném rozhod¢im
fizeni, kdy rozhod¢i soud ¢i rozhodci jsou pozadani o vydani
rozhod¢iho nalezu, ktery presné kopiruje media¢ni dohodu.

V ramci velké advokatni kancelare tam, kde jeden ¢i vice
pracovniki kancelare, zejména partneru kancelare, vykonava-
ji funkci mediatora ¢i rozhodce, je tieba si uvédomit, ze funk-
ce mediatora je spojena s fyzickou osobou, ktera tuto ¢innost
vykonava. V té souvislosti je tieba resit nékolik otazek, které
jak v ramci vztahii ke tfetim osobam, tak uvniti advokatni kan-
celare vyvstavaji.

Konflikt zajmii

Jsem presvédcen, Ze stejné jako u ostatnich pravidel vyko-
nu advokacie ¢i rozhodcovské Cinnosti, i zde je rozhodujici,
aby nebyla poskytovana sluzba mediatora osobé, jejiz zajmy
mohou byt, at jiz konkrétn€ v pfedmétné véci v rozporu se
zajmy protistrany, ¢i obecné€, feknéme v §ir§im ekonomickém
kontextu, v rozporu se zajmy jiné osoby, kterou jiZ mediator
néjakym zptsobem zastupoval jako advokat, nebo v jejiZ pro-
spéch ur¢itou mediacni ¢innost vykonaval. V tomto pripadé je
tieba doporucit, aby si kazdy mediator nastavil systém kontro-
ly konfliktu zajmi, a to nejen obecné v ramci kancelaie, v niz
pusobi, ale i v ramci vztahu s kolegy. Obecné nejsem piesvéd-
¢en o tom, Ze tzv. ¢inské zdi (kdy jen néktefi kolegové znaji
a maji pristup k uréitému spisu) funguji, a je to spiSe o tom,

aby mediator nebyl ovlivnén stranami (byl nestranny) a ne-
byl v jakémkoliv vztahu, zejména majetkopravnim, s jakou-
koliv stranou (byl nezavisly).

Smlouva o mediaci (Smlouva o provedeni mediace)

Subjekty zucastnéné na mediaci by mély uzavfit smlouvu
o mediaci.

Stejné jako vSechny ostatni smlouvy by i tato méla obsahovat
zakladni informace, tedy kdo je stranou smlouvy (tj. smluvni
strany), dale by méla specifikovat, co je predmétem smlouvy,
kdy ma byt mediace dokoncena, s jakym vysledkem (ideal-
né tedy navrhem/uzavienim media¢ni dohody), a odména.

Piedmét smlouvy

Je velice dulezité definovat, co je predmétem smlouvy o me-
diaci, protoze predmét smlouvy uréuje rozsah mediaéni ¢innos-
ti. Zduraznuji to proto, Ze tendence advokatii, a to zejména ve
velkych kancelarich, je véci fesit a klientim ,radit“, coZ v Zad-
ném piipadé funkci mediatora neni. Naopak, jak podle obec-
nych zasad, tak s pfihlédnutim k § 8 ¢eského zakona o media-
ci, mediator nesmi ohledné konfliktu, ve kterém vede nebo vedl
mediaci nebo c¢inil kroky k pripravé mediace, poskytovat pravni
sluzby podle jiného pravniho predpisu, i kdyz je jinak k jejich
poskytovani opravnén. Za pravni sluzbu se nepovazuje vyja-
dieni pravniho nazoru medidtora v pribéhu mediace na véc
stranam konfliktu, nebo nékterou jeji dil¢i otazku.

Odmeéna za mediaci

Ve velkych kancelarich se jisté hledi na odménu, kterou pra-
covnik kancelafe jako mediator ziska. Néco jiného je funkce
mediatora v drobnych a civiln€ pravnich sporech, a néco jiné-
ho je funkce mediatora ve velkych obchodnich sporech. Jak
uz jsem piedeslal vyse, v téchto sporech nelze vyloucit velmi
vysoké odmény celkové - pausalni, ale i odmény hodinove,
které se mohou pohybovat v tisicich korun. Zakon toto pred-
jima, kdyz v § 4 fika, Ze odménu je mozno dohodnout kon-
krétné, Ci urCit zptsob jejiho urceni. Je tedy mozné napriklad
sjednat zalohu, hodinovou odménu, ¢i dokonce, i kdyZ to bude
spise vyjimecné, odménu podilovou z celkové hodnoty sporu.

Odborné znalosti

Casto jsme jako advokati, a to nejen ve velkych kancelafich,
klienty oslovovani proto, Ze mame urcité konkrétni znalosti
v ur€itém odvétvi. Vezmu-li si pfiklad nasi prvni mediace (ale
i ty nasledujici), pak jsem byl osloven proto, Ze mam zkusSe-
nosti v energetice. Odbornou znalosti mediatora tedy nemu-
Zeme chapat jen to, Ze zna zakon o mediaci a procesy media-
ce, tedy Ze je nejen odbornikem v dané oblasti, pravnikem ¢i
psychologem, ale Ze ma konkrétni specifickou znalost urcité-
ho (ekonomického) prostredi, urcitych (ekonomickych) vzta-
ht. Stejné jako u rozhod¢iho fizeni, téZ u mediace se setkaime
s tim, Ze funkci mediatora chce vykonavat kazda osoba, nebot
se domniva, Ze to je velice jednoducha a koneckoncti dobie
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honorovana ¢innost. Pravé v této souvislosti bych apeloval na
vSechny, kteri specifické znalosti nemaji, aby funkci mediato-
ra neprijimali, a to dokonce i v souvislosti s rekodifikaci Ces-
kého smluvniho prava, protoze pokud jde o odpovédnost za
Skodu, novy obéansky zakonik zobecnuje odpovédnost defi-
novanou riznymi pravnimi predpisy (napf. zakon o advoka-
cii), a to konkrétn€ v ustanoveni § 2950, podle kterého: , Kdo
se hldsi jako prislusnik urcitého stavu nebo povoldani k odborné-
mu v¥konu, nebo jinak vystupuje jako odbornik, nahradi skodu,
zpusobi-li ji neiplnou nebo nespravnou informaci nebo skodli-
vou radou danou za odménu v zdlezitosti svého védeni nebo do-
vednosti. Jinak se hradi jen Skoda, kterou nekdo informaci ne-
bo radou zpiisobil véedome*.

Jsem presvédcCen, Ze toto ustanoveni o nahradé skody sméfuje
i k mediaci, nebot mediator svym odbornym vykonem poskytuje
pravé specialné sluzby a rady, které jist€ mohou zpusobit Skodu.

Pojisténi

Odpovédnost za vykon advokacie, jak vSichni vime, se da po-
jistit. Stejné tak se da pojistit i vykon rozhodce a jisté, i kdyz za-
tim neexistuji Siroké zkuSenosti, budou pojisfovny nabizet i po-
jiSténi profesni odpovédnosti vykonu mediatora. Pojisténi lze
zvlasté v pripadé velkych mediaci jen doporucit, protoze i kdyz
vétSinou dochazi k dohodé, nelze vyloucit, Ze néktery ze sub-
jektl bude zadat nahradu Skody z této ¢innosti po mediatorovi.

Mediacni prostredky

Zakladnim zplisobem, jak vést mediaci, je samoziejmeé pii-
mé mediacni jednani. Takové jednani vSak mutze byt financné
nakladné zvlasté tam, kde se jedna o velké tymy za obé€ stra-
ny, anebo tam, kde jsou dokonce strany subjekty, které nemaji
sidlo v jednom regionu, ¢i v jedné zemi. V takovém pripad¢€ je
mozné, a zakon to nevylucuje, vést mediaci distan¢né. Medi-
acnimi prostredky bézné uzivanymi dnes jsou videokonference,
telefonické konference a také internet, a to jak v ramci bézné
komunikace e-mailové, tak na sdilenych platformach, napriklad
na platformach center pro feSeni spori. Musim Fici, Ze ani jako
rozhodce, ani jako mediator nejsem priliSnym zastancem téch-
to prostiedki, a to zejména z toho diivodu, zZe se vytraci urcita
bezprostiednost, zvlasté tam, kde urcita reakce jedné ze stran
na urcité informace mize byt vyznamnym indikatorem dalsiho
postupu mediatora. Na druhou stranu jsem velkym priznivcem
reSeni véci, zvlasté v mediaci, na sdilené platformé, kdy strany
musi jednoznaéné vyjadfit svlij nazor pisemné ve svych po-
danich, takzZe poté nemohou tento svlij projev vile jakkoliv
~prekrucovat® a vykladat jinak, nez tak, jak byl u¢inén a jak
jist€ mél a mohl byt chapan vSemi zucastnénymi.

Urcitym prikladem alternativniho feSeni sporti, kde Cas-
to dochazi k mediaci, jsou spory o domény, zejména u domén
».eu“, kde probihalo a dosud probiha alternativni feSeni sport
u Rozhodéiho soudu pii Hospodaiské komoie Ceské repub-
liky a Agrarni komofe Ceské republiky. Na internetové plat-
formé se v mnoha pripadech podarilo feSit spory v podstaté
mediaénim zpisobem, kdy Casto jedna ze stran byla pfipra-
vena bud’ se vzdat domény za urcity poplatek (naklady, které
ji vznikly se spravou predmétné domény), anebo jen proto,
Ze povinna strana byla v dobré vife a nevédéla, ze opravné-
ny ma pravo priority. V takovych pripadech komunikace pro-
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stfednictvim internetové platformy vedla pfesné k tomu, jaka
mediace ma byt - rychla a nenakladna.

Osobni vykon funkce mediatora - substituce

Mediatorem mitize byt pouze fyzicka osoba. Stejné jako
u funkce rozhodce, ani v pfipadé mediatora neni mozna za-
stupitelnost. Jinou otazkou je, zda advokat - mediator - mtize
prizvat ke své mediacni praci koncipienta €i jiného pracovni-
ka kancelare, aby €inil zapis ¢i se podilel jako jakysi tajemnik
na administraci spisu.

Jsem presvédcen, Ze oboji je mozné, ba naopak Zadouci,
a to z toho divodu, Ze v pfipad¢, Ze je Cinén zapis a organiza-
ce fizeni jinou osobou, mediator se mize soustiedit na svou
hlavni ¢innost, a to mediaci samotnou.

Prostory pro mediaci

Jsem presvédCen, Ze prostory pro mediaci maji pro uspésny
prabéh mediace velky vyznam. Je dulezité, aby se strany moh-
ly na mediaci adekvatné pfipravit, aby se mohly samostatné
bez ucasti druhé strany setkavat s mediatorem, obecné fece-
no, aby tedy mély adekvatni zazemi. Toto jist€ mtze vétSina
velkych advokatnich kancelafi poskytnout, a neni vyjimkou,
ze se pro velké obchodni mediace najimaji specialni prostory,
at jiz v hotelu ¢i v konferenénich centrech apod. VZdy je po-
tieba dbat na to, aby byla pronajata nejen hlavni jednaci sin,
ale aby, jak jsem jiz pfedeslal, mé€ly strany své vlastni salon-
ky, sviij vlastni prostor, kde se mohou radit, eventualné setka-
vat s mediatorem. Obecné je tedy mozné konstatovat, Ze pro
mediacni fizeni pouze jeden prostor nestaci, ale bude dobré
pronajmout vice, byt mensich mistnosti, za ucelem poskyt-
nuti adekvatniho komfortu stranam. I kdyZz se maze jednat
o nakladnéjsi mediace, v koneéném dusledku strany vhodné
prostiedi pro mediaci oceni a rady zaplati.

Mediacni dohoda

Media¢ni dohoda je idealnim vysledkem prob&hlé media-
ce. Nékdy se ale mizZe stat, Ze byt se strany dohodly na prin-
cipech, nechtéji mediacni dohodu z urcitého divodu pode-
psat, anebo nikoliv v podobé ¢i formé€ navrzené mediatorem.

Opakované se mi stalo, Ze byl stranami podepsan pouze za-
pis z mediac¢niho fizeni, ze kterého vyplyvaly zakladni prin-
cipy, na kterych se strany dohodly. Osobn¢ jsem presvédcen,
ze jakakoliv indikace, uprava, vyjadfeni nazoru, ktera mize
prispét k ukoncCeni sporu, je vyznamna, a proto, i kdyz strany
nechtéji mediacni dohodu v danou chvili podepsat, vyplaci
se zapis o mediaci provést a eventualné zdtraznit hlavni bo-
dy, na kterych se strany shodly, byt spor nevyfesily do konce.
I toto mtiZe prispét ke spokojenosti stran a k pozdéjSimu na-
rovnani sporu mezi stranami.

I na to je tieba myslet pfi dojednavani smlouvy o media-
ci, a to zejména s ohledem na to, kdy a jakym zpisobem me-
diace skon¢i a s ohledem na vyplaceni odmény mediatora.

Zavérem je mozné fici, Ze mediace nesporn€ predstavuje
ucinny systém feSeni spori a 1ze ji doporucit pro advokaty ni-
koliv pouze z hlediska mediatort, ale téZ z hlediska standard-
ni advokatni praxe.

% Autor, advokat, je spole¢nikem velké prazské advokatni kancelare.
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JUDr. DANIELA KOVAROVA

Rodinna mediace nebo mediace v ro-
dinnych vztazich je specifickou formou
mediace, ktera s sebou prinasi staros-
ti, radosti i komplikace. Advokat, kte-
ry se rozhodne jako mediator plisobit
v rodinné oblasti, by mél byt na tyto specifické stranky své bu-
douci Cinnosti pripraven, aby s nimi byl schopen tuceln¢ pra-
covat nebo jim aktivné vzdorovat.

0 co v rodinnych sporech nejcastéji jde

Rodinna mediace je specificky druh mimosoudniho feSeni
spord, k nimZ dochazi mezi ¢leny rodiny, tedy socialni sku-
piny, svazané pribuzenskymi, kamaradskymi Ci partnerskymi
vztahy. Nejcastéjsimi problémy, které zpusobuji rodinné kon-
flikty a jsou v rodinné mediaci feSeny, jsou tfi skupiny sporti:

1. spory o déti a s détmi spojené - spor o vychovu ditéte,
o upravu styku €i o jeho zakaz, o volbu Skoly ¢i zajmo-
vych aktivit déti, volbu oSetfujiciho Iékare, rozhodovani
tykajici se déti, CasteCn€ také spory o upravu, zvyseni Ci
sniZeni vyZivného na déti;

2. spory majetkové - spojené s dispozicemi, zruSenim ¢i vy-
poradanim podilového spoluvlastnictvi nebo spoleéného
jméni manzell, dédické spory, spory vztahujici se k na-
jmu ¢i uzivani bytu a nebytovych prostor, spory souvisejici
s vécnymi biemeny, spory plynouci z finan¢nich vztahti
v rodiné, vyZivné mezi manzely ¢i rozvedenymi manzely
¢i dal§imi pribuznymi, spory o pfispévek na domacnost;

3. ostatni spory vztahové - souvisejici s rozvodem manzel-
stvi, s opravnénimi v rodin€ a rozhodovacimi pravomo-
cemi, spory mezi dospélymi pfibuznymi, mezi seniory
a mladSimi pfislusniky v roding.

Mediace miiZe napomoci feSeni vzajemnych sporti mezi ¢le-
ny rodiny nejenom ve fazi pred zahajenim soudniho (civilni-
ho) sporu a v jeho pribéhu, ale také ve fazi vykonu soudniho
rozhodnuti. Dale 1ze mediaci feSit spory vznikajici v souvis-
losti s pfestupkovym fizenim €i fizenim trestnim. Zakladni
odliSnosti sporll v rodinné mediaci je charakter vztahi me-
zi jejich aktéry.

Typickym prikladem sporu feseného v rodinné mediaci je
spor rodi¢il o péci o dité, nejcastéji v souvislosti s rozvodem
¢i rozchodem rodi¢ud. Pro ilustraci uvadim zavéry vlastniho
dlouholetého prizkumu, podpoieného informacemi kolegi
- advokatu i opatrovnickych soudct, podle n€hoz ¢ast otcli
(priblizn€ 30 %) netouzi po svéreni dité€te do své péce a bez

nutnosti jakychkoliv vyjednavani souhlasi s tim, aby jejich déti
byly svéfovany do péce matek. Stejné velka skupina je schop-
na dohody o détech za pomoci vyjednavacich taktik opatrov-
nikd, opatrovnickych soudct a advokatid. Zbyvajici ¢ast rodict
(40 %) jsou potencialni adepti rodinnych medidtorti a mediac-
nich center, pficemz polovinu tvofi zdravi jedinci, u nichZ ma
mediace nadéji na ispéch. Nejproblematictéjsi je posledni sku-
pina, tvofena 20 % vice ¢i méné patologickych jedinci, s nimiz
je vedeni rodinné mediace velmi problematické. Dodejme, Ze
mnohdy bohuzel postaci ucast patologického jedince na jedné
strané€ k tomu, aby byla sebevice dlimyslna mediace neuspésna.

Vyse uvedené statistiky odpovidaji zahrani¢nim, dlouhodo-
b€ pozorovanym vysledkim, bylo by tedy naivni pfedpokla-
dat, Ze béhem let, v nichz bude mediace v Ceské republice
po prijeti zakona uvadéna do praxe, dojde k zasadni zméné
v poméru jednotlivych skupin.

Charakteristické znaky

Znakem, kterym se rodinné vztahy odliSuji od jinych vzta-
hi a sport ve spolecnosti, je rodinna spfiznénost jednotli-
vych prislusnikd, tedy jinak feCeno skute¢nost, Ze ke sportim
dochazi mezi soucasnymi nebo byvalymi osobami blizkymi.
Oproti ostatnim skupinam sport je charakteristickym zna-
kem rodinnych vztahti pfevaha emoci zatemnujicich racional-
ni rozhodovani ucastniku. Jak uz byva v mediaci zvykem, za-
kladnim problémem, s nimZz mediace a mediator pracuje, je
zjiSténi zajmi ucastnik® konfliktu. V rodinnych vztazich ma
ucastnici povétSinou plni, musi odhalit pricinu vzajemné za-
sti, aby mohl ucastnikim pomoci najit oboustrann€ pfijatel-
né feSeni. Pfiina vzajemné zasti byva nejcastéji:

1. v litosti nad odchodem, pokud jeden z manzeli ¢i part-
nert odesel ze vztahu pies nesouhlas druhého partne-
ra, ktery odchod dosud povazuje za zradu a s rozpadem
vztahu se jeSté nevyporadal;
vém vztahu, v ekonomické strance ¢i vzhledu;

3. v ovliviiovani jinymi osobami, nejCastéji rodinnymi pii-
slusniky (matkou), novym partnerem/kou nebo prateli.

4. v odlisnosti prostredi, z n€hoz oba partnefi pochazeji.
Jde o rozdily, které se obéma zdaly v dobé namlouvani
racionalné prekonatelné, nicmén¢€ po delSim vztahu ne-
bo za krize nejsou feSitelné (napriklad jeden partner je
z tradi¢niho, konzervativniho prostiedi, z vesnice, chud-
Sich pomért, zamé€feny na alternativni nebo zdravy Zi-
votni styl, zatimco druhy partner je ekonomicky aktiv-
ni, mestsky a moderni typ).

Dalsi komplikaci, kterd vychazi z posledniho bodu, je sku-

tecnost, Ze v rodinné oblasti maji lidé tendenci kopirovat pro-
stiedi, v némZ vyrustali, a prenaSet do novych partnerstvi zasa-
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dy, rady, doporuceni a ponauceni svych rodi¢i. Na mediatora
se pak Casto obraceji se zadosti o podporeni vlastnich nazo-
i, coZ nejenze neni v mediacnim procesu jeho ukolem, ale
de facto je vylouceno, nebot pfi zachovani zakonnych mezi
neexistuje v rodinnych vztazich Zadna obecné akceptovana
norma, pravidlo ¢i zasada, kterou by bylo mozno po druhém
rodicCi vyzadovat (napfiklad jeden z rodict trva na pfisné vy-
chové a naprostém dodrZovani zasad, druhy rodi¢ je kama-
radského typu a spiSe diskutuje, nez nafizuje).

V téchto sporech se konecné vyskytuje dalsi charakteristicky
rys - totiZ zastitovani se zajmem ditéte. Mediator by si mél uvé-
domovat, ze témér vzdy jde o zastupny problém a ze zakladni
otazkou konfliktu neni zajem ditéte, ale vzajemné vztahy mezi
stranami sporu. Mediacni proces je tieba zamérit na zklidnéni
vztahu, odstranéni konfliktnich bodi mezi ucastniky a navazani
kontaktu mezi nimi. K tomu lze pouzit standardni metody me-
diace, ackoli s ohledem na piitomnost emoci neni zména postoji
jednoducha a témér vzdy pujde o dlouhodoby proces.

Mediacni proces v rodinnych vztazich

Prvni komplikaci, na kterou v rodinné mediaci nejcas-
téji narazime, je nedostatek ochoty zucastnit se mediace,
minimalné u posledné zminéné (patologické) skupiny ucastnika.
Na soudech, socialnich pracovnicich i advokatech spociva
znaéné bfemeno presvédcovani, aby se ucastnici mediaci
podridili dobrovolné. Casto se stava, Ze jedna strana by se rada
mediace Ucastnila, ale druha ji absolutné odmita. Na rozdil
od mediace v obchodnich vécech nebo naptiklad ve vztahu
mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem, v nichZ byvaji obé
strany zainteresovany na vysledku mediace, popf. maji zajem
obchodné a ,,ucetné“ spor vyfesit, v rodinnych vztazich byva
situace jina. Ve vétsin€ pripadi jsou ,karty osudu“ rozdany
tak, Ze jedna strana je se stavajicim stavem zcela spokojena
a nema zajem situaci ménit (napfiklad matka, majici v péci
dité), zatimco druha strana, ktera by situaci fesit chtéla, ne-
dosahne souhlasu druhého ucastnika sporu. Je totiZ pro ni
velmi obtizné, ba téméf nemozné piedstavit si feSeni, které
by pro ni bylo akceptovatelné. Zejména jde-li o svéfeni dité-
te do péce pro dobu po rozvodu, mnohé Zeny nejsou ochot-
ny diskutovat o jiné eventualité nez o vyluéné péci o své di-
t€. Opacénym extrémem jsou otcové, dnes ponékud ovlivnéni
medialni a spolecenskou naladou, v niZ cokoli jiného nez stfi-
dava péce je povazovano za muZskou prohru.

Jista nadéje v oblasti rodinné mediace svitla v souvislosti
s prijetim zakona o mediaci (konkrétné v disledku nového
ustanoveni § 100 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu), podle
néhoz je-li to ucelné a vhodné, mize predseda senatu ucastni-
kiim fizeni naridit prvni setkani s mediatorem v rozsahu tii ho-
din a prerusit az na tfi mésice Fizeni. SkuteCnosti oviem je, Ze
jsem se ve vSech rodinnych vécech ode dne ucinnosti zako-
na o mediaci pokousSela pfimét soudy po celé republice k to-
mu, aby fizeni pferusily a mediaci nafidily, ale dosud (do za-
¢atku dubna 2013) jsem nebyla uspésna. Je otazkou, zda byl
chaby vysledek ovlivnén nezajmem soudctl, nedostatkem je-
jich viry v uspésnost mediace ¢i skutecnosti, Ze ministerstvo
spravedInosti do té doby nezvefejnilo seznam zapsanych me-
diatorti na svych webovych strankach.

Ze zahraniCnich zkuSenosti a z praxe mediacnich center pi-
sobicich na tizemi CR na bazi dobrovolnosti viak vyplyva, Ze
i prvni tfi hodiny mediace mohou byt uspésné, protoze media-
tor byva v takovém pripadé velmi ¢asto prvni osobou, ktera roz-
hoicenou stranu skutecné pozorné a bez predsudki vyslechne.

S emocemi, které komplikuji mediaci obecné, ale rodinnou
zvlast, také souvisi subjektivni postoj ucastnikd k socialnim
pracovnikiim a opatrovnickym soudctim. Rodice se velmi Cas-
to domnivaji (vétSinou neopravnéné, obCas bohuzel po pravu),
Ze organy, které v jejich vécech autoritativné rozhoduji, neby-
vaji objektivni a nesnazi se véc nestranné€ posoudit. Mediator
by si mé€l byt védom té€chto okolnosti a velmi peclivé pristupo-
vat k ucastniklim i procesu mediace. Rodinni prislusnici byva-
ji také citlivi na drobné naznaky zaujatosti, kritiky, znamosti
mediatora s jednou ¢i druhou stranou, peclivé sleduji ¢as po-
skytnuty mediatorem k promluvam a pomérné nelibé nesou
separatni jednani. Na druhé strané se rodinny medidtor mu-
si pripravit na neférové pokusy a zasahy do mediace ze strany
Ucastnik, jejich rodicl, kamaradt ¢i znamych, ktefi se Cas-
to nepokryté pokouseji naklonit si mediatora na svou stranu.

Pro samotny priubéh mediace je vhodné z jednaci mistnosti
odstranit znamky genderové nevyvazenosti, fotografie ¢i obraz-
ky jednoho ¢i druhého pohlavi, upravit mista pro ucastniky na-
prosto spravedlivé z hlediska pohledu do oken ¢i na dvere. Pra-
vidlem jsou slzy, vybuchy vzteku, pla¢ a krik, a to bez ohledu
na uvodni diskusi, vymezeni zpisobu jednani i zakazanych pro-
stfedki, protoze emoce ¢asto pievladnou nad racionalitou. Sa-
moziejmosti je lahev s vodou a kapesniky na stole. Mediator se
také musi pripravit na casté prerusovani mediace, protoze pro
emotivni projevy neni mozné v mediaci pokracovat.

Mediacni dohoda a ¢as

Na rozdil od ostatnich typti mediace, v nichzZ jsou strany
Casoveé zainteresovany a obvykle maji zajem na tom, aby véc
byla co nejdrive skoncena (coz je také okolnost ¢asto zmino-
vana jako jedna ze zakladnich pfednosti mediace), v rodin-
nych vztazich je s Casem tieba nakladat odliSné. Ackoli obec-
né zavazné pravni predpisy ukladaji u sport tykajicich se déti
¢init ukony neodkladné, rodinnym mediatorim Ize doporu-
¢it, aby nespéchali, protoZe ¢as je jejich pfitelem a pomocni-
kem. Pomineme-li skupinu patologickych ucastnikd, u nichz
Cas nehraje vyznamnou roli a které nelze racionalné presvéd-
it a pro mediaci jsou nevhodni, pro ostatni ucastniky rodin-
né mediace 1ze pouzit nasledujici ¢asovy klic:

1. zhavy prvni rok - prvnich deset az dvanact mésicii po
rozpadu vztahu ¢i odchodu jednoho z rodict z domac-
nosti byvaji vzajemné vztahy nejvyostiené€jSi a opustény
partner se obcas velmi téZce vyrovnava se samotou. Psy-
chology je toto obdobi popisovano jako nejt€zsi vypora-
davani se se zménou, podobnou umrti v rodiné. V tako-
vém piipadé rodic Casto bojkotuje jakékoliv vyjednavani
a k mediaci se stavi zasadné odmitaveé. Béhem prvniho
roku také prob&hne ,,prvni kolo* soudnich sport.

2. unava v druhém roce - po uplynuti prvniho roku obvyk-
le nejvétsi antagonismus polevuje, nékdy vSak partnefi
odmitaji opustit pozice, na které si uvykli. V tomto ob-
dobi mtze moudry mediator vykonat zna¢nou ¢ast své
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prace, na konci tohoto obdobi také ucastnici obvykle vy-
kazuji inavu z dlouhodobého sporu a opakované povin-
nosti dostavovat se k soudnim jednanim.

3. zKklidnujici treti rok - v tomto obdobi jsou jiz soudni jed-
nani ukoncena, opustény ucastnik si zvykl na zménu
podminek a velmi Casto navazal novy partnersky vztah.
Protoze ¢lovék je tvor parovy, nebyva v tomto obdobi jiz
obvykle sam. Pomineme-li zneklidnujici vliv nového part-
nera, zpusobi velmi ¢asto samotny béh ¢asu vhodné po-
zadi ke zdarnému ukonceni mediace.

S ohledem na vyse uvedené Ize rodinnym mediatortim do-
porucit, aby na rozdil od jinych typti mediace mediacni pro-
ces neuspéchali, naopak, aby mezi jednotlivymi sezenimi
planovali spisSe delsi prestavky. Podobn€ hraje ¢as roli i v ma-
jetkovych rodinnych sporech, nebot plynutim doby se obvyk-
le zklidnuji vzajemné antagonismy, zatimco zajem o vyfeSeni
majetkovych zalezitosti vzrusta. Zklidiujicim faktorem by-
va také skutecnost, Ze déti jsou vétsi, ziskavaji vlastni nazo-
ry a postoje a rodice zjistuji, Ze neni jiz tak jednoduché s ni-
mi manipulovat nebo jim cokoli pfikazovat. Postupem doby,
v jejimZ prabéhu dospivajici déti touzi travit stale mén€ Casu
se svymi rodi¢i, odpovidajicim zplisobem klesa zajem rodict
o ziskani déti do vylucné péce.

Uykon mediacni dohody a vykon rozhodnuti

Podobn¢ jako jiné media¢ni dohody, i v rodinnych vztazich
plati, Ze dohodnou-li se sporné strany, byvaji dohody plnény
bez ohledu na jejich pisemné potvrzeni. Vyjimkou jsou situa-
ce, obcas vidéné u opatrovnickych soudu, v nichz jeden z ro-
di¢l pristoupi na dohodu pouze naoko, vé€tSinou proto, aby
druhy rodi¢ neusiloval o projednani odvolani ¢i netrval na vy-
Iucné péci nebo vétsSim rozsahu styku. Takto uzaviené doho-

dy nemaji velkého trvani a fungujici rodic velmi brzy iniciuje
nové soudni fizeni. Mediace nabidnuta s patficnym vysvét-
lenim muze tyto pfipady sniZit na minimum, podobné jako
muze byt napomocna pii vykonu soudnich rozhodnuti (na-
priklad o vykonu styku nevychovavajiciho rodice). Lze vyja-
drit jen nadéji, Ze se vznikem seznamu zapsanych mediatora
dojde ke zlepSeni postoje soudl v otazce vykonu rozhodnu-
ti, zejména s ohledem na § 273 odst. 2 pism. a) ob¢anského
soudniho fadu (novelizovaného pravé zakonem o mediaci),
podle néhoz tomu, kdo neplni dobrovoln€ soudni rozhodnu-
ti nebo soudem schvalenou dohodu o vychové nezletilych dé-
ti, popfipadé€ o upravé styku s nimi anebo rozhodnuti o na-
vraceni ditéte, mize soud nafidit prvni setkani s mediatorem
v rozsahu tfi hodin. Toto dosud nevyuZivané feSeni povazuji
za vice funkéni nez alibistické ukladani symbolickych pokut.

Zavérem

Rodinné spory maji jesté jedno nezanedbatelné tiskali - uza-
vienim media¢ni dohody vzajemné vztahy nekon¢i, naopak
je spiSe zakonité, Ze se strany konfliktu budou po cely dalsi
Zivot stykat, at jiz proto, Ze zlstavaji pribuznymi, i proto, Ze
jsou rodici spolecného ditéte. Tento fakt by mé&l mit na pamé-
ti rodinny mediator, kdyZ uz na néj zapominaji rozchazejici
se rodice. Mediator by jim mél umét zprostredkovat poznani,
Ze nikdy nedosahnou spokojenosti, povedou-li proti byvalému
partnerovi nebo jinému ¢lenu rodiny vlekly spor. Receno poj-
moslovim vale¢né diplomacie - nejvétSim ukolem mediato-
ra je presvédcit ucastniky, aby zanechali vzajemného souboje
a namisto ného navazali vztahy trvalé spoluprace.

o Autorka je advokatkou, mediatorkou
a Séfredaktorkou Rodinnych list(.

Mediace on-line v kontextu
zakona o mediaci

Dr. lur. LUCIE GERTNER, LL.M.

1. Uvod

Minuly rok byl ve Sbirce zakont pu-
blikovan zakon o mediaci v netrest-
nich vécech (dale jen ,,zakon®), ktery
stanovil pravni ramec pro poskytova-
nou sluzbu mediace v oblasti netrest-
niho prava. Lze oCekavat, Ze tento zakon, ktery nabyl ucin-
nosti dne 1. 9. 2012, povede k Casté€jSimu vyuziti mediace na
uzemi Ceské republiky.

Zakon byl opakované analyzovan rtiznymi subjekty z mno-
ha hledisek jiz v prubéhu schvalovaciho procesu uplynulych
nékolika let, nicméné zadny z nich se dosud nezabyval moz-
nosti mediace v on-line prostredi (dale jen ,mediace on-line“)
v jeho ramci. Mediace on-line by pfitom v dnesni dob€, kdy
se internet a ostatni pfenosové technologie rychle rozsifuji,
mohla prispét k rychlejSimu a efektivné€jSimu feseni nékte-
rych sporti mezi stranami a v dlouhodobgjsi perspektive sni-
Zit pocet soudnich fizeni.

2. Definice mediace on-line

Mediace on-line je media¢nim rizenim, které aplikuje ¢astecné
nebo v plném rozsahu prostredky informacnich technologii a dal-
kové komunikace, a které miize nahradit nebo doplnit mnoho
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aspekti tradi¢niho procesu offline. Toto fizeni zaCina informa-
tivnim sdélenim mediatora adresovaného vSem stranam, jehoz
ucelem je vysvétleni pritbéhu fizeni. Poté jsou smluvni strany vy-
zvany k popsani své verze pripadu. Zajmy a pohledy stran jsou
analyzovany v ramci nékolika on-line sezenich a jsou projedna-
vany rizné moznosti feSeni konfliktu. Mediator maze oslovo-
vat strany spole¢n¢€ nebo jednotlivé. Pokud je mediace usp€sna
a dojde k dohodé stran, vypracuje mediator mediacni dohodu,
ktera je stranam pfedloZena k vyjadreni a pripadnému doplnéni
a nasledn€ k akceptaci. V praxi je pomérné bézné, Ze se v ram-
ci jednoho fizeni pouzivaji jak on-line, tak i offline technologie.

3. Vyuziti

Ma pocatecni reakce na mediaci on-line byla skepticka, ne-
bot jsem byla skuteéné piesvédcena o pozitivnich aspektech
vyhradn€ klasického media¢niho fizeni, pfi kterém dochazi
k rychlej§imu, u¢inn€j§imu a tudiz levnéjSimu urovnani sporti.
Strany sporu maji moznost osobn¢ vyli¢it své vnimani pfipa-
du, byt vyslySeny a nasledné za pomoci mediatora mohou dojit
k optimalnimu, smirnému feseni sporu, které vyhovuje vSem.!

Prestoze jsem zprvu zaujimala odmitavy postoj k media-
ci on-line, rozhodla jsem se tuto metodu pfed vyslovenim ko-
necnych zavéri aplikovat. K mému velkému piekvapeni mé
hned prvni pfipady, které jsem v ramci své praxe mediovala,
dovedly k presvédceni, zZe principy mediace mohou byt vyu-
Zity i v on-line procesu, pfi¢emz je nepochybné, ze mediace
on-line skyta v nékterych pripadech dokonce hlubsi pfinosy
nez mediace klasicka. Mediacni proces je mnohem duleZitéj-
§i nez médium, skrze néjz dochazi k jeho realizaci.

Jaké spory tedy mohou byt legitimné mediovany on-line?
Odborné stati, které jsem méla moznost na toto téma prostu-
dovat,? se shoduji v tom, Ze FeSeni sporu on-line je vhodné pro
nasledujici typy pripadi:

¢ Strany sporu jsou od sebe nebo od mediatora geografic-

ky vzdaleny a tradi¢ni mediace bud’ neni mozna, nebo je
spojena s vysokymi naklady.

¢ Je sporné, podle které jurisdikce by se mél spor fesit, anebo

by tato otazka komplikovala vykon soudniho rozhodnuti.
¢ Samotny spor vznikl pfi objednavce/nakupu zbozi nebo
sluzeb po internetu. V téchto pfipadech se Casto stava, ze
strany sporu jsou geograficky oddé€leny, nemaji zadné ji-
né vzajemné vztahy a maji pravidelny pfistup na internet.
e Problémy se stanovenim harmonogramu postupu smir-
ného feSeni sporu znemoznuji stranam zucastnit se tra-
di¢niho media¢niho fizeni.

¢ Strany se obavaji, ze by pfi osobnim kontaktu mohlo do-

jit k dalsimu konfliktu, ale pfesto maji zajem feSit spor
smirnou cestou.

¢ Tradicni mediace neni proveditelna z jinych dvodd, stra-

1 Vice k této problematice Bush, R. a Folder, J., (1994): The Promise of
Mediation: Responding to Conflict Through Empowerment and Recognition,
revidované vydani 2. zafi 2011: Jossey-Bass, 2011. 304 s. ISBN-10:
0787974838, ISBN-13: 978-0787974831.

2 Napf. Kaufmann-Kohler, G., Shcultz, T.: Online Dispute Resolution: Challenges
for Contemporary Justice (International Arbitration Law Library Series Set).
Vydani 22. prosince 2004: Kluwer Law International, 2004. 404 s. ISBN-10:
9041123180, ISBN-13: 978-9041123183.

3 Link na SquareTrade: http://www.squaretrade.com/cnt/jsp/abt/aboutus.
jsp;jsessionid=kga93fs7h1?vhostid=daffy&stmp=ebay&cntid=kga93fs7h1.

ny presto zvazuji mimosoudni feSeni sporu za pomoci ne-
zavislé tieti osoby.

Kromé vyse uvedeného by mély byt pro mediaci on-line splné-
ny nasledujici podminky:

¢ Strany sporu by mély disponovat pravidelnym a finan¢né

nenaronym pristupem na internet ¢i jiné technologie.
Strany sporu, popfipadé jejich zastupci a mediator, by mé-
ly byt schopny komunikovat pisemn€ ve spoleCném, pie-
dem dohodnutém jazyce nebo zajistit nezbytné preklady.
Ucastnici sporu a mediator by méli mit alespofi minimal-
ni pocitacovou gramotnost, aby mohli zasilat a pfijimat
informace a dokumenty souvisejici se sporem.
Je zapotiebi zachovat ml¢enlivost a zabezpecit veskeré
formy komunikace, k nimZ dochazi v ramci media¢niho
fizeni on-line. Komunikaé¢ni styk musi byt ochranén po-
moci hesel nebo jiného systému zabezpeceni, aby bylo
zajisténo, Ze nepovolané osoby nebudou mit pristup ke
komunikaci probihajici v ramci mediace on-line.

¢ Je vhodné se dohodnout na zakladnich pravidlech, ktera

stanovi bud’ mediator, nebo mediator ve spolupraci se stra-
nami sporu. Pro feSeni sporti on-line by tato zakladni pra-
vidla méla zahrnovat dohodu tykajici se frekvence, s jakou
budou strany sporu a mediator kontrolovat elektronickou
korespondenci a reagovat na sdéleni. Pokud ma mediace
probihat prostfednictvim simultanni komunikace, pak se
strany sporu a mediator musi dohodnout na konkrétnim
harmonogramu pro mediacni sezeni.

Pro ilustraci mozného Sirokého vyuziti metody mediace
on-line 1ze dale uvést napfiklad znamou internetovou auk¢ni
sii eBay, pomoci které 1ze diky §iroké nabidce zbozi od pro-
dejcti z celého svéta v ramci internetovych aukci koupit ¢i pro-
dat prakticky cokoli. Takové obchody se pfirozené neobejdou
bez problémil a mezi Ucastniky aukci neziidka dojde ke spo-
ru. Proto jiz od roku 1999 eBay vyuZziva mediaci po internetu,
v soucasné dobé vétsinou prostiednictvim SquareTrade.’ Me-
diace probiha on-line za asistence kvalifikovanych mediatort.
Spory jsou Casto vyreSeny jesté tyz den. Sluzby SquareTrade
vyZivaji i dalSi znamé internetové portaly jako Yahoo!, Goo-
gle nebo California Association of Realtors, pficemz Squa-
reTrade na svych webovych strankach uvadi, Ze za dobu své
existence prisp€l k vyfreseni priblizné dvou miliont sport.

4. Umozni navrhovany zakon mediaci on-line?

Nyni se dostavam k otazce, zda je mozné pouzit metodu
mediace on-line v ramci zdkona o mediaci. Pro zodpovézeni
této klicové otazky se v nasledujicich odstavcich vénuji rozbo-
ru jednotlivych ustanoveni zakona a porovnavam je s doporu-
¢enim Komise 2001/310/ES ze dne 4. dubna 2001 a smérni-
ci Evropského parlamentu a Rady 2008/52/ES o n€kterych
aspektech mediace v ob¢anskych a obchodnich vécech, kte-
ra plati v pripad€ preshrani¢nich spora.

Metoda mediace on-line v zasadé splnuje veskeré obecné
zasady mediace jako je nestrannost, povinnost zachovani ml-
¢enlivosti, transparentnost a spravedlnost media¢niho proce-
su, efektivita a kvalita mediace. Pozadavky stanovené v zako-
né je mozné snadno prizpusobit mediaci on-line bez jakychkoli
zvlastnich ustanoveni, pricemz k jednotlivych specifickym ry-
sum v on-line prostiedi uvadim nasledujici:
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V klasickém media¢nim fizeni pouci mediator pfi zahaje-
ni mediac¢niho fizeni strany o svém postaveni, o ucelu a za-
sadach mediace a o pribéhu media¢niho fizeni. Takové po-
uceni provede mediator obvykle ustné. V on-line prostiedi by
mediator strany poucil pisemné prostfednictvim e-mailu ne-
bo pomoci programt jako je Windows Messenger nebo Yahoo!
Messenger, anebo ustné v ramci audio- nebo videokonference
pomoci programd jako je Skype.

Snadné vyliceni skutecnosti a predkladani dokumentu a pod-
kladu, které by mélo byt garantovano v ramci zasady sprave-
dlnosti media¢niho procesu, miiZe v on-line prostiedi pisobit
urcité problémy. Napfiklad nedostatek potifebné technologie
miZe zabranit nékteré ze stran v zasilani zprav a dikazt bez-
pecnymi elektronickymi prostiedky. Strana sporu, ktera ne-
ma digitalni kameru, se nemuze zucastnit videokonference,
strana sporu, ktera nema pristup ke skeneru, neni schopna
zaslat mediatorovi textovy dokument, pokud je fizeni vede-
no pouze elektronickymi prostiedky. Prestoze dliikazy a fak-
tické skutecnosti nehraji v media¢nim fizeni tak vyznamnou
roli jako v rozhod¢im fizeni, bylo by vhodné, aby moznost po-
uziti tradi¢nich metod komunikace, jako je osobni predani,
posta, faxova komunikace a telefon, zdstala zachovana, nebo
si mediator ovéri, zZe strany disponuji potiebnou technikou.

Zasada, Ze mediacni proces muze fidit pouze registrovany
mediator, by neméla Cinit v on-line prostredi Zadny problém.
Mediator by stranam bezpecné prokazal, Ze je zapsan v regist-
ru medidtord nebo v registru medidtorii v rodinnych sporech,
Ze mu nebylo opravnéni poskytovat sluzby registrovaného me-
diatora pozastaveno, a Ze disponuje informac¢nimi technolo-
giemi a potiebnymi zkuSenostmi s jejich pouZivanim. Ovére-
ni, Ze osoba, ktera vede mediacni fizeni, ma k této ¢innosti
pozadované opravnéni, by nemélo byt problematické. Minis-
terstvo spravedlnosti totiZ zvefejiiuje seznam mediator a me-
diatorti v rodinnych sporech na svych strankach, ktery je ve-
fejn€ dostupny a je mozné jej pouzivat zdarma.

Dle zakona musi byt media¢ni dohoda, kterou je mediaéni
proces ukoncen, podepsana vSemi stranami sporu a mediato-
rem. Ani toto ustanoveni necini z pohledu ¢eského prava pro-
blém. Je-li pravni ukon ucinén elektronickymi prostredky, mize
byt podepsan elektronicky podle zvlastnich predpist. Z toho-
to hlediska je tedy mediace on-line bezproblémova, disponu-
ji-li strany i mediator potfebnou technikou a elektronickymi
podpisy. Pon€kud Sifeji upravuje tuto problematiku Doporu-
¢eni Komise 2001/310/ES, které stanovilo poZadavek, Ze jakeé-
koli dohodnuté feSeni pro urovnani sporu prislusnymi strana-
mi by mélo byt zaznamendno na jakémkoli trvanlivem médiu.*

Rovnéz dorucovani pisemnosti necini z pohledu zakona pro-
blémy. Povinnost mediatora nebo stran konfliktu dorucit si
mezi sebou pisemnost je totiZ splnéna, pokud je dorucena
prostrednictvim verejné datové sit€ do datové schranky ad-
resata, na adresu uvedenou ve smlouvé o provedeni mediace
nebo na adresu, a to i elektronickou, kterou za ucelem doru-
¢ovani sd€li strany konfliktu mediatorovi.

Zakon dale stanovi, Ze mediator je povinen vykonavat svou
¢innost osobné.’ Toto ustanoveni dle mého nazoru neni na pre-
kazku, aby mediator provadé€l mediaci on-line, pokud ji bude
vykonavat vyhradn€ on sam. Navrh nestanovi, Ze by se strany
sporu musely mediace zucastnit osobné, ¢i zda mohou byt za-

stoupeny advokatem ¢i jinym zastupcem. § 6 odst. 1 pism. b)
navrhu zakona sice stanovi, ze mediator je povinen mediaci
ukoncit, jestlize se strany sporu s mediatorem nesesly déle nez
jeden rok, otazkou vsak je, zda se s nim strany nebo pripadné
jejich zastupci musi nutné sejit tvari v tvar, nebo tak mohou
ucinit v ramci audio- nebo videokonference.® Pfi bézné medi-
aci by tedy jeji vedeni on-line nemélo Cinit potize.
ucastnik(im fizeni nafidi prvni setkani se zapsanym media-
torem v rozsahu tfi hodin podle ob¢anského soudniho radu.
Otazkou je, zda slovo setkani implikuje setkani tvari v tvar i
zda postaci setkani napf. za pomoci videokonference. Osob-
né bych se klonila k extenzivnéjSimu vykladu a vidéla setkani
v ramci videokonference jako jednu z mozZnosti, obavam se
vsak, Ze se objevi i ndzory opacné.

5. Zavér

'V uvodnich oddilech tohoto ¢lanku jsem definovala metodu
mediace on-line a zabyvala se otazkou, ve kterych pripadech
je mediace on-line vhodnou metodou feseni sporu. K této pro-
blematice zavérem uvadim, Ze po studiu rtiznych védeckych
praci a mediovani fady sporQ on-line i tradi¢ni metodou ne-
1ze nez dojit k zavéru, Ze mediace on-line ma s tradi¢ni me-
diaci tvari v tvai mnohem vice spole¢nych prvka nez rozdi-
I4. Je prirozené, Ze uZiti technologie s sebou pfinasi i urcité
problémy. Pfesto vsak plati, Ze pokud je cilem najit feSeni kon-
fliktu, budou vzdy existovat pripady, pro které ma metoda me-
diace on-line své opodstatnéni, zejména z divodu jeji rychlosti,
moznosti pristupu k informacnim technologiim po dobu dvaceti
¢tyr hodin denné a mezinarodniho pokryti s Sirokym zabérem.

Druhou klicovou otazkou, kterou jsem se zabyvala, bylo,
zda je mozné pouzit vylu¢né metodu mediace on-line v ram-
ci zakona o mediaci ¢i nikoli. K této problematice uvadim, ze
metoda mediace on-line splnuje veskeré obecné zasady mediace
jako je nestrannost, povinnost zachovani mlcenlivosti, transpa-
rentnost a spravedlnost media¢niho procesu, efektivita a kvali-
ta mediace. Urcité problémy vidim v samotném prabéhu medi-
acniho Fizeni v piipadé, Ze by strany nedisponovaly potiebnou
technikou. Problémy by rovnéz mohlo ¢init ustanoveni obcan-
ského soudniho radu, které pozaduje setkani stran sporu s me-
diatorem v pripadé, ze jej naridi soud. I pfes mé zavéry v tom
smyslu, Ze mediace on-line bude v nékterych aspektech na-
vrhu zakona obtiznéjsi, jsem toho nazoru, Ze by bylo vhodné
techniky on-line a offline mediace pfinejmensim kombinovat
a vyuzit tak metodu mediace on-line v ramci mediaéniho fize-
ni dle ¢eského pravniho fadu alespon ¢astecné.

% Autorka je advokatkou a mediatorkou v Praze.

4 Ustanoveni Il. B 4. doporudeni Evropské komise 2001/310/ES.
5 § 8 odst. 1 zékona o mediaci.

6 Otdzkou ziistava, zda by nebylo vhodné pozadovat pfimou G¢ast stran sporu
alespon pfi prvnim sezeni (af jiz on-line nebo offline), aby se mediace nestala
jen dodateénym procesem, ve kterém budou vyjednavat pouze pravni zastupci
jednotlivych stran. Touto cestou se vydal napf. madarsky zakonodarce,
ktery v €l. 29 media€niho zakona z roku 2002 (v anglickém pfekladu Act
LV of 2002 on Mediation) stanovil, Ze pokud se obé strany sporu nedostavi
k prvnimu media¢nimu sezeni, nemize mediator mediacni fizeni zah4jit.
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Mgr. STEPAN HOLUB, BARBORA MOLNAR

Pii FeSeni mezinarodnich spora je nékdy nutné - nebo piinej-
mensim vhodné - vyuzit sluzeb tlumocnika. Ukolem kazdého
profesionalniho tlumoc¢nika je predat odpovidajicim zptiso-
bem obsah mluveného textu a napomoci tak pfesnému po-
chopeni obsahu sdéleni, coz mize byt dileZité i pro osoby,
které do uréité miry cizi jazyk protistrany ovladaji.

Obecné 1ze konstatovat, Ze ¢im je mediace ucastno méné akté-
ri, tim byva nalezeni feSeni pfi mediaci rychlejsi. Z jednoduché
logiky: mén€ lidi méné mluvi - a pro mediaci je nejdilezitéjsi pre-
devsim fyzicka pritomnost osob, které rozhoduji o meritu véci.

Vzhledem k tomu, Ze jedinym ukolem profesionalniho tlu-
mocnika je vérné€ prenést informaci z jednoho jazyka do dru-
hého, aniz by jakymkoliv jinym zplisobem do mediace zasa-
hoval, ¢i ji ovliviioval, nemusi pritomnost profesionalniho
tlumocnika béhem mediace predstavovat zasadni problém.
Dobie pripraveny profesionalni tlumo¢nik muze naopak medi-
aci s mezinarodnim prvkem zrychlit, pokud je dbano na néko-
lik dodatecnych pravidel, aby pritomnost nepripraveného nebo
neprofesionalniho tlumoc¢nika nezpusobila zbyteéné problémy.

Neutralita a honoraf tlumocnika

Mediator pred zahajenim mediace musi zvaZzit, zda nebude
jedna ze stran znevyhodnéna tim, Ze protistrané viibec nero-
zumi, zatimco druha strana, ktera rozumi i druhému jazyku,
ma moznost poslouchat projev prvni strany fakticky dvakrat,
a ma tim padem dvojnasobek Casu na rozmysSleni své reakce.

Také tlumocnik musi zachovavat neutralitu, a v mediaci to
plati dvojnasob. Neutralita tltumocnika totiz musi dosahovat
urovné neutrality mediatora. Podstatnymi otazkami pfi nasta-
vovani neutralniho prostfedi je jiZz zdiraznovana profesionali-
ta tlumocnika, spoluprace s mediatorem a od zacatku procesu
jasné nastavené pracovni podminky, v€etn€ finan¢niho ohod-
noceni. Nicméné je tfeba si uvédomit, Ze i pfes idealné nasta-
vené pracovni podminky a profesionalni neutralitu tltumocnika,
samotny tlumoc¢nik se ne ve v§ech vyhranénych situacich mi-
Ze oprostit od ur¢itého stupné loajality vii¢i tomu, kdo ho pla-
ti. Pro psychicky vypjaté situace, které se v mediacich vyskytuii,
Ize proto pro vylouceni vSech pochybnosti stran a uspésnou me-
diaci doporucit, aby tltumocnika vybiral samotny mediator a je-
ho odména byla hrazena jako soucast odmény mediatora, niko-

li stranami. Mimo jiné to eliminuje i ¢astou vymluvu jedné ze
stran odkazujici na $patné tlumoceni €i stranéni protivnikovi.

Empatie

Zcela zasadni charakteristikou profesionalniho tltumoc¢nika
je schopnost vZit se do situace a mysleni ¢lovéka, kterého tlu-
mo¢i. Z tohoto diivodu musi kazdy profesionalni tltumocnik
znat kulturu a kulturni zvyky svych pracovnich jazyki, aby byl
schopny adekvatnim zpliisobem predavat mj. i emoce a umél
,Cist mezi fadky” v méné jasnych nebo kontroverznich situa-
cich, které mohou nastat z diivodd kulturnich ¢i jinych rozdili.

Ve vyjime¢n¢€ vyhranénych a vypjatych situacich mohou byt
nenavist a dalsi negativni emoce nasmérovany i proti tlumoc¢-
nikovi samotnému, ktery je protistranami vniman jako ,,pro-
dlouZeni toho druhého®. V mediaci je proto role tltumocnika,
ktery musi byt empaticky vii¢i obéma stranam a soucasn¢ je
vystavovan negativnim reakcim protistran piedtim, nez je zne-
utralizuje mediator, velmi obtiZna. Tuto pozici tlumocnika na-
vic strany zpravidla nechapou. Profesionalni mediator proto
musi stranam protiklad neutrality a soucasného prenaseni emo-
ci jedné a druhé strany prostfednictvim ust tlumocnika obé-
ma stranam v ramci uvodu do mediace dostatecné objasnit.

Priprava tlumocnika

Mediator v ramci pfipravy musi dbat na to, aby byla tlumoc-
nikovi zajiSténa adekvatni priprava a pracovni podminky. Stejné
jako pfi pripravé jakéhokoliv jiného tlumoceni nebo tlumoceni
u soudu musi byt tltumoénik obeznamen se zakladnimi aspek-
ty mediace s dostateCnym predstihem, ktery se odviji od slozi-
tosti pripadu. Je tieba si uvédomit, Ze tlumoc¢nik neni ani pro-
fesionalnim mediatorem, ani psychologem, ani pravnikem a na
kazdy pripad (,,zakazku®) se pfipravuje zvlast. Je proto nutné,
aby byla tlumocnikovi v ramci pripravy predana zakladni fakta,
terminologie a popripadé jiné, pro mediaci relevantni dokumen-
ty. Samotny mediator musi zaroven pied zacatkem mediace s tlu-
mocnikem probrat klicové prvky, které jsou pro mediaci zasad-
ni nebo které maji vysoky potencial pro vznik konfliktu béhem
mediace. Samoziejmosti je, aby se tlumocnik, a ostatné i me-
diator, seznamili s presnou vyslovnosti jmen vSech ucastnikda.

Zavér

Tlumoceni mediace pfedstavuje zcela specificky tlumocnic-
ky ukon, ktery je velmi naro¢ny zejména s ohledem na zacho-
vani neutrality a povahu mediace jako takové.

Pro uspéch mediace je proto velmi vhodné, aby tlumocnik
prosSel alespon zakladnim kurzem mediace a aby vSechny zu-
Castnéné strany mély pocit, Ze jsou ,,na stejné urovni“ a cha-
pou roli vSech zucastnénych stran.

Z dlouhodobé perspektivy a v zajmu uspé€sSného pribéhu
mediaci by bylo jist€ vhodné mit k dispozici pool specialné
pro mediaci vyskolenych profesionalnich tlumocniki.

L3 Prvy autor je advokat v Praze, mediator, rozhodce u Rozhodciho
soudu pfi HK CR a AK CR, druh4 autorka je prekladatelka a tlumoénice.
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Role univerzity jako vzdelavatele

v mediaci

Ph.Dr. LENKA HOLA, Ph.D.

Vzdélavani v mediaci - uvedeni
do problému

i
# — Debata o otazkach kompetenci a vzdé-

lavani mediatort je u nas i v zahranici stale ziva. Ke konsensu
jsme zatim nedosli. Diskuse na toto téma musi byt pristupna
jako dialog, ve kterém maji vSichni (klienti, odbornici - teore-
tici i praktici, zakonodarci, vzd€lavatelé, sponzofi atd.) moz-
nost se vyjadfit.

Ve vztahu k historii bychom mohli uvést, Ze kvalifikace me-
diatord, jejich vzdélani a vzdélavani se staly tématem od kon-
ce 60. let 20. stoleti, kdy byla mediace vyuzivana v trestnim
fizeni. Soudy zpocatku piipady posilaly k neziskovym orga-
nizacim. S dalSim vyuzivanim mediace vSak zacaly vznikat
problémy s kvalifikaci praktikujicich mediatorti. Mediatory
v prvnich media¢nich programech byli odbornici ze v§ech
profesi - komunitni pracovnici, obchodnici, pravnici, social-
ni pracovnici, ucitelé, duchovni i zeny v domacnosti. Aby by-
la zajiSténa divéra v systém a ucinnost mediace, zacalo byt
vyzadovano uréité vzdélani mediatora.!

Obecné lze Fici, Ze ¢im vice je mediace vyuzivana v ramci
soudniho rozhodovani, a pokud ucast na ni je podminkou pro
moznost nasledného soudniho slySeni u vymezenych oblasti
konflikti (zejm. rozvodovych rodin s nezletilymi détmi), tim
se zvysuji pozadavky na kvalifikaci mediatori. ZvySovanim po-
zadavka na kvalifikaci mediatoru a zavadénim standardu je-
jich vzdélavani napliuje stat svou povinnost zajistit u soudni
mediace kvalifikované mediatory.’

Ve vztahu k politickému, socialné-ekonomickému a kul-
turnimu usporadani zjistujeme, Ze zakladni rozdil v pfistu-
pu k mediaci a mediatortim (jako profesi) je dan predevsim
rozdilnosti pravnich systému. V nich je uprava pozadavka
na mediatora vazana na zakonnou upravu mediace v dané
zemi a legislativni Uprava mediace je soucasti kultury dané
spolecnosti. Souc¢asné se domnivam, Ze bez kvalifikovaného
posouzeni pravniho systému daného statu, ktery vyrazné
ovlivni organizaéné-legislativni zaclenéni a vyuzivani me-
diace, neni mozno solidné stanovovat pozadavky na profes-
ni orientaci, vzdélani a kvalifikaci mediatort, stejné tak ja-
ko pozadavky na jeho dalsi vzdélavani.

Je si jesSté potieba objasnit, jaky je rozdil mezi vzdélavanim
v mediaci a vzdélavanim mediatort. Vzdélavani v mediaci je
vzdélavanim v samotné metodé feSeni konfliktd. Je oteviené

vSem profesionaliim, ziskané poznatky a dovednosti dopliu-
ji jejich profesni vybavu pro konstruktivni feSeni konflikta,
stejné tak je mohou vyuzivat i ve svém osobnim Zivot€. Po-
kud hovorime o ,vzdéldvdini medidtorii”, povazujeme za né
profesni vzdélavani mediatorti. To obsahuje pocdtecni vzde-
lani v mediaci a dalsi (celoZivotni) vzdéldvani.

V 70. letech 20. stol. se zacala prosazovat myslenka,
ze Clovek by mél v procesu uceni ziskavat nejen znalosti
a kvalifikace, ale i Zivotni kompetence. V praxi se pak za-
¢ala uplatiiovat koncepce celoZivotniho vzdélavdani a uceni
se. SebeFizené uceni znamena, zZe kazdy se mize rozhod-
nout, co, kdy, jak a za jakym ucelem se uci. Pfi vztazeni
na vzdélavani mediatori jedinec rozhoduje o tom, co se
chce ucit, obsahy a metody pfenechd profesionalim. Nebo
jsou dany cile vzdéldvdni a ucastnici spolurozhoduji o ob-
sahu, formach a metodach. Dal§i moZnosti je, Ze si me-
diator organizuje své uceni v celém rozsahu sam. Sebeor-
ganizace zahrnuje i rozhodnuti mediatora, zda vyuzije
pomoci dalSich expertd.

Vyznamnou pro podobu a obsah upravy mediace v clen-
skych statech EU je smérnice Evropského parlamentu a Rady
¢. 2008/52/ES, o nékterych aspektech mediace v obéanskych
a obchodnich vécech. Smérnice vedle ,evropské” definice
mediace a mediatora pfinasi i harmonizaci principi media-
ce. Ty reguluji kvalitu mediace, pfistoupeni k mediaci, vy-
konatelnost dohod vyplyvajicich z mediace, diivérnost me-
diace, ucinek mediace a dalsi. Smérnice si neklade za cil
vytvaret jednotnou upravu mediace v EU, ale odstranit pie-
kazky, které se v jejim vyuzivani objevuji. Implementacni
doba byla &lenskym statim stanovena do 21. 5. 2011. Ces-
ké republice se ji podarilo naplnit v polovin€ lonského ro-
ku pfijetim zakona ¢. 202/2012 Sb., o mediaci a 0 zméné
nékterych zakonl (zakon o mediaci).

Vzdélavani mediatorii v Ceské republice

Zakon o mediaci v § 2 odst. a) za mediaci povazuje ,,postup
pri Fesent konfliktu za ucasti jednoho nebo vice medidtorii, kteri
podporuji komunikaci mezi osobami na konfliktu ziicastnény-
mi (ddle jen ,strana konfliktu®) tak, aby jim pomohli dosdhnout
smirného feseni jejich konfliktu uzavienim mediacni dohody.”

V souvislosti s pfijimanim zakona o mediaci a Cetnymi
debatami nad tim, jaké profese a jaké kompetence by mél
mediator mit, jsme se v Ceské mediatorské obci dostali do
natolik konfliktniho stavu, kdy jiZ nebylo mozné argumen-

1 Kuhn, C.: Comment, Mandatory Mediation: California Civil Code Section 4607.
Law Journal, 1984, Vol. 33, p. 764-768.

2 Haralambie, M.: Mediation and Negotiation. Family Advocacy, 1990, Vol. 8,
p. 52-58.
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tovat osobnimi domnénkami, dobrou praxi a zajmem kli-
entll, ale museli jsme (jakékoliv) poZadavky opfit o rele-
vantni informace, napf. vysledky vyzkumu ¢i zavéry vzeslé
z kvalifikovaného dialogu. Domnivali jsme se, Ze akade-
micka pida k tomu dava dostatecné neutralni prostiedi
a moznost svobodného vyjadfeni. Proto v fijnu r. 2011 -
v dobé€, kdy vrcholily pfipravy, ale také spory kolem pfiji-
maného zakona o mediaci - usporadaly Pravnicka a Peda-
gogicka fakulta UP v Olomouci I. mezinarodni védeckou
konferenci ,, MEDIACE 2011. Kultivovany zpiisob reseni kon-
fliktii“. Konference se uskutec¢nila pod zastitou ministra
spravedlnosti JUDr. Jifiho PospiSila a rektora UP v Olo-
mouci prof. Miroslava Maslané. I pfes obtiZznost nékte-
rych jednani se domnivam, zZe pfispéla k otevienému dia-
logu a alespon ¢asteénému propojeni naSich spoleénych
cila.’

Protoze se neshody kolem zakona o mediaci tykaly prede-
v§im pozadavku na kvalifikaci mediatora, byl logickym po-
krac¢ovanim nasich snah jejich vyzkum. Pocatkem r. 2012
jsme provedli komparacni analyzu poZadavkl na mediato-
ry ve vybranych zemich EU. Jeji vysledky nas dovedly k pfe-
kvapivému zavéru, Ze v evropskych zemich neni vzdélavani
mediatoru nastaveno tak, aby vychazelo z identifikovanych
kompetenci pro vykon profese mediatora. Praxe vzdélavani
mediatori je v evropskych statech véetné Ceské republiky
roztiisténa.* Pro zakladni vycvik v mediaci je obecné po-
Zadovana velmi mala hodinova dotace, praxe je zaplavena

3 Konference MEDIACE 2011 zaloZila dobrou tradici, kdy jednim z vystupli
byl podnét dcastnikl k poradani jejich dalSich ro¢nik(i v intervalu dvou
let. Organizatofi na to zareagovali a ve dnech 27. - 28. 9. 2013 kona PF
UP Olomouc II. roénik konference s nazvem , MEDIACE 2013. Cesta ke
spolupraci a smiru®. Tak, jak jsme prvnim ro¢nikem chtéli propojit skupiny
jednotlivych profesi a pfispét k pfijeti zakona o mediaci, nyni je nasim
zamérem pokracovat v interdisciplinarnim dialogu a propojovat teorii a praxi.
Proto se na organizaci budou podilet partnefi konference, a to Univerzita
Karlova v Praze, PreSovska univerzita v PreSove, Ceska advokatni komora,
Asociace mediatori CR a Conflict Management International. Partnerstvi
konference ma byt nositelem jeji myslenky, a to spoluprace ve vSech jejich
podobach. Vice na www.mediaceolomouc.eu.

4 Pozadavky na vzdélani mediatord se pohybuji od 30 hodin vycviku
v mediaci bez dalSich povinnosti po pozadavek vysokoSkolského vzdélani
magisterského typu, po¢atecniho vzdélani v mediaci, certifikace mediatora
a kazdoro¢niho pribézného vzdélavani v mediaci v zakonem stanoveném
poctu hodin.

5 Honeyman, C.: ADR Practitioners and Researchers in a ‘Moveable Feast’.
Alternatives to the High Cost of Litigation (CPR Institute, New York), June
1999. Republished on the Web at http://www.convenor.com/madison/
moveable.htm.

6 Lang, M. D, Taylor, A.: The Making of a Mediator: Developing Artistry in
Practice. San Francisco: Jossey-Bass, 2000, 254 pp.

7 Harges, B. M.: Mediator qualifications: The trend toward professionalization.
Brigham Young University Law Review, 1997, Vol. 3, p. 695-696, 28p, 1 chart.

8 Dle § 6 odst. 2 zak. & 257/2000 Sb. , Urednik Probacni a mediacni sluzby
musi byt bezihonny a zpdsobily k pravnim tkonim a musi mit vysoko$kolské
vzdélani v oblasti spolecenskovédni ziskané ukonc¢enim studia v magisterském
studijnim programu a odbornou zkou$ku, kterou mu stfedisko umozni vykonat
po absolvovani zékladniho kvalifikacniho vzdélani pro uredniky Probacni
a mediacni sluzby.“ Dle odst. 3 ,Asistentem Probacni a mediacni sluzby se
miZe stat beziihonna fyzicka osoba starsi 21 let, kterd je zplsobild k pravnim
lkonim a ziskala stredoSkolské vzdélani v oblasti spolecenskovédni.” Dle
odst. 4 a 5 jsou Ufednici a asistenti povinni dale se vzdélavat a prohlubovat
si své odborné znalosti. Rozsah a obsah kvalifikatniho vzdélavani a odborné
zkousky pro Gfedniky a obsah specializaéniho kurzu pro asistenty stanovuje
Statut Probaéni a mediaéni sluzby.

9 Vice na http://www.amcr.cz/vzdelavani/, cit. 2. 5. 2013.
10 Vice na http://www.cak.cz/scripts/detail.php?pgid=103, cit. 29. 4. 2013.

11 Vice na http://www.conflict-management.org/cs/sluzby/vzdelavaci-programy/
mediace, cit. 2. 5. 2013.

mediatory s oslnivymi diplomy, ktefi vSak nejsou dostatec-
né kvalifikovani.’> Chybi propojovani teoretickych poznat-
kt s praxi a interdisciplinarni pojeti. Lze se pak domnivat,
Ze nabizené moznosti vzdélavani mediatori neuspokojuji
pln€ jejich vzdélavaci potieby. To byl prvni podstatny za-
vér, ke kterému jsme dosli.

Pfi podrobnéjsi analyze jsme dosli k druhému dilezitému
zavéru, a to, Ze je pomérné velky zajem o téma pocatecniho
vzdélavani v mediaci a jeho standardy, chybi vsak vzdélavani
zaméiené na dalsi profesionalni vyvoj mediatoru a vzdélava-
ni dle jejich specializace. Odbornici se dostatecné nezabyva-
ji otazkou vyvoje mediatora ze ,zacdtecnika“ k ,,expertovi®.’
S tim také chybi jasné vymezeni, co je adekvatnim odbor-
nym vzdélavanim v téchto dalsich fazich vyvoje mediatora.’

Nyni se zaméfime na vzdélavani mediatort v Ceské re-
publice, a to z pohledu spiSe systémového neZ historické-
ho. V roce 2000 byl prijat zakon ¢. 257/2000 Sb., o Probac-
ni a mediaéni sluzbé CR. Vzdélavani pracovnikt Probaéni
a mediaéni sluzby CR (PMS) upravuje § 6 tohoto zakona.®
S cilem pripravit kvalifikované odborniky byl zpracovan
systém vzdélavani pracovniki Probac¢ni a mediacni sluzby.
Je tvoren dvéma zakladnimi pilifi - kvalifikacnim vzdélava-
nim (zakoncenym odbornou zkouskou) a dalsSim odbornym
vzdélavanim. Jeho soucasti jsou seminafe vénované aktu-
alnim otazkam trestni politiky, zachazeni se specifickymi
skupinami klientii, uplatiovani mediace pfi feSeni rtiznych
druhi trestnych ¢inti a dale pravidelné metodické kazuis-
tické Ci supervizni seminafe vénované rozvoji praktickych
dovednosti a reflexe vlastni prace.

Tristupiiovy systém (Uvod do mediace, Zakladni vycvik
v mediaci a Akreditace mediatora) méla jiZ brzy po svém
vzniku zavedeny Asociace mediatori CR (AM CR). V sou-
casné dobé poskytuje zakladni vzdélavani v mediaci (Uvod
do mediace, 15 hod.; Zakladni vycvik v mediaci, 100 hod.)
a kurzy k prohlubovani media¢nich dovednosti (15 hod.).
Asociace dale zachovava akreditacni zkouSky z mediace
u AM CR.*

S vyvojem aplikace se na poli vzdélavani v mediaci uplat-
fiuji dalsi dva vyznamni vzdélavatelé, a to Ceska advokatni
komora (CAK) a Conflict Management International (CMI).
Prvnim dileZitym po¢inem CAK byla realizace vzdélava-
ciho projektu , Evropské zkuSenosti v mediaci a jejich im-
plementace do Ceského pravnického prostredi®, ktery byl
spolufinancovan Evropskou komisi a jehozZ partnerem byla
Bruselska advokatni komora. V ramci projektu bylo realizo-
vano vzdélavani v mediaci, byly vytvoreny vyukové materialy
pro mediatory-advokaty. Bylo potvrzeno, Ze advokati v CR
maji o vzdélavani v mediaci zajem. To nyni probiha jednak
jako zakladni vzdélavani v mediaci (kurz Basic, 60 hod.),
dale specializa¢ni vzd€lavani (kurz Business, tfi vyukové
dny) a kurzy zaméfené na prohlubovani media¢nich do-
vednosti.'® Obdobny model nabizi také CMI, a to Zaklad-
ni mediacni vycvik (60 hod.), specializaéni mediacni §ko-
leni, ktera prohlubuji znalosti a dovednosti ze zakladniho
vzdé€lavani v mediaci (napf. Rodinna mediace), a worksho-
py k tématu mediace."

Je potésujici a soucasné uklidnujici zjiSténi, ze uvedené
predni vzdélavaci instituce vychazeji ze spolecné filozofie me-
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tody, kladou dtiraz na podporovani principi mediace a sou-
Casné vétsina z nich nastavuje obdobnou koncepci vzdélava-
ni v mediaci, tj. zakladni vzdélavani v mediaci, specializac¢ni
vzdélavani a prohlubujici kratkodobé kurzy.

Univerzita jako vzdélavatel v mediaci

»Rozvoj systematického vzdeéldavani je jednou z dileZitych slo-
Zek profesionalizace kazdé lidské ¢innosti.'? Pokud tedy vzdé-
lavani mediatorti zacne nabyvat formalniho charakteru (ob-
sahujici standardy pro vzdélavani a akreditaci), zapocal se
trend jejich profesionalizace, na rozdil od pouhého soubo-
ru dovednosti, které¢ odbornici v oblasti psychologie, prava,
socialni prace, specialni pedagogiky atd. mohou prosté pfi-
fadit do svého repertoaru. V tomto vyvoji mohou univerzity
sehrat podstatnou roli. Dlivéryhodnost mediace a mediatorii
je dana jejich kompetentnosti, kvalitou jimi poskytovanych
sluzeb a tedy také vzdélanim v mediaci.®

Spojeni mediace s univerzitnim prostfedim ma nékolik vy-
znami. Tim, Ze je mediace vyucovana (bud jako samostatny
predmét, nebo jako téma v ramci jinych predméti), je pred-
métem vyzkumi,' je stale CastéjSim tématem zavérecnych
absolventskych praci studentd, je vytvafrena teorie mediace,
k tématu mediace se poradaji védecké konference, a mno-
ho dalsich, je uc¢inén dalsi podstatny krok k jeji legitimiza-
ci a profesionalizaci.

Z prvnich zkusenosti ze zkouSek mediatoru a zkousek z ro-
dinné mediace lze fFici, Ze pozadavky na uchazece jsou nastave-
ny tak, zZe bez vzdélani v mediaci je malo pravdépodobné, ze by
uchazec u zkousky uspél. Na to reaguje i PF UP v Olomouci,
ktera se vyukou mediace zacala zabyvat ve smyslu profesniho
vzdélavani. Od zafi 2012 realizuje ¢tyfi samostatné vyukové
programy, a to Zaklady mediace (15 hod.), Vycvik v media-
¢i (100 hod.), Pravo pro mediatory (25 hod.) a Prohlubovani
mediac¢nich dovednosti (25 hod.). Jsou primarn€ uréeny bu-
doucim mediatortim, avSak i tém, kdo ve své profesi potie-
buji umét konflikty konstruktivné fesit." Prvni tfi programy
miiZeme povazovat za pocateéni vzdélavani v mediaci, Pro-
hlubovani media¢nich dovednosti jiz za dalsi profesni vzdé-
lavani mediatort. Timto smérem bychom chtéli postupovat
a stat se vzdé€lavatelem mediatorti na poc¢atku jejich vstupu
do profese i dale, v dalSim profesnim vyvoji.

Od akademického roku 2012/2013 byly do studia 4. ro¢ni-
ku oboru Pravo zarazeny dva samostatné vyukové predmeé-
ty, a to Reseni konfliktl a mediace a Vyjednavani. Vyuka je
realizovana vykladovou formou v kombinaci s interaktivni-
mi a nacvikovymi technikami. Studenti si tak rozsifi reper-
toar metod feSeni konfliktl, kdy v praxi si budou moci vo-
lit ten nejvhodnéjsi postup podle povahy pravniho pfipadu
a svych preferenci.

Pochopitelné, Ze k diskusi je i dalsi velké téma, a to, zda je
mozné v souvislosti s mediaci uvazovat o jejim zavedeni ja-
ko samostatného studijniho oboru. Posilenim k témto myslen-
kam jsou zkuSenosti ze zahrani¢nich univerzit. Soucasné jim
musi pfedchazet prehledové studie vyzkumi v dané oblas-
ti a odborna diskuse o pfednostech a limitech tohoto kroku
s ohledem na specifické podminky CR. Pokud vsak sleduje-
me vyvoj pozadavkii na kompetence mediatorti a stale zfetel-

né&jsi trendy k jejich profesionalizaci, troufnu si odhadnout,
Ze tato doba neni prili§ vzdalena ani u nas. Podstatné bude
interdisciplinarni pojeti studia (pfi¢emz miru interdiscipli-
narity bude potifebné zvazZovat) a Sife uplatnitelnosti v praxi.

Velmi si vazim odvahy vedeni PF v Olomouci a chci mu
touto cestou podékovat. V dnesni, pro vysoké skoly financ-
né tak naro¢né situaci, neni snadné najit prostfedky a ,vsa-
dit” na néco stale tak nového. Je to duveéra, ktera zavazu-
je. Véfim, Ze budeme moci tento alternativni zptuisob feSeni
soudnich spori na UP v Olomouci koncepcné rozvijet dale,
samostatné ¢i ve spolupraci s dalSimi fakultami.'® Pravnic-
ka fakulta UP Olomouc by se tak do budoucna mohla stat
koordinatorem odbornych postupi v oblasti mediace, me-
todickym, konzultacnim a superviznim centrem pro pro-
fesionalni mediatory, centrem pro zahraniéni spolupraci
a védeckovyzkumnym pracovi§tém s potencialem ziskané
poznatky publikaéné zpristupnit odborné vefejnosti a tak-
to je vracet do praxe.

% Autorka je akreditovanou mediatorkou, lektorkou
Asociace mediator(i CR a pedagozkou
na Univerzité Palackého v Olomouci.

12 Havrdova, Z.: Rozvoj vzdélavani v socialni praci. Socialni politika, 1997,
ro¢. 23, ¢. 10, str. 8-10.

13 Problematikou profese mediatora, posouzenim toho, zda také v Ceské
republice je mediator profesi, se zabyvam na nékolika jinych mistech. Zde jen
shrnuti poznatki, ke kterym jsem do$la: Vyjadfit se k tomu, zda medidtor je
profese, je mozné na dvou Grovnich: 1. 8iri - mezinarodni, kde diky dlouholeté
tradici, vysledkdm mediace a respektu, ktery si komunita mediator( tim
ziskala, je medidtor jiz uznavanou profesi (napf. v USA) a 2. uzsi - narodni,
kde vyjadreni se, zda mediator je v dané zemi profesi, vyZaduje analyzu
znakii profese v politickém, ekonomickém, sociélnim, kulturnim a historickém
kontextu. V Ceské republice, domnivam se, mediator jesté nespliiuje vsechna
kritéria profese. Nékteré nedostatky byly odstranény nedavno, napf. zékonna
regulace vykonu profese medidtora, jiné mohou byt odstranény v krat$im Case,
jako napf. tvorba a publikovani systematické teoretické zakladny. Posledni
skupinu tvofi ta kritéria, jejichZ rozvoj bude trvat del$i dobu, napf. respekt
profese komunitou ¢i vytvoreni a kultivace profesni kultury meditord.

14 0d bfezna 2013 realizuje tym PF UP Olomouc vyzkum rodinné mediace.
Zakladnim cilem projektu je kriticka analyza rodinné mediace v Ceské
republice, zejména jejich legislativnich podminek, trovné praxe poskytovani
rodinné mediace a kompetenci a vzdélavani rodinnych mediétor(.

15 Vice na http://www.pf.upol.cz/menu/struktura-pf/centra/centrum-dalsiho-
vzdelavani/kurzy-mediace/, cit. 2. 5. 2013.

16 Zde zejména s filozofickou fakultou (v ramci studijnich obori andragogika,
sociologie, socialni prace €i psychologie).
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Z judikatury
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Vyher ze zahranicni judikatury

V Geské republice zatim neexistuje (vzhledem
k uc¢innosti zakona o mediaci ¢. 202/2012 Sbh.

k 1. 9. 2012) prislusna judikatura. Lze se presto
inspirovat zahranicni judikaturou, a to zejména
v nasledujicich oblastech:

1. § 3 - Zakladni ustanoveni (zejména odstavec 4)

Pred zahdjenim mediace je medidtor povinen poucit strany
konfliktu o svém postaveni pii mediaci, o ucelu a zdsaddach me-
diace, o ucincich smlouvy o provedeni mediace a mediacni do-
hody, o moznosti mediaci kdykoliv ukoncit, o odméné medid-
tora za provedenou mediaci a o ndakladech mediace. Medidtor
Jje povinen strany konfliktu vyslovné poucit o tom, Ze zahdjenim
mediace neni dotceno pravo stran konfliktu domahat se ochra-
ny svych prav a opravnénych zajmii soudni cestou a Ze za obsah
mediacni dohody jsou odpovédné pouze strany konfliktu.

ABSENCE DOBRE ViRY

Rozsudek odvolaciho soudu 8. obvodu, Spojené staty americké
(United States Court of Appeals for the Eight Circuit), €. j.: 00-2776
ze dne 5. listopadu 2001, Nick v. Morgan Food

Odvolaci soud potvrdil rozsudek okresniho soudu, ve kte-
rém soud odvolateli ulozil penézni sankci za absenci dobré
viry v procesu alternativniho feseni spori (v konkrétnim pri-
padé mediace) a za navySeni nakladu sporu podanim navrhu
na soudni prezkoumani (Motion for Reconsideration). Ab-
sence dobré viry v konkrétnim pripadé spocivala mj. v nedo-
drzeni povinnosti dodat memorandum ( = podepsat smlouvu
o provedeni mediace) minimalné 7 dnu pred zahajenim prv-
niho mediac¢niho sezeni a v minimalni ucasti v prubéhu me-
diac¢niho rizeni.

ABSENCE DOBRE ViRY

Rozsudek Konkursniho soudu New York, Spojené staty americké
(United States Bankruptcy Court, New York), €. j.: 424 B.R. 76 (2010),
ze dne 5. Gnora 2010; AT Reynolds and Sons, Inc.

Konkursni soud ulozil bance Wells Fargo sankci za absen-
ci dobré viry v procesu mediace spocivajici v liknavém pristu-
pu a obstruk¢nim jednani (napfk. neucast kompetentnich osob
opravnénych jednat za spolec¢nost, nevstiicnost k jakymkoli na-
vrhim druhé strany, osocovani mediatora). Wells Fargo byla
ulozena povinnost uhradit naklady mediace véetné nakladu me-
diatora a druhé strany.

PRISTUP K SOUDU

Rozsudek Kasacniho soudu (Cour de cassation), Francie,
C. .. 08-10866, ze dne 8. dubna 2009

Kasacni soud rozhodl o zamitnuti odvolani proti rozhodnu-
ti soudu, kterym byla zamitnuta zaloba z divodu nepfipust-
nosti, s oduvodnénim, Ze nebyla vycerpana povinna mediace
jakozto zpusob FeSeni sporu, jenz vyplyva z ustanoveni smlou-
vy mezi stranami. Kasacni soud tak vyslovil nazor, ze pokud
smlouva predpoklada, ze intervence obchodniho soudu je moz-
na jen v pripadé nezdaru nebo odmitnuti mediace, jedna smluv-
ni strana nemize piedem odmitnout proces mediace, ktery do-
posud nebyl zahajen.

PRISTUP K SOUDU

Rozhodnuti italského Ustavniho soudu ze dne 24. 10. 2012
ohledné povinného nafizeni mediace

Italsky Ustavni soud prohlasil dne 24. 10. 2012 za nezakon-
ny italsky dekret (narizeni) ¢. 28 ze dne 4. 3. 2010, stanovujici
mediaci jako povinnou proceduru pro feseni urcitych typu spo-
ra (¢lanek 5. 1 nafizeni) v obchodnich a ob¢anskych vécech.
Piivodné se bez absolvovani této povinné mediace nebylo moz-
no primo obratit na soud.

2. § 9 - Povinnost micenlivosti mediatora

(1) Medidtor je povinen zachovavat mlcenlivost o vsech sku-
tecnostech, o nichz se dozvédél v souvislosti s pripravou a vyko-
nem mediace, a to i po vyskrtnuti ze seznamu. To plati i v pripa-
dé, Ze nebyla uzaviena smlouva o provedeni mediace.

(2) Povinnosti mlcenlivosti mohou medidtora zprostit pouze
vSechny strany konfliktu. Smrti, prohldsenim za mrtvého nebo
zdnikem nékteré ze stran konfliktu prechdzi prdavo zprostit me-
didatora micenlivosti na jejiho privniho ndstupce.

(3) Povinnosti micenlivosti neni medidtor vizdn v rozsahu
nezbytném pro vizeni pied soudem nebo jinym prislusnym or-
gdnem, je-li predmétem vizent spor plynouci 7 vwkonu c¢innosti
medidtora mezi nim a stranou konfliktu anebo jejim prdvnim
ndstupcem a ddle v rozsahu nezbytném pro svou obranu v vamci
whkonu dohledu nad cinnosti medidtora nebo v karném rizeni.

(4) Povinnost mlcenlivosti medidtora se vztahuje obdobné té;
na osoby, které se s medidtorem podileji na zajisténi pripravy
a pribéhu mediace.

(5) Ten, kdo je medidatorem podle pravnich predpisii jiného
¢lenského stdatu, nesmi byt nucen porusit povinnost micenlivosti
v rozsahu, v jakém je mu uloZena prdavnimi predpisy jiného clen-
ského stdtu, na jejich? zaklade poskytuje své sluzby.
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PORUSENi MLCENLIVOSTI

Rozsudek NejvysSiho soudu statu Indiana (The Indiana Supreme
Court), Vernon v. Adam J. Acton, €. j.: 49S02-9809-CV-488 ze dne
30. ¢ervna 2000

Nejvyssi soud rozhodl o zruseni rozsudku Vyssiho soudu,
jimz bylo rozhodnuto o povoleni vykonat tustni predbéznou me-
diacni dohodu. Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze ustanoveni
pravidel alternativniho reSeni sporu tykajici se povinnosti ml-
Cenlivosti se vztahuji a zahrnuji téz ustni dohodu, ke které do-
slo v priabéhu mediace.

PORUSENI MLCENLIVOSTI

Rozsudek odvolaciho soudu 10. obvodu, Spojené staty americké
(United States Court of Appeals for the Tenth Circuit), J. Michael
Hand v. Walnut Valley Sailing Club ze dne 4. dubna 2012 (odvolaci
soud 10. obvodu je jednim z jedenacti federalnich odvolacich soud
v USA; vySe uz je jen NejvySSi soud)

Odvolaci soud potvrdil rozsudek okresniho soudu, kterym ten-
to soud zamitl Zalobu z divodu poruseni povinnosti ml¢enlivosti
o prubéhu mediace zalobcem. V prubéhu soudniho Fizeni by-
la zalobci (¢len jachtaiského klubu) a zalovanému (jachtaisky
klub) narizena mediace, jiz se oba zucastnili, le¢ bez vysledku
(spor se tykal ukonceni ¢lenstvi zalobce v jachtaiském klubu).
Zalobce posléze informoval ¢leny jachtaiského klubu o pribéhu
mediace véetné detaili. Soud z tohoto diivodu zamitl zalobu pro
poruseni povinnosti ml¢enlivosti v media¢nim rizeni.

3. § 10 - 0Odména a nahrada nakladii mediatora

(1) Medidtor md prdvo na sjednanou odménu za provedenou
mediaci a na nahradu sjednanych hotovych vydaju. Hotovymi vy-
daji jsou zejména cestovni vydaje, postovné a naklady na povize-
ni opisi a kopii. Medidtor miize od stran konfliktu Zddat p¥i-
mérenou zdlohu na odménu za provedenou mediaci a nahradu
sjednanych hotovych vydaju.

(2) Nent-li ve smlouve o provedeni mediace sjedndno jinak, hra-
di strany konfliktu sjednanou odménu medidtora za provedenou
mediaci a nahradu jeho sjednanych hotovych vydaji rovnym dilem.

(3) Navidil-li soud uicastnikiim fizeni prvni setkdni s medidto-
rem a nedohodnou-li se ucastnici Fizeni s medidatorem jinak, nd-
lezi medidatorovi odména stanovend provadécim pravnim piedpi-
sem. Tuto odménu hradi strany konfliktu rovnym dilem.

(4) Je-li medidtor platcem dané 7 pridané hodnoty, ndlezi mu
k odméné za provedenou mediaci a k nahradé hotovych vydaji
také ndahrada za dari z pridané hodnoty, kterou je medidtor po-
vinen z odmény a nahrady hotovych vydajii odvést.

NAKLADY MEDIACE

Rozsudek Odvolaciho soudu (Supreme Court of Judicature Court of
Appeal), Velka Britanie, Hasley v. Milton Keynes General NHS Trust,
¢.j..B3/2003/1458 a B3/2003/1582 ze dne 11. kvétna 2004

a) Judikat podava prehled, v kterych piipadech doporucit me-
diaci, a to vcetné odkazu na pripady projednavané Evrop-
skym soudem pro lidska prava (oddily 4-11);

b) Dale fesi divody, pro které naklady soudniho fizeni ma uhra-
dit strana, ktera ve sporu vyhrala, pokud se odmitla poku-
sit 0 mediaci pred zahajenim soudniho Fizeni (oddil 12-16);

¢) Stanovi, Ze pravidlo ad b) vySe ma své limity, zejména po-
kud jde o situaci, na zakladé které neni zcela jasny obsah
zakona (viz zavéry sekce 79 - do konce).

QOdbvolatelé se odvolali proti rozhodnuti soudu, jimz byli po-
vinovani k zaplaceni nakladu uspésné strané presto, Ze uspés-
na strana odmitla podstoupit mediaci a v soudnim rizeni na-
sledné vyhrala spor.

Povinnosti neuspésné strany bylo dokazat, pro¢ by mél exi-
stovat odklon od vSeobecného pravidla o nakladech v podobé
zasady osvobodit uspésnou stranu od nékterych nebo vsech je-
jich nakladu proto, Zze odmitla souhlasit s alternativnim reSe-
nim sporu (ADR). Zakladnim principem je, Ze takovyto odklon
neni opodstatnény, pokud nebylo prokazano, ze uspésna stra-
na jednala bezdivodné, kdyz odmitla souhlasit s alternativnim
reSenim sporu.

Pii hodnoceni, zda strana jednala bezdivodné, by soud mél
zhodnotit kazdy pripad individualné, a dale by mél vzit v potaz
charakter sporu, jeho skutkovou podstatu, do jaké miry doslo
k pokusum o jiné zpusoby Feseni sporu, zda by byly naklady
ADR prilis vysoké a konecné vyhlidky uspéchu ADR.

Odvolani bylo zamitnuto proto, Ze odvolatel neprokazal, ze
druha strana jednala bezduvodné.

Komentar k jednotlivym ustanovenim citovanych paragraf(i
nalezne Ctenar v knize nakladatelstvi C. H. BECK: Zakon o mediaci -
Komentar (autor(i: Dolezalova, Hajkova, Potockova, Standera), ktera
vyjde letos v Iété.

o \ybér zahraniéni judikatury pfipravila
JUDr. MARTINA DOLEZALOVA,
predsedkyné sekce ADR pfi CAK.
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z odborné literatury

Jifi Herczeg:

Média a trestni
Fizeni

Leges, Praha 2013, 282 stran,
480K¢.

Svoboda projevu (a svoboda po proje-
vu) jsou vdéénym tématem odbornych
literarnich zpracovani, stejn€ jako laic-
kych usudkt a medialnich soudt. V na-
kladatelstvi Leges vys$la v nedavnych
dnech monografie s atraktivnim obsa-
hem. Jejim autorem je advokat a vyso-
koskolsky ucitel doc. dr. Jifi Herzceg,
Ph.D. Autor se v ni zabyva problemati-
kou zprostiedkovani informaci o trest-
nim fizeni prostfednictvim médii. Po-
jednava o tak vyznamnych otazkach,
jakymi jsou vztah mezi ustavnim prin-
cipem presumpce neviny a ustavnim
pravem na svobodu informaci, o princi-
pu vefejnosti trestniho fizeni, o pfistu-
pu médii na jednani soudu, o mozZnos-
tech zachytit pribéh soudniho jednani
obrazovymi ¢i zvukovymi pfenosy ne-
bo zaznamy, o mezich svobody proje-
vu pii zpravodajstvi o trestnim fizeni,
o podstaté a projevech redakéniho ta-
jemstvi, o ochrané zdroje - pramene
informaci, o medializaci jiZ skon¢ené-
ho trestniho fizeni, tj. dokumentarnich
poradech €i televiznich rekonstrukcich
konkrétnich kauz, cozZ jsou jen nékte-
ré z otazek, které se v praci rozebiraji.

Monografie vychazi z bohatého se-
znamu odborné literatury, vyuziva na-
lezti obecnych soudt i Ustavniho soudu
a pochopitelné také judikatury Evrop-
ského soudu pro lidska prava. Nejde
ov§em o nudny teoreticky vyklad. Di-
lo je napsano Ctiveé, aktualné a praktic-
ky. Prispiva k tomu také skutecnost, Ze
autor vychazi ze svych bohatych osob-
nich zkuSenosti praktikujiciho advokata.

1 kdyz se monografie vénuje prednost-
né€ vztahu médii a trestniho fizeni, jeji
zaveéry lze pochopitelné pouZit i pro re-
ferovani o pribéhu civilnich procest.

Autor praci rozdélil systematicky do
osmi kapitol, ve kterych postupné po-
jednava o zasadé vefejnosti trestniho
fizeni, pristupu médii a informovani
o trestnim fizeni, o mezich svobody
projevu pfi zpravodajstvi o trestnim fi-
zeni, 0 medialnim odsouzeni a zasadé
presumpce neviny, o redakénim tajem-

Twvel S v (ke
Rmndni, TR
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stvi a ochrané zdroje informaci a ko-
nec¢né o zahrani¢nich pravnich upra-
vach, a to némecké, rakouské, britské
a pravni upravé v USA.

Je obecné znamou skutecnosti, Ze
v pfipadé€ zvefejnéni informaci z trest-
niho fizeni mize dojit ke kolizi mezi
pravem verejnosti na informace a pra-
vy dotéené osoby. V takovém piipadé
se stfetavaji dvé ustavné zarucena pra-
va - pravo na ochranu soukromi a pra-
vo na svobodu projevu. Autor se kolizi
téchto prav zabyva podrobné v paté ka-
pitole monografie. Uvadi, Ze svoboda
projevu neni bezbfeha, ma své hranice
tam, kde narazi na prava jinych, zejmé-
na prava na ochranu osobnosti. Kon-
statuje, Ze kazdy, kdo vykonava pravo
na svobodu projevu, je tak vazan urci-
tymi ,povinnostmi®, ma urcitou ,,odpo-
védnost®, jejiz rozsah zavisi na tom kte-
rém konkrétnim pfipadu. S odkazem
na evropskou judikaturu pak konsta-
tuje, Ze podle élanku 10 odst. 2 Umlu-
vy miiZe vykon svobody projevu podlé-
hat takovym formalitam, podminkam,
omezenim nebo sankcim, které stano-
vi zakon a které jsou nezbytné v demo-
kratické spolecnosti v zajmu narodni
bezpecnosti, uzemni celistvosti nebo
verejné bezpecénosti, pfedchazeni ne-
pokojiim a zlo€innosti, ochrany zdra-
vi nebo moralky, ochrany povésti nebo
prav jinych, zabranéni uniku daveér-
nych informaci nebo zachovani autori-
ty a nestrannosti soudni moci. Omeze-
ni svobody projevu, byt je ¢lankem 10
odst. 2 Umluvy pFipusténé, je tieba vy-
kladat restriktivné a nezbytnost kazdé-

ho omezeni musi byt piresvédc¢ivé do-
kazana (str. 59).

Z judikatury Evropského soudu pro
lidska prava dale vyplyva, uvadi autor,
Ze role novinafe zahrnuje nejen prava,
ale i povinnosti (pravdivé a objektivni
zpravodajstvi). Média nesmi prekraco-
vat urité meze, zejména maji respek-
tovat povést jiného a potfebu ochrany
duvérnych informaci. Jejich povinnos-
ti je nicméné sledovat - zptisobem slu-
¢ujicim se s jejich povinnostmi - in-
formace a mySlenky ve v§ech vécech
vefejného zajmu. Pfi sdélovani infor-
maci v otazkach vefejného zajmu maji
novinaii jednat na zakladé presné zjis-
téného skutkového stavu, v dobré vire,
s cilem pfispivat k debat€ o zaleZitos-
tech vefejného zajmu a poskytnout tak
vefejnosti seriézni a presnou informa-
ci v souladu s etickymi pravidly novi-
naiské profese.

Autor se pak podrobné zabyva moz-
nostmi omezeni prava na svobodu pro-
jevu, kolizi prava na svobodu projevu
s pravem na ochranu osobnosti, a to
véetné aktualni evropské judikatury
vyslovujici se k této otdzce. V této spo-
jitosti pak rozebira i nékteré medialné
znamé kauzy, ke kterym nalezi napfi-
klad kauza Heleny Fibingerové, tj. refe-
rovani médii o dopravni nehodé, kvili
které bylo vedeno trestni stihani proti
jejimu manzelovi Jaroslavu Smidovi.

Pro okruh ¢tenaiti tohoto periodika
budou jisté zajimavé a dulezité ty ¢as-
ti monografie, které pojednavaji o pfi-
pustné mife kritiky soudcovského stavu
(str. 99 a nasl.) a podkapitola o svobo-
dé projevu advokatid a pravu na kriti-
ku fungovani justice (str. 124 a nasl.).

Pokud jde o kritiku soudcovského
stavu, autor zastava nazor opfeny o ar-
gument vyjadfeny v nalezu Ustavniho
soudu (sp. zn. IL. US 105/01), totiz, Ze
soudce, jako reprezentant vefejné moci,
miuiZe byt objektem i neopravnéné kri-
tiky ve sd€lovacich prostiedcich. Sou-
Casné je ovSem u ného tieba predpokla-
dat a pozadovat vysSi stupen tolerance
a nadhledu, nezZ je tomu u jednotlivych
obc¢and. Napfiklad riizné stiznosti ¢i
nazory na jim feSené pfipady sice mo-
hou vzbudit u dot¢eného soudce urci-
tou nelibost, avSak s ohledem na to, ze
tyto skutecnosti jsou béZnou soucasti
prace soudc, nelze jim zpravidla pfi-
Citat zalozeni dostatecné intenzivni-

50

WWW.CAK.CZ



ho negativniho vztahu k u¢astnikim
fizeni, pripadné k jejich zastupctim.

Veriejna kritika soudni moci, uva-
di autor, je totiz diilezitou protivahou
soudcovské nezavislosti, a proto je tfe-
ba vychazet z presumpce pripustnosti
projevu, jehoZ intenzita a obsah nevy-
bocuji z hranic ucelu. Tento zavér pak
autor demonstruje na nalezech Ustav-
niho soudu i rozsudcich evropské judi-
katury v konkrétnich kauzach.

Partie 5. 10. recenzované monogra-
fie se vénuje na nékolika stranach otaz-
ce, zda advokat v zajmu mandanta ma-
Ze svobodu projevu nejen vyuZivat, ale
i zneuzivat. Rozebira v této spojitosti
konkrétni kauzu, ktera se sbéhla v ro-
ce 1998 v Ceské republice, v niz advo-
katka dosahla uverejnéni hanlivych
vyrazi, dotykajicich se cti a vaznosti
soudkyné rozhodujici konkrétni kau-
zu, a dale rozebira né€kolik podobnych
pripadi v zahranici. Autor zdUraziu-
je zasadu Evropského soudu pro lid-
ska prava pfi posuzovani mezi svobo-
dy projevu, totiz Ze je tfeba odliSovat
kritiku procesnich pomért od urazek
vedenych ad personam, na které ad-
vokat pravo nema. ZjednodusSené fe-
¢eno, svobody projevu pozivaji i advo-
kati, ktefi maji pravo verejné€ kritizovat
fungovani justice, ale jejich kritika ne-
smi prekrocit urcitou mez.

Jiz nase vysokoskolska ucebnice trest-
niho prava procesniho upozornuje Cte-
nafe a uZzivatele na konfliktni vztah
mezi ustavnim principem presumpce
neviny a jinym ustavnim principem, a to
pravem na informace, ktery mize na-
stat pfi nevhodné medializaci trestnich
kauz ve sdélovacich prostfedcich.' Je
proto zcela pochopitelné, ze této otaz-
ce vénoval Herczeg pozornost tim, zZe
rozebira tuto otazku v samostatné ka-
pitole (,Medialni odsouzeni a presu-
mpce neviny“). Po obecném vysvétle-
ni pojmu a vyznamu zasady presumpce

neviny a pirehledu evropské judikatu-
ry rozebira autor tak aktualni otazky,
jakymi jsou napriklad pred¢asné zve-
fejnéni textu obvinéni nebo textu ob-
Zaloby, rtizné formy medialnich kam-
pani vedené v konkrétnich kauzach
a moznosti kompenzace poruSeni za-
sady presumpce neviny obvinéného
v trestnim fizeni.

Ve spojitosti s poruSenim zasady pre-
sumpce neviny autor dovozuje, Ze v pii-
padé unikl z vySetfovacich spist, zejmé-
na odposlechtl, protokoli o vypovédich
obvinéného a svédkil, se stat zasadné
nemuzZe vyvinit, a to bez ohledu na to,
zda se podarilo zjistit konkrétni osobu,
ktera za unik odpovida (str. 176). Po-
ruSeni zasady presumpce neviny pak
muze byt podle nazoru autora kom-
penzovano v trestnim fizeni napfiklad
zmirnénim trestu v ramci pouzité trest-
ni sazby, mimofadnym sniZenim tres-
tu odnéti svobody pod dolni hranici
zakonem stanovené sazby, pfipadné
iupusténim od potrestani nebo fakul-
tativnim zastavenim trestniho stihani
podle § 172 odst. 2 pism. c) tr. fadu.
S timto zavérem souhlasim a povazu-
ji jej za spravny. Véc vSak méla byt po-
souzena komplexné.

V praxi nikoliv ojedinélé zvefejnovani
odposlechtl telefonnich hovort opatfe-
nych v trestnim fizeni nebo jejich pie-
hravani ve sdélovacich prostiedcich
(bez ohledu na to, zda obsah odposle-
chil je z trestnépravniho hlediska rele-
vantni ¢i nikoliv) napliiuje podle mého
nazoru znaky trestného ¢inu porusova-
ni tajemstvi dopravovanych zprav podle
§ 182 odst. 2 pism. a) tr. zak. Policista,
statni zastupce nebo soudce, ktery by
sdélovacim prostiedkiim obsahy odpo-
slechii nebo odposlechy poskytl, by na-
plnil také znaky trestného ¢inu zneuzi-
ti pravomoci ufedni osoby podle § 329
odst. 1 pism. a) tr. zak., pokud by tak
ucinil umyslné. Pokud by se tak stalo
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z odborné literatury

z nedbalosti, pfichazela by v uvahu je-
ho odpovédnost za trestny ¢in mafeni
ukolu ufedni osoby z nedbalosti.> Tato
skute¢nost méla byt v knize uvedena
vyslovné. Na véci nic neméni, Ze apli-
kacni praxe se tomuto pravnimu po-
souzeni vyhyba.

Predposledni, sedma kapitola prace
je vénovana otazkam ochrany zdroje
informaci. Autor vysvétluje pojem tzv.
redakéniho tajemstvi a seznamuje Cte-
nafe s pravni upravou tohoto institutu
v historickych souvislostech i se sou-
¢asnou pravni upravou. Pro pracovni-
ky sdé€lovacich prostfedki i jiné zajem-
ce o tuto praci, ktefi hodlaji plisobit
v zahranic€i, je zafazeno i pojednani
o upraveé této otazky v Evropé¢, zejmé-
na v Némecku, a také v USA.

Posledni kapitola obsahuje pohled
na zpracovavanou problematiku do
zahrani€i. Autor popisuje pravni upra-
vu v Rakousku, Némecku, Velké Bri-
tanii a USA.

Jak vyplyva z vySe uvedeného, mo-
nografie docenta Jifiho Herczega je
napsana se znalosti véci a na zaklade
dobrych zkusenosti. Lze ji doporucit
nejen zajemclim o trestni pravo, v pr-
vé fad€ advokattim, policistiim, stat-
nim zastupciim a soudcim, ale i pra-
covnikim sdélovacich prostfedki. Pro
televizni hlasatelky dramaticky sdéluji-
ci z televizni obrazovky posluchac¢im,
ze ,podeziely pachatel byl usvédcen
sluzebnim psem® je to Cetba zbytec-
na, ale pro jejich nadfizené by se mé-
la stat cetbou povinnou.

o prof. JUDr. JIRi JELINEK, CSc.,
vedouci katedry trestniho prava
PF UK Praha

1 Jelinek, J. a kol.: Trestni pravo procesni,
3. vydani, Leges, Praha 2013, str. 141.

2 Jelinek, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni fad
s poznamkami a judikaturou, 3. vydani, Leges,
Praha 2012, str. 250.
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z odborné literatury

Simona Stocesova:

Omyl v ceském
a zahranicnim
trestnim pravu

Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, s. . 0., Plzen 2013,
144 stran, 136 KC.

Predkladana monografie se vénuje
zasadnimu problému subjektivni stran-
ky trestného ¢inu, a to institutu omylu
a jeho disledktim. Zivé si vybavuji ze své
pedagogické minulosti, jaky strach mé-
li studenti pfi postupové zkousce €i do-
konce statnici pravé z této otazky, jako
odvolaci soudce se pro zménu az prili§
Casto setkavam s tim, Ze i soudciim sou-
du L. instance, specializovanym na trest-
ni pravo, neni tato problematika vlast-
ni a €ini jim potiZe ji spravné aplikovat.

Z tohoto pohledu vitdm, Ze tato kni-
ha rozebira zkoumany institut ze vSech
hledisek pozitivni pravni tupravy ceské-
ho trestniho prava hmotného a neopo-
miji ani komparaci se zahrani¢nimi upra-
vami. Nehodlam na tomto mist€ a pro
tyto ucely rozliSovat mezi jednotlivymi
castmi predkladaného dila z hlediska je-
jich obsahového vyznamu ¢i duleZitosti,
nebot vSechny v jejich komplexu pova-
Zuji za pfrinosné jak pro nauku trestni-
ho prava hmotného, tak i pro aplikacni
praxi ( n€které z uvadénych argumentti
jsem jiz v minulosti pouzil pfi konkrét-
nim soudnim pfrezkumu). Dovolim si
vSak predpokladat, ze nékteré pasaze,
napf. omyly o protipravnosti a omluvi-
telném pravnim omylu z pohledu vyty-
katelnosti jednani, mohou byt inspiraci
pro dalsi védecky vyklad, pro odstrané-
ni problémt pii vykladu a aplikaci toho-
to institutu a dokonce neni vylouc¢eno,
Ze 1 motivaci pro dil¢i legislativni zmé-
ny. Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. se to-
tiZ nestal nedotknutelnym kodexem, jak
bylo avizovano, o ¢emz sveédc¢i jiz 11 dil-
¢ich novel.

Prace je systematicky €lenéna a pre-
hledné podava komplexni vyklad poj-
mu, znaku a pravnich dusledki zkouma-
ného institutu, korespondujici s u¢innou
pravni upravou trestniho zakoniku i zak.
¢. 218/2003 Sb. (zakona o soudnictvi ve
vécech mladeze), v platném znéni, ¢i zak.
¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob. Je pfinosem nejen pro

studenty oborti prava ¢i vefejné spravy,
ale i pro advokaty, statni zastupce ¢i soud-
ce, jakoz i pro laickou vefejnost, ktera se
mnohdy - s ohledem na jiZ naznacené
rychlé legislativni zmény - snazi jen ob-
tizné€ o realizaci principu, Ze neznalost
prava neomlouva. Pokud totiz plati fik-
ce, Ze ucastnici pravnich vztahti maji mit
alespon povSechnou znalost prava - méli
by mit znalost, a ta by méla korespondo-
vat s jejich pravnim v€domim, aby se ne-
dostavali do konfliktl, predpokladejme,
Ze si své znalosti museji prohlubovat, mo-
difikovat, ménit podle toho, jak probiha
legislativni proces, jak se stézejni zako-
ny novelizuji, alespon v t€ch nejpodstat-
néjsich principech ¢i ustanovenich, nebo
jak dochazi dokonce k novym rekodifi-
kacim, tedy vytvoreni zcela novych sou-
bornych kodext, které mnohdy neguji
dosud dlouhodobé¢ platna pravni pravi-
dla, jimiz se obcané fidili.!

Pravé tim dochazi k celkovému po-
silovani pravniho védomi, posilovani
ucinnosti prava i v sociologickém poje-
ti. Jak uvadgji autori Veverka, V., Bogus-
zak, J., Capek, J. ve svych Zakladech te-
orie prava a pravni filozofie (CODEX
Praha 1996, str. 24-5) ,,S otazkou podmi-
né€nosti realizace prava stupném znalosti
prava tu souvisi problém stability prdva“.
Proto je podstatné, aby se i potencialni
Ucastnici trestnépravnich vztahti orien-
tovali i v této oblasti, a to zvlasté se zfe-
telem k tomu, Ze novy trestni zakonik
rozsifil pravni dusledky pravniho omy-
lu, navic s diferenciaci na omyl omluvi-
telny ¢i neomluvitelny. Monografie vy-
svétluje ostatné i disledky putativniho

1 BliZe a podrobnéji in Polak, P.: Neznalost zdkona
neomlouva, Rodinné listy ¢. 4/12, str. 2-4.

BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

skutkového omylu, tudiz je voditkem
i pro ty, ktefi se nékdy ocitnou v neza-
vidénihodné situaci, kdy nebudou mo-
ci vyCkavat na pomoc €i zasah statnich
organu a budou - pfinejmensim dle své-
ho subjektivniho nazoru - v ¢asové tisni
odvracet bezprostredné hrozici ¢i trva-
jici nebezpeci nebo dokonce utok. Zna-
losti o pricitatelnosti by si mély rozsifit
i statutarni organy pravnickych osob.

Kazdy ctenar subjektivné oceni jinou pa-
saz. Osobneé si nejvice povazuji informaci
pochazejicich z originarnich némeckych
a rakouskych pramentl, protoze nemam
potiebnou jazykovou vybavu, ani ¢asovy
prostor pro tak detailni studium. Predkla-
danou monografii jednozna¢né pokladam
Za nanejvys pfinosnou a aktualni.

o JUDr. PRAVOSLAV POLAK, pfedseda
odvolaciho senatu Krajského soudu v Plzni

Pavel Mates:
Spravni uvazeni

Ales Cenék, Plzeri 2013,
122 stran, 160 K¢.

Recenzovana monografie doc. Pavla
Matese predstavuje dobry edi¢ni poc¢in
z n€kolika hledisek. Predevsim si autor
vybral jedno ze zna¢n€ obtiznych témat
teorie spravniho prava, kde i literatury
jen casopisecké je poskrovnu, a jednak
od vydani podobné komplexné zamérené
prace Bazilovy (v AUC luridica z roku
1992) uplynulo jiz dvacet let. A prede-
v§im - dikladnost a vysoka uroven zpra-
covani fadi monografii na horni pficky
pomyslného Zebficku védeckych praci
v oboru spravniho prava.

Zden¢k Bazil musel ve své monografii
navazovat jen na judikaturu prvorepubli-
kového spravniho soudu, protoZe popfe-
vratové spravni soudnictvi v roce jejiho
vydani teprve zahajovalo svou ¢innost,
a také literatura vztahujici se ke zkou-
manym problémiim byla pfed dvaceti le-
ty necetna, respektive Spatné dostupna.

Pavel Mates mél své zkoumani na jedné
strané usnadnéno tim, Ze ke zpracovani
tématu pristupoval po dvou desitkach let
obnovené ¢innosti spravnich soudd. Sim
docent Mates, byvaly soudce Ustavniho
soudu CSFR, prednasi na Vysoké skole
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finan¢ni a spravni v Praze a na Fakulté
socialn¢€ ekonomické Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem,
je mistopfedsedou komise pro spravni
pravo Legislativni rady vlady, ¢lenem ko-
mise Ceské advokatni komory pro advo-
katni zkousky a pusobi v rozkladovych
komisich ustfednich spravnich uradu.

Judikatura postupné obnovovaného
spravniho soudnictvi zasadnim zptiso-
bem ovlivnila recentni chapani pojmu
v pravni teorii ustalenych, jednak tim, Ze
hojna literatura (¢lanky, komentare a ze-
jména zasadni monografie dotykajici se
tématu z poslednich let) prinesla mnohé
védecké podnéty k tomu, aby problemati-
ka analogie, uvaZeni a neurcitych pojmu
byla v nové dobé zmapovana a popsana.

Na druhé strané si ovsem tak velké bo-
hatstvi novych myslenek vyzadalo znac-
né usili a velkou erudici pfi zpracovani
dila. Autorovi slouzi ke cti, Ze - aspon
podle minéni recenzenta - nepominul
zadné zasadni dilo, k n€muz bylo tieba
prihlédnout, a jakkoli se divodné zamé-
fil v prvé fadé na prace aktualni a nové,
nezapomnél na historické védecké ko-
feny, z nichZ moderni autofi vychazeli.

Prace - tfebaze strankovym rozsahem
nevelka, o to vSak seviengjsi - proto po-
skytuje dobry prehled o védeckém vyvo-
ji zkoumané tematiky od doby nejstarsi
az do soucasnosti.

Nejde jen o oblast doktrinalni. Za je-
den z nejcennéjSich momentd povazu-
ji - u Pavla Matese ostatné charakte-
ristické - pevné sepéti s praxi, v tomto
pripadé predevsim s judikaturou sprav-
nich soudt. Zavéry autord, z nichz
cerpa, i zavery vlastni vzdy disledné
poméiuje rozhodovaci €innosti soudt
a kriticky zkouma, zda se opiraji o nazory
judikatury. Velmi hojnymi odkazy - a jsou
jich v praci stovky - na velmi dikladné
vybirana a studovana rozhodnuti
(predevsim Nejvys§§iho spravniho
soudu) je cela prace husté protkana.
Autor si opatfil velmi solidni zaklad pro
vlastni syntetické zavéry, a to i tam, kde
s nékterymi judikaty polemizuje.

Monografie je ¢lenéna do tfi kapitol
(Analogie, Neurcité pojmy, Spravni uva-
Zeni).

Nejrozsahlejsi kapitolou je pasaz o ana-
logii. Pfes vyklad a klasifikaci pojmu ,,me-
zera v pravu“ (a také vysvétleni pojmu
mezery teleologické a axiologické) a roz-
bor literatury k tomuto tématu (véetné

problému prava soukromého) pristupuje
autor k obhajob¢ institutu analogie, kte-
ry povazuje za nezbytny. Hleda vsak ar-
gumenty pro rozumny kompromis mezi
nazory autort, ktefi analogii viibec od-
mitaji, a nazory, které analogii pfipous-
t&ji bez omezeni. V tomto ohledu klade
zvlastni dliraz na vyznam pravnich prin-
cipll pfi pouziti analogie, stietu téchto
principt a jejich praktické reSeni.

Zajimavy pohled prinasi na ¢asto ci-
tovanou (a ne vzZdy jasné chapanou) di-
chotomii analogie legis a iuris a na Cet-
nych pripadech z judikatury dokumentuje
a zpresnuje nepfili§ ostrou hranici, kte-
ra mezi obéma pojmy vede.

V dalsim textu se zabyva odliSenim
analogie od odkazu (latentnich i vyslov-
nych). Rozsahly a dikladny vyklad po-
dava o moznostech vylouceni pouziti
analogie a vyklad uzavira specialnéjsi te-
matikou analogie ve vztahu k pravomoci
a pusobnosti, analogie v procesnim pra-
vu a ve spravnim trestani.

Zajimavou tezi, ktera by si jisté zaslou-
zila n€kolik odstavcl navic pii ivahach
o pravnim dualismu, je autortv priklon
k teorii zvlastniho prava, u administra-
tivy nepfili§ asto hajené.

Ve druhé ¢asti prace, pfi vykladu o ne-
urcitych pojmech, vychazi autor ze sprav-
ného predpokladu bezpodmine¢né po-
tfeby komunikace mezi tviircem normy
a jejim adresatem. Vymizi-li moznost ta-
kové komunikace, nelze se pravidlem fi-
dit. Spravné také postihuje fakt, Ze neur-
City pojem nelze vlastné vymezit, ale jen
vylozit; na pfikladech z praxe doklada, ze
v tomto ohledu dochazi k nedorozuméni.

Pies uvedeni Cetnych prikladi chybné
legislativy, ktera neurcitych pojmu uziva
nespravné nebo je naduziva, pokracuje
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autor vykladem o spravném postupu pfi
jejich upfesnovani. Zvlast se vénuje ob-
tizné pasazi vykladu ,,vefejného zajmu®
a podobnych pojmu Casto frekventova-
nych. Zabyva se také vyznamem pream-
buli a proklamaci v pravnich predpisech
a ulohou pravnich principt (a jejich kon-
flikt) pfi vykladu.

Treti kapitola monografie se zaméfu-
je na problematiku spravniho uvazeni.
Po vykladu pojmu - pfi kritickém srov-
nani dalSich nazort - autor pfipomina,
ze diskre¢ni pravo umoznuje nejen ,,zva-
Zovat, ale také vyvazovat spravedlnost®,
vzdy je ale tfeba uvazeni peclivé odliSo-
vat od spravni liboviile.

Pestrou skalu raznych stupni ,,volnos-
ti“ X ,vadzanosti“ popisuje autor zevrubné
a za dovolani se bohaté judikatury Nejvys-
Siho spravniho soudu. Diilezity je vyklad
nékterych novych ¢i malo probadanych je-
vl spravniho prava (tzv. ministerialni akty,
Lustalena spravni praxe“ a zejména pro-
blémy tzv. e-governmentu). Tato Cast pred-
stavuje v kapitole obzvlast cenné pasaze.

Tteti kapitola je cenna nejen tim, Ze
v poznamkovém aparatu odkazuje prak-
ticky na vSechna vyznamnéjsi rozhodnu-
ti Nejvyssiho spravniho soudu k tomuto
tématu, ale obsahuje také dalsi zajimavé
podnéty k odborné diskusi: tezi o tom,
Ze taxativni hypotéza vylucuje diskreci,
uvahy o tom, pro¢ ma soud zrusit sprav-
ni rozhodnuti pfi poruseni pravidel uva-
Zeni, bliz8i rozbor vyznamného rozhod-
nuti sp. zn. 6 A 25/2002 i s navazujicimi
uvahami o ochrané formalniho prava.

Vysledek autorovy prace povazuji za
zdafily a prinosny. V§echny tfi pojmy, kte-
ré podrobil zkoumani z pohledt teoretic-
kych i praktickych, jsou tradi¢nimi insti-
tuty spravniho prava, a tak ¢i onak se jich
dotyka znacna Cast publikovanych pra-
ci jinych autord (sam prehled literatury
v zavéru prace predstavuje hodnotu samu
0 sobé€) a také rozsudkl spravnich soudu.

Je zasluhou Pavla Matese, Ze navazal
na starSi syntetické prace a dobie posti-
hl a reflektoval vyvoj zminénych institutli
az do soucasnosti a podrobil je fundova-
nému kritickému rozboru. Jako pfidana
hodnota k dilu pfistupuje to, Ze autor -
jak je pro néj typické - pouZziva srozumi-
telného jazyka. Jeho prace je Ctiva a jiz
tim je jeSt€ prinosnéjsi.

% JUDr. MICHAL MAZANEC,
mistopredseda Nejvyssiho spravniho soudu
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Stefan Janco:

Advokat Pavol
Orszagh Hviezdoslav

Slovenska advokatska komora,
Bratislava 2013, 168 stran,
ISBN 978-80-971218-0-8.

V letosnim roce se péci Slovenské advo-
katni komory dostava do rukou zejména
advokatni ¢tenarské obci zajimava pub-
likace zvééné€lého slovenského pravnika,
advokata a soudce Stefana Janéi Advo-
kdt Pavol Orszagh Hviezdoslav.

Rukopis knihy vznikl v roce 1980 po
autorove nékolikaletém studiu basnikovy
pravnické pozistalosti, ktera byla uloZzena
v Hviezdoslavové muzeu v Dolném Ku-
bin€. Autora zaujal vzacny soubor prav-
nickych pripadl projednavanych advo-
katem Pavolem Orszaghem, ktery ¢ital
priblizné 500 listin, vétSinou madarsky
psanych. O vydani rukopisu se vyrazné
zaslouZzil slovensky advokat, ¢len pred-
sednictva Slovenské advokatni komory
a spoluautor dila , Historia advokacie
na Slovensku“ Peter Kerecman, ktery
text opatfil podrobnou kapitolou ma-
pujici détstvi, studia a zejména pravnic-
ky zivot Pavola Orszagha Hviezdoslava.

Ze stru¢ného pravnického Zivotopi-
su Pavola Orszagha se dozvidame, ze
jeho vyjimecny talent byl objeven jiz
béhem studia na evangelickém gymna-
ziu v Miskovci, kde si také osvojil vy-
bornou znalost madarstiny. Nékteré
koncepty podani a pravnich listin pak
béhem své praxe sepisoval v madarsti-
né a prekladal do slovenStiny. Pfi roz-
hodovani, zda se stane pravnikem ¢i
knézem, zvitézilo pravo, které se v na-
sledujicich letech stalo jeho obzivou.
V roce 1875 byl poprvé zapsan Presov-
skou advokatni komorou do seznamu
advokati v Namestove, kde jako advo-
kat pisobil v letech 1875 az 1876, a dale
pak od roku 1879 do roku 1899, svoji
advokatni praxi ukon¢il v roce 1902 jako
advokat v Dolném Kubin€. V mezidobi se
jesté pokousel stat soudcem v Tren¢iné
a Zlatych Moravciach, ale dostava
zamitavou odpovéd. V letech 1876 az
1879 prozil kratky ¢as jako pomocny
soudce u Kralovského okresniho soudu
v Dolném Kubing, kde ale nebyl spokojen,
a proto se vratil k advokacii v Namestove.
Poslednich témér 20 let zivota stravil

"'-.___‘_“_

Shefim fande
Advokat
Pavol

Orsza
Hviezdoslav
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péci o svoje zdravi a literarni tvorbou.

Pavol Orszagh Hviezdoslav je znam
Siroké vefejnosti predevsim jako bas-
nik, dramatik a prekladatel, nyni mize-
me podrobn€ nahlédnout také do jeho
pravnické praxe. Stefan Janéo z boha-
tého fondu Orszaghovych pravnickych
spisi seznamuje ¢tenaie s jednotlivymi
kauzami, které advokat Pavol Orszagh
projednaval. Najdeme zde fadu obchod-
nich sport vedenych oravskymi plate-
niky, ob¢anskopravni véci tykajici se
majetkovych prav klientli z namestov-
ského okresu.

Jeden z pripadt dédického prava
Hviezdoslavovi poslouZil pfi tvorb€ je-
ho nejznaméjsi basné ,Hajnikova zZe-
na“, nékolik malo véci fesil i z rodinné-
ho ¢i trestniho prava, nevyhybal se ani
pravu spravnimu. Pravé popis konkrét-
nich krokt pfi vyfizovani jednotlivych
pfipadu advokatem Orszaghem Ctena-
fim pfinasi autenticky a originalni ob-
raz o vykonu advokatského povolani
v posledni ¢tvrtin€ 19. stoleti, o dobové
pravni upravé jednotlivych oblasti prava
a o procesnich postupech. VZdy je auto-
rem zdUraznén osobni vklad advokata
do pripadu, jeho pravni erudice, smysl
pro spravedlnost a svédomitost. K ori-
entaci v této ¢asti knihy pomaha pfipo-
jeny prehled advokatnich listin Pavola
Orszagha Hviezdoslava podle odvétvi
prava a jednotlivych let.

Zivot Pavola Orszagha Hviezdoslava
se d¢€lil na denni a no¢ni smény, ve
dne prijimal ve své skromné advokatni
kancelari klienty a teprve po nocich

BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

se vénoval skute¢né vasni, ktera ho
naplinovala, psani basni. Sepisovani
Zalob a porady klientim pro ného sice
byly jen zplisobem, jak si zajistit obzZivu,
a Casova naroc¢nost tohoto povolani mu
ubirala prostor pro literarni ¢innost,
presto ke své civilni praci pristupoval
s velkou zodpovédnosti, peclivosti
a byl ocenovan za svoji preciznost.
Svoje zkuSenosti a zaZitky ze soudnich
sini nejednou promitl i do textu basni,
kauzy jeho klientl se stavaly motivy
jeho poezie, v jeho verSich si mizeme
¢ist o uherském pravu, tak se jeho
denni chléb a muza potkavaly. Snazil se
obklopovat lidmi sdilejicimi jeho zajem
o uméni a literaturu, jeho advokatem po
dobu koncipientské praxe a zZivotnim
pritelem mu byl vyznamny slovensky
advokat Stefan Fajnor, mimo jiné
autor pseudonymu Pavola Orszagha
, Hviezdoslav®, v Namestove si namisto
pravnickych listin posilaji uryvky svych
dél se Svetozarem Hurbanem Vajanskym,
advokatem a zaroven slovenskym
spisovatelem a politikem. Pavol Orszagh
Hviezdoslav sam nezlstal stranou
politického déni, vefejné vystupoval
na obranu slovenskych gymnazii, na
majovych oslavach prazského Narodniho
divadla 16. 5. 1918 manifestoval za jed-
notny Ceskoslovensky stat, v Praze se
stal v roce 1919 poslancem Revoluéni-
ho narodniho shromazdéni.

Neni tedy nahoda, Ze Slovenska advo-
katni komora se rozhodla predstavit tu-
to vyjimecénou osobnost zndmou ponej-
vice pies jeji basnické a dramatické dilo
z pohledu, ktery ji vykresli jako ¢lovéka
s podobnymi zazitky a pracovnimi zku-
Senostmi jako nemala ¢ast pravdépodob-
nych Ctenai této publikace. Mezi fadky
se lze docist, Ze advokat pred vice nez
sto lety také musel vymahat palmarni
ucet, zlobil se na klienta, ktery se za je-
ho zady domluvil s protistranou, nebo
si stéZoval na necCinnost soudu. Pred-
stavu si pak ¢tenaf doplni nad bohatou
obrazovou ¢asti knihy dokumentujici
jednotliva mista a udalosti hlavné jeho
profesniho Zivota, k jejich podrobné;j-
Simu studiu by v nékterych pripadech
byla zapotiebi znalost madarstiny. Fo-
tografie a fotokopie listin poskytlo z ar-
chivu Literarnévédného oddéleni Orav-
ské muzeum v Dolném Kubiné.

Publikace je opatfena bohatym po-
znamkovym aparatem, glosafem osvétlu-
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jicim nékteré vyrazy pouZzité v citovanych
pravnich listinach a zivotopisem Pavo-
la Orszagha Hviezdoslava v angli¢tiné.

V kazdém pripad€ je dilo vyznam-
nym prispévkem k poznani pravni his-
torie na uzemi Rakousko-Uherska, fun-
govani soudniho systému i advokatniho
stavu a mize byt cennym zdrojem pro
dalSi zpracovani nejriznéjSich prav-
né-historickych témat z obdobi konce
19. stoleti. Z tohoto diivodu by se méla
stat soucasti pravné-historickych kniho-
ven. Doklada, Ze ve slovenském narodé
muzeme najit takové osobnosti, které nas
mohou inspirovat svoji mnohostrannos-
ti, pracovitosti a houZevnatosti ve svém
usili zachovat si vedle profesionalni urov-
né i lidsky rozmér.

Autor dila Stefan Janéo nam diky svoji
soudcovské praxi, zaujetim pro véc, ale
hlavné né€kolikaletému systematickému
studiu a zpracovani pravnickych spist
advokata Pavola Orszagha odkryl ¢ast
nasSich spole¢nych d€jin, hlavn€ déjin
advokatni profese, i kdyZ k vydani di-
la doslo témér 30 let po smrti autora.

Publikace vydana Slovenskou advokat-
ni komorou je sice neprodejna, Cesti za-
jemci si ji vSak mohou vypujcit v knihov-
né Ceské advokatni komory v Praze,
Narodni 16.

¥ Mgr. PETRA KRTKOVA, advokatka
v Praze, Fakulta pravnicka ZCU v Plzni

Precetli jsme
Za vas

JUDr. Be. Pavel Vetesnik:

ZKkracené rizeni
o_nékterych
prestupcich podle
zakona o silnicnim
provozu

Pravni rozhledy ¢. 6/2013,
str. 208-212.

Autor, doktorand Pravnické fakulty
UK v Praze, ve svém piispévku piiblizu-
je novy zpusob zkraceného fizeni, ktery

miize byt aplikovan od 19. 1. 2013 pri
projednavani nékterych pfestupki po-
dle zakona o silni¢nim provozu. Jedna
se o rychly a neformalni postup k vyfi-
zeni méné zavaznych prestupki, které
byly odhaleny bez pritomnosti pachatele
nebo zplisobem neumoznujicim okamzi-
té ovéfeni totoznosti fidice vozidla. Do-
chazi tak k zavedeni urcité formy odpo-
védnosti provozovatele vozidla. Sankce
takto ulozené by mély byt méné tvrdé.
Ac Ministerstvo dopravy apeluje na je-
ho preventivni funkci, autor v ném spa-
tfuje spiSe vykoupeni se z odpovédnos-
ti za spravni delikt.

Obecni urad obce s rozsifenou pl-
sobnosti bezodkladné po zjiSténi ne-
bo oznameni prestupku vyzve provo-
zovatele daného vozidla k uhrazeni
uréené ¢astky. Rizeni je vazano na
splnéni tfi podminek. (1) Ke zjisténi
poruseni do§lo pomoci automatizo-
vaného technického prostiedku pou-
zivaného bez obsluhy (napi. méfeni
rychlosti, zafizeni detekujici jizdu na
¢ervenou), nebo se jedna o neopravneé-
né zastaveni nebo stani. Jedna se o pre-
stupek a pii jeho spachani nedoslo k do-
pravni nehodé. (2) Totoznost fidiCe je
neznama a neni ani zfejma z podkla-
du pro zahajeni fizeni o prestupku.
(3) Je mozné spachany prestupek projed-
nat ulozenim pokuty v blokovém fizeni.

Vyzva obecniho uradu musi byt prove-
dena bezodkladné. Obsahem jsou popis
skutku, oznaceni pfestupku, udaje o ulo-
Zené ¢astce a informace ohledn€ platby.
Dorucovani se fidi spravnim fadem a dle
autora pujde o doruceni do vlastnich ru-
kou. Neni v§ak jasné, jaky postup bude vo-
len pfi prekazkach pfi doruc¢ovani. Jelikoz
vyzva neobsahuje
pouceni o zptisobu
stanoveni ¢astky,
autor uvadi, ze
dle metodiky
Ministerstva
dopravy se bude
jednat o ¢astku
ve vysi 1/4 - 1/2
vySe blokové
pokuty za dany
prestupek, nejvy-
Se vsak 2500 K¢.
Provozovatel vo-
zidla se zaplaceni
miulZe zprostit po-
danim vysvétleni,
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pokud do 15 dnti od doruceni vyzvy pi-
semné sdéli udaje o totoznosti ridice.
Autor se domniva, ze uvedena forma
vysvétleni odporuje pravu odeprit vypo-
véd dle él. 37 Listiny. Castka uvedena
ve vyzve je splatna do 15 dnii od doruce-
ni vyzvy, uhrazenim je mySlen okamzik
pripsani ¢astky na ucet soudu. Pokud je
¢astka uhrazena nejpozdé&ji v den splat-
nosti, obecni ufad véc odlozi. V pfipadé
neuhrazeni ¢astky ¢i pozdniho uhraze-
ni, kdy obecni urad ¢astku bezodkladné
vrati provozovateli, se pokracuje v Setfe-
ni prestupku.

Autor upozornuje na skutecnost, zZe
muze dojit k pochybnostem pfi ozna-
meni prestupku statnimi organy, organy
Policie CR a obce, které maji zakonem
o piestupcich danou povinnost v ozna-
meni uvést také, Ze byl prestupek spa-
chan urcitou osobou (na rozdil napf. od
obecni policie). Dalsi sporny bod vidi
autor v prestupcich odhalenych Policii
CR, ktera ma ze zakona uéinit nezbyt-
na Setieni vedouci ke zjiSténi podezielé
osoby a zajisténi dlikaznich prostiedkd.
Pokud uplyne 30 dni a Policie CR oso-
bu podezielého nezjisti, véc by méla od-
lozit. Zde autor mini, Ze ustanoveni roze-
biraného zkraceného fizeni odloZeni véci
u nékterych prestupki vylucuje a policie
bude oznamovat pfestupek bez informa-
ci 0 osobé pachatele. Autor jesté zminu-
je stfet, kdy Policie CR &i obecni policie
poZaduje potfebné vysvétleni, jehoz po-
dani je ovSem potiebné pred zahajenim
fizeni. Zde autor doSel k nazoru, Ze tako-
vé blokové fizeni bude mit pfednost pred
popisovanym zkracenym fizenim, nebot
ptjde o potrestani skutecného pachatele.

o Mgr. JAN MATES

NOVY OBCANSKY ZAKONIK

M. Seluckd a kolektiv

Publikace upozoriivje
na novou prdvni Gpravu
koupé a prodeje

BroZované, 268 stran
cena 490 K¢, obj. cislo EPI63

Objedndveite se slevou

v eShopu na www.beck.cz
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JUDr. Peter Strapac, PhD.,
JUDr. Marian Durana, PhD.:
Namietka premicania
a rozpor s dobrymi
mravmi

Prispévek je zaméfeny na souc¢asnou
problematiku souvisejici s vykonem
prava dluznika namitat promlceni pra-
va véFitelll z pohledu slovenskych sou-
dt, Nejvyssiho soudu Ceské republiky
i Ustavniho soudu Ceské republiky. Au-
tofi se v prispévku zabyvaji otazkou moz-
nosti aplikace a podminek materialni-
ho korektivu dobrych mravi na vykon
prava dluznika vznést namitku proml-
¢eni. Poukazuji na to, Ze ucelem pro-
mlceni je posileni pravni jistoty ucast-
nik® pravnich vztaha tim, Ze omezuje
vykon prava v Case za ucelem stimula-
ce véritele k véasnému uplatiovani pra-
va ve smyslu zasady - pravo patii bdé-
lym. V souvislosti s mozZnosti aplikace
materialniho korektivu dobrych mravi
je proto potiebné respektovat ucel uve-
deného institutu promlceni.

Mgr. Alexandra Gapkovicova,
Mgr. Peter Kotira:

Aktualne otazky
nahrady mzdy pri
neplatnom skonceni
pracovného pomeru

a nahrady mzdy za
nevycerpanu dovolenku

V pfisp€vku se autofi zabyvaji zvlast-
nimi pfipady vzniku naroku na nahradu
mzdy. Jde o pfipad neplatného skonce-
ni pracovniho poméru, v ramci kterého
poukazuji na zvlastni charakter pravni
Upravy tykajici se narokl z neplatného
skonceni pracovniho poméru a z toho
vyplyvajiciho vylouceni jinych naroki
(napf. nahrady mzdy pfi prekazkach

v praci, nahrady mzdy za nevycCerpa-
nou dovolenou), a naroky na nahra-
du mzdy za nevyCerpanou dovolenou
a moznosti jeho proml¢eni, pfipadné
prekluze. Poukazuji na vyvoj této pro-
blematiky v judikatufe Soudniho dvo-
ra Evropské unie a analyzuji moznos-
ti jeji aplikace a otazky, které vyvolava
v naSem pravnim radu.

JUDr. Jakub Lowy:
»>Zmluvna limitacia“
exekiucie na obchodny
podiel

V ¢lanku poukazujeme na existenci
exaktniho problému, ktery vznikl pfi
stfetu pravnich predpist, resp. norem
soukromého a vefejného prava, tj. ob-
chodniho zakoniku a exekuc¢niho fadu.
Clanek poukazuje na nejednotnost le-
gislativniho procesu, pfi kterém docha-
zi k vytvareni prostoru pro obchazeni
zakonem stanoveného cile exekuce na
obchodni podil. Pravni stav de lege la-
ta umoZziuje pouZiti nami definované-
ho nastroje ,,smluvni limitace“ exeku-
ce na obchodni podil.

JUDr. Michal Broz:

Nahrada trov pravneho
zastupenia poisteného
vyplatena z povinného
zmluvného poistenia
zodpovednosti za
Skodu sposobenu
prevadzkou motorového
vozidla

Autor se v ¢lanku zabyva prakticky-
mi disledky aplikace § 11 odst. 5 zako-
na ¢. 381/2001 Z.z., o povinném smluv-
nim pojisténi zodpovédnosti za Skodu
zplisobenou provozem motorového vo-
zidla, ve znéni pozdé&jsich predpist, na
povinnosti pojistovny ustanovit pojistén-
ci pravniho zastupce v jednani o nahra-
dé€ skody v kontextu historického vyvoje
predmétného ustanoveni, s poukazem na
praktickou vyuzitelnost daného zakon-
ného ustanoveni.

JUDr. Martin Husar, D.E.S.:
Cenova dolozka

Cilem ¢lanku je analyza pravni upra-
vy cenové dolozky ve smyslu § 473-
475 obchodniho zakoniku jako sou-
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.Zmluvna limitacial

exekicie
na obchodny podel

Namietka
premiania a rozpo|
s dobrymi mravmi

Aktudine otdzky
nahrady mzdy

pri neplatnom
skonieni pracovné|
pomeru a néhrady
mady za nevyterpant
dovolenku

Nahrada trov
pravneho zasti-
penia poisteného
vyplatena z PZP

Pristup k leniency
podkladom

¢asti dohody o cené mezi smluvnimi
stranami. Clanek se neomezuje jen
na analyzu platné pravni upravy, ale
popisuje téz jeji vyvoj ve slovenské,
resp. ceskoslovenské pravni upravé
a porovnava upravu této pravni insti-
tuce s upravou v jinych evropskych
a svétovych pravnich fadech. Clanek
se téz zabyva dal§imi moZnostmi vy-
uZziti cenové dolozky v ramci jinych
smluvnich typt, feSenim pfipadnych
sporll z cenové dolozky a obsahuje téz
navrh formulace cenové doloZKky ve
smlouvach.

Mgr. Emilia Nad'ova, LL.M.:
Pristup k leniency
podkladom

Clanek se zabyva otazkou pFistupu
k podkladiim dobrovolné piredloZzenym
zadatelim o leniency v ramci lenien-
cy programu Protimonopolniho ufa-
du Slovenské republiky (,PMU*) jak
ve vztahu k ucastniklim spravniho fi-
zeni, tak i ve vztahu ke tfetim osobdm,
poskozenych kartelem. Ambici autor-
ky bylo poukazat na soucasny pravni
stav a praxi PMU tykajici se zpfistup-
novani leniency podkladi, naértnout
nékteré aplikacni problémy souviseji-
ci se zpristupiovanim leniency podkla-
dl a vyslat impulz k rozsifeni aplikace
soutézniho prava prostfednictvim roz-
hodovaci praxe civilnich soudii Sloven-
ské republiky.
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V mém deétstvi byvala spolecnost tridné rozdélend. Byla zde nizsi
trida jako trhovci, hokyndri, kopdci a dlazdici, pak ndasledovala
nizsi stredni trida, coz byli Zivnostnici a remesinici, treba Svad-
lena nebo kadernik, a teprve pak prisla na radu vyssi stredni
trida. Do ni patiila svobodnd povoldni lékarii a advokdti,

ale také vyssi stdtni i soukromi urednici, soudci a profeso-

vat jind vyse zpropitného, ale také rozlicné chovani, od
krobidnského az po noblesni.

Pro komunisty byla tato struktura prilis sloZitd, a tak
VUML zavedl jen dvé tridy, tedy vykoristovatele a vyko-
Fistované, a ke vSemu pak jesté vykoristovatele zrusil,

takze ziistali jen sami vykoristovani. Misto VUMLu byl
posléze ziizen USTR, aby zjednal ndpravu, ale ten byl
ted prosustrovdn, takZe mdme misto masy vykoristova-
nych semknutou masu vykoristovatelii od komediantii
az po Kellnera. Nazyvaji se podnikatelé, a brzy k nim
pribudou se stdtni podporou i nezaméstnani. Prond-
sledovdn bude parazitismus byvalych strednich trid,
a odmeénovdan naopak zlodéjismus byvalé tridy nizsi
a vyssi. Odménou bude zejména baronismus, a to po-
dle zdsady padni komu padni. Barony se tak stanou

Janousek a Rath, in memoriam Mrdzek a Méekota,

ale i nékteri vyznacnéjsi politici.

Tyto blahoddrné spolecenské zmeny musi ve svobod-
ném trznim hospoddrstvi absorbovat trhy, a jsme u to-
ho, proc jsou nervozni. Nevédi totiz, ¢i jsou, ale uz ani
kde jsou, nac jsou, zac jsou, co jsou a hlavné co budou.

Moje nebozka matka chodila na potravinovy trh na

Dldaku a pozadovala tam od hokyné kachnu cerstvou
a Zlutouckou. Dnes by ji podnikatelka na predvdde-
¢l akci nacpala kachnu vyhublou, kostnatou, zmrzlou
a predrazenou, avsak s peceti kvality a na splatky. Po-

dobné byval v Praze trh konsky, dobytci, uhelny a ovoc-

ny, kde koupéchtiva verejnost poptdavala prislusné komo-

dity. Dnes vam na Koriském trhu prodd stankar kornskeho

burta, na Dobytcim trhu se povaluje dobytek a cihd, jak

vam ¢majznout penézenku, na Uhelném trhu jsou verejné

zdchodky pro homosexudly a na Ovocndku je outlet rus-

kych babusek. Trhy aby si z toho hodily masli, a to jesté ne-

mluvim o trzich farmdrskych, kde jsou ziejme k mdni vykr-

meni farmari a puvabné pani i slecny farmdrky, pochopitelné

na spotrebitelsky uver, zajistény hypotékou. No, nekup to!

Ocitnete-li se nekdy rizenim osudu na jakémkoliv trhu, je dii-

lezZité nezpanikarit, ignorovat nervozni knourdni a zorientovat se
ve svém postaveni.

Trhy se zasadné deli na vyspélé (advanced markets) a vznika-
Jjici (emerging markets).

Vyspele trhy se vyznacuji tim, Ze na nich nepotrebujete igelitku
s hotovosti, niiZ, pistoli, harpunu, ochranku a vétsinou ani prav-
nika ¢i policejni doprovod. Tim Setrite vvznamné transakcni nd-
klady. Advanced markets se na nasem tizemi nevyskytuji, a po-
kud se tak tvdri, jde o nastrazenou past.

Nase trhy se pocitaji mezi emerging markets. Anglické slovo
Lemerging" je priléhavé a nepreloZitelné charakterizuje tim, Ze jde
o trhy, které se ,,vynoruji“. Jen popleteny cesky profesor ekonomie
by si mohl pomyslet, Ze se takovy trh vynori z ocednu jako ska-
la, nacez pevné a neochvéjné vzdoruje bourim a hurikdniim celd
staleti. Vitbec ne! Cesky podnikatel chdpe emerging markets ja-
ko hejno Zralokii. Zralok se vynori, ukousne ti palec u nohy, a za-
se se zanoii. Zralokii je mnoho, jsou vétsinou zanoreni, palec ti
ukousnou v omylu nebo v sebeobrané a svedci jim, potvordm, pre-
sumpce neviny jako uhlobaroniim v Bellinzoné.

Emerging markets se poznaji podle bublin. Bublina nékdy do-
sdahne obrovskych rozmeéri, a kdyz praskne, nadélda plno skod.
Bubliny nafukuji Zraloci tim, jak se pordd vynoruji a zase zano-
Fuji. Pekné bubliny nafoukli Zraloci na vynorujicich se trzich de-
veloperskych a financnich, k prasknuti nafouknuté bubliny jsou
na trhu verejnych zakdzek a povolenek vseho druhu, na trzich te-
lekomunikacnich, na agenturnich trzich pracovnich a na trhu
s uménim vytvarnym, hudebnim, filmovym i divadelnim. Co rek-
nete bubliné na trhu informacnich technologii? A co té na propo-
Jenych trzich sportovnich, sazkovych a reklamnich? Vsimli jste si
wkonu Zralokil na trzich zdravotnickych? Angelina Jolie ted bub-
linu jeste prifitkuje, jak se vynoruje trh ablacni a trh Zldzovych nd-
hrad. Tyto trhy Zraloci brzy provdZzi s trhy lidskych organii a s trhy
zdravotniho pojisténi. To bude facha, az tahle bublina praskne!

Bojim se, aby néjakou bublinu nenafoukli i advokdti na vyno-
Fujicich se trzich pravnich sluzeb. K nafukovani maji emerging
lawyers odjakzZiva sklon a u nékterych lze uz pozorovat i riist Zra-
locich zoubkii. Doufejme, Ze jsou zatim mlécné.

Vyspeélé trhy se uklidni, az bude zase jasné, Ze na Zdadném tr-
hu ani v SUSTR neni k dostdni ochrana viasti, pomoc neschop-
nym a slabym, azyl pro stvance, itécha zoufalym, soucit pro vdo-
vy a sirotky, domov pro bezdomovce, odpusténi pro kajicné a pro
vSechny spravedInost bez IZi a nendvisti.

Tyto a jiné hodnoty nejsou ani zbozi, ani sluzby trhu. Jsou to
ukoly statu. Proto nemdme byt stdtoborni nebo dokonce svetobor-
ni, ale stdatotvorni, jak je pravidlem na vyspélych trzich.

Kveéten 2013
«* KAREL CERMAK
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Z karneé praxe

Jde o karna provinéni, jestlize advokat, urceny CAK ve véci
ustavni stiznosti, neumozni klientce schizku k projednani veé-
ci a jestlize advokat jako pravni zastupce neinformuje klienta
o doruceni vyzvy k doplnéni blanketniho odvolani, sam je ne-
doplni, a poté neinformuje klienta o vykonatelnosti rozsudku.

Karné rozhodnuti karné komise Ceské advokatni
komory ze dne 21. 9. 2012, sp. zn. K 132/2011

Karng obvinény JUDr. B. S. se dopustil karného provinéni tim, ze

1. ode dne 13. 1. 2011, kdy obdrzel pripis CAK ze dne 11. 1.
2011, kterym byl uréen Ing. O. P. k poskytnuti pravni sluzby
ve véci ustavni stiznosti ve véci vedené u okresniho soudu,
do dne 1. 3. 2011, kdy byl pfipisem CAK z téhoZ dne uréen
Ing. O. P. k poskytnuti pravni sluzby v téze véci jiny advo-
kat, s Ing. O. P. nekomunikoval, nereagoval na jeji SMS ani
dopisy a v jeji véci neucinil Zzadny ukon sméfujici k naplné-
ni pfedmétného urceni,

2. poté, co jako pravni zastupce R. S. v fizeni vedeném
u okresniho soudu podal v zastoupeni R. S. blanketni od-
volani proti rozsudku tohoto soudu ze dne 25. 6. 2009 a po-
té, co byl usnesenim tohoto soudu ze dne 24. 11. 2009, které
mu bylo doruceno dne 3. 12. 2009, vyzvan k doplnéni odvo-
lani, R. S. neinformoval o doruc¢eni vyzvy a o lhité k dopl-
néni odvolani a sam odvolani nedoplnil, v disledku ¢ehoz
bylo usnesenim krajského soudu ze dne 29. 1. 2010 odvolani
R. S. odmitnuto a rozsudek soudu prvniho stupné nabyl prav-
ni moci a stal se vykonatelnym, o ¢emzZ R. S. neinformoval,
v dasledku ¢ehoz R. S. nesplnil soudem ulozené povinnos-
ti, jejichZ splnéni se protistrana domahala cestou exekuce,

tedy

ad 1
e nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy kli-
enta a nefidil se jeho pokyny,
e pii vykonu advokacie nejednal Cestné a svédomité a du-
sledné nevyuZzil vSechny zakonné prostiedky a v jejich
ramci neuplatnil v zajmu klienta vSe, co podle svého pre-
svédceni pokladal za prospésné,
e pii vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesnizo-
val diistojnost advokatniho stavu, kdyz za tim ucelem
nedodrzoval pravidla profesionalni etiky ukladajici mu
- povinnost v§eobecné poctivym, ¢estnym a sluSnym chova-
nim pfispivat k diistojnosti a vaznosti advokatniho stavu,

- povinnost ve vécech, v nichZ byl Komorou uréen, po-
stupovat se stejnou svédomitosti a péci jako ve vécech
ostatnich klientu,

ad 2
e nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy kli-
enta a nefidil se jeho pokyny,

e pfi vykonu advokacie nejednal Cestné a sv€domité a dii-
sledné nevyuZzil vS§echny zakonné prostifedky a v jejich
ramci neuplatnil v zajmu klienta vSe, co podle svého pre-
svédCeni pokladal za prospésné,
e pii vykonu advokacie nepostupoval tak, aby nesnizo-
val distojnost advokatniho stavu, kdyz za tim ucelem
nedodrzoval pravidla profesionalni etiky ukladajici mu
- povinnost v§eobecné poctivym, ¢estnym a sluSnym cho-
vanim prispivat k distojnosti a vazZnosti advokatniho stavu,

- povinnost klienta fadn€ informovat, jak vyfizovani je-
ho véci postupuje, a poskytovat mu véas vysvétleni a pod-
klady potfebné pro uvazeni dalSich pfikaza,

¢imz

ad1
porusil ust. § 16 odst. 1, 2 a § 17 zakona o advokacii ve spo-
jeni s €l. 4 odst. 1 a ¢l. 6 odst. 2 Pravidel profesionalni etiky,

ad 2
porusil ust. § 16 odst. 1, 2 a § 17 zakona o advokacii ve spo-
jenis €l. 4 odst. 1 a €L. 9 odst. 1 Pravidel profesionalni etiky.

Za to se mu podle § 32 odst. 3 pism. ¢) zakona ¢. 85/96 Sb.,
o advokacii, v platném znéni, uklada karné opatfeni

pokuta ve vysi 15 000 K¢.

Karné obvinény je povinen zaplatit Ceské advokatni komo-
e castku 3000 K¢ jako nahradu nakladi karného fizeni. Po-
kuta i naklady fizeni jsou splatné do 15 dnti od pravni moci
tohoto rozhodnuti na ucet CAK.

Z odiivodnéni:

Piedseda kontrolni rady CAK, jako karny Zalobce, podal
dne 18. 10. 2011 na karné obvinéného advokata karnou za-
lobu pro skutek uvedeny ve vyroku jedna tohoto rozhodnuti
adne 6. 12. 2011 karnou Zalobu pro skutek uvedeny ve vyro-
ku dv€ tohoto rozhodnuti.

Karny Zalobce hodnoti uvedena jednani jako zavinéné po-
ruseni povinnosti advokata stanovenych mu zakonem o ad-
vokacii a stavovskym piepisem, a to jako poruseni zavazné
podle ust. § 32 odst. 2 zakona o advokacii.

Karny senat vydal v obou vécech karné prikazy, a to dne
20. 4. 2012, proti kterym karné obvinény podal odpor.

Karny senat naridil ustni jednani na den 21. 9. 2012. Kar-
né obvinény se k jednani dostavil osobné. Karny senat na za-
¢atku jednani rozhodl dle § 35¢ odst. 2 zakona o advokacii,
s prihlédnutim k ust. § 23 odst. 3 tr. fadu, o spojeni obou véci
ke spole¢nému projednani a rozhodnuti s tim, Ze véc bude
nadale vedena pod znackou K 132/2011.

1. Pokud jde o skutek popsany pod bodem 1 tohoto roz-
hodnuti, karné obvinény odkazal na sva pisemna podani uci-
néna ve véci. Uvedl, Ze stéZovatelka se obracela na vice jeho
kolegt, ti ji vSak odmitali, povaZuje ji spiSe za ,, kverulantku®.
V této véci se obracel na pobocku CAK v Brng, jak ma postu-
povat, sté€zovatelku vidél jen jedenkrat, kdyz ji potkal pfi od-
vozu své manzelky do nemocnice, sd€lil ji terminy jednani,
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a to i pisemné, ale na Zadny termin se nedostavila. Karnou
Zalobu povazuje za nedtivodnou.

Karné obvinény v podani ze dne 23. 5. 2011 uvedl, Ze byl
stéZovatelce ur¢en Komorou k poskytnuti pravni sluzby v uve-
dené véci. Nicméné stézovatelka s nim nekomunikovala a ne-
dostavila se na schiizky ve stanovenych terminech. Dale se
karn€ obvinény pisemné vyjadfil ke karné zalob¢ pripisem
ze dne 14. 11. 2011, ve kterém uvedl, Ze se stéZovatelkou se
snazil opakované sejit, vyzyval ji, at mu sdéli termin schiiz-
ky. Sam ji urcil tfi terminy, ale na vyzvu nereagovala a v uve-
denych terminech se nedostavila. Pripustil, Ze st€Zovatelku
jedenkrat potkal pfed domem, ale mél jinou schtizku, méla
zavolat nasledujici den, ale neozvala se. StéZovatelka mu ni-
kdy nepiedlozila zadné doklady ke zpracovani ustavni stiz-
nosti, nepodepsala plnou moc, tak nemohl ani zadné ukony
¢init. Neshledava ve svém postupu nic, co by bylo v rozporu
se zakonem o advokacii. V pfiloze zaslal spis stéZovatelky.
V odivodnéni podaného odporu zopakoval vySe uvedené.

Pokud jde o majetkové poméry karn€ obvinéného, ten uve-
dl, Ze v soucasné dob¢ se vénuje péci o svou nemocnou man-
zelku, ktera ma invalidni dichod ve vysi 5701 K¢. Advokat-
ni praxi ma omezenu, svoje mési¢ni prijmy odhaduje ¢astkou
10-15 000 K¢ mési¢éné. Bydli s manZelkou v byt¢, ktery maji v na-
jmu, poplatky s bydlenim ¢ini mésicné castku ve vysi 10 000 K¢.
Sidlo a kancelaf ma v byté. Nevlastni Zzadnou nemovitost.

Ke svym majetkovym a osobnim pomériim karné obviné-
ny uvedl, Ze nevlastni zadnou nemovitost, bydli v najemnim
byté, kde hradi mési¢né castku 10 000 K¢, coz predstavuje
najemné a veskeré poplatky spojené s uvedenym bytem. Vy-
Se jeho mésicnich pfijmu je dana tim, Ze se stara o svou ne-
mocnou manZelku, ktera je v nyni v invalidnim dichodg, jeji
pfijem ¢ini 5700 K¢ mési¢né. Karné obvinény dolozil tvr-
zené skutecnosti ohledné pfijmu jeho manzelky a bydleni.

Soucasti karného spisu jsou tyto listiny, které karny senat
povazoval za diilezité pro rozhodnuti ve véci:

Ze stiznosti st€zovatelky bylo zjiSténo, Ze rozhodnutim
piedsedy CAK ze dne 11. 1. 2011 byl karné obvinény uréen
sté€Zovatelce Ing. O. P. k poskytnuti pravni sluzby - ustavni
stiznosti ve véci vedené u okresniho soudu. Toto rozhodnuti
bylo stéZovatelce doruceno dne 13. 1. 2011. Jesté téhoz dne
se pokousela stéZovatelka s karn€ obvinénym zkontaktovat,
coz se ji nepodarilo. StéZovatelka své pokusy o kontakt s kar-
né obvinénym opakovala, tedy nékolikrat mu telefonovala,
posilala SMS a dopisy a dokonce ho vyhledavala v jeho ad-
vokatni kancelari a v misté€ jeho bydlisté, av§ak beztuispésné.
Pokud si s karné obvinénym dojednala termin schlizky, z da-
vodu na strané karné obvinéného se neuskutecnila.

Z korespondence mezi stéZovatelkou a karn€ obvinénym
bylo zjisténo:

Z dopisu stézovatelky ze dne 28. 1. 2011 karn€ obvinéné-
mu, kdy stéZovatelka karné obvinénému sdéluje, Ze ji byl ur-
¢en CAK k poskytnuti pravni sluzby. Poté, co ji bylo rozhod-
nuti doruceno dne 12. 1. 2011, se jej snazila ihned telefonicky
kontaktovat, coz se nepodafilo. Dale tedy zaslala SMS s za-
dosti, kdy jej mlizZe navstivit, také bez reakce. Dne 14. 1. 2011
se jej tedy rozhodla navstivit osobné, zfejmé manzelce vy-
svétlila, kdo je a za jakym ucelem se dostavila, zanechala na
sebe kontakt a Zadost o sdéleni, kdy jej mliZe navstivit. Poté
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se ji karné obvinény ozval telefonicky, sdélil, Ze zadné roz-
hodnuti nedostal, a ohledné terminu schiizky necht zavola
24. 1. 2011. Uvedeny den tedy volala, ale bylo ji sd€leno, ze
ma zavolat zitra, nebot karné obvinény musi k 1ékafi. Dalsi
den ji bylo sd€leno, Ze je nemocen, ohledné terminu schiiz-
ky nebylo sdéleno niceho, proto o termin pozZadala pisemné.

Z dopisu ze dne 31. 1. 2011 stézovatelce sd€luje karné ob-
vinény, Ze ji byl uréen ve véci ustavni stiznosti a zada, aby
byl kontaktovan na tel. Cisle a pisemné na jim uvedené ad-
rese za UCelem osobniho setkani. Pokud se mu sté€Zovatelka
neozve do tfi tydnt, bude nucen odmitnout jeji zastoupeni
a sdélit CAK, Ze nekomunikuje.

Z dopisu stézovatelky ze dne 2. 2. 2011, kdy tato sdéluje
karné obvinénému, Ze jej opakovan€ kontaktovala, rekapitu-
Iuje svoji dosavadni Cinnost ve vztahu ke kontaktovani kar-
né obvinéného. Zada jej opétovné o schiizku, a sama navr-
huje ptipadny termin 4. 2. 2011.

Z dopisu stéZovatelky na CAK ze dne 5. 2. 2011, ve kte-
rém rekapituluje predchozi dopisy ohledné nemoznosti sjed-
nat si osobni schiizku s karn€ obvinénym a zada o ustano-
veni jiného zastupce.

Z dopisu stézovatelky ze dne 22. 2. 2011, ve kterém sdé€luje
karné obvinénému, Ze se ji nikdy neozval, a pokud jde o navr-
zeny termin 4. 2. 2011, tak kdyZ vyjizdéla, jeSt€ z opatrnosti
zavolala, zda schiizka plati, bylo ji vSak sdéleno karn€ obviné-
nym, Ze je u soudu a Ze ji poté zavola novy termin, ovSem opét
se neozval. Dale mu stézovatelka sd€luje, Ze z tohoto diivodu
se obratila na CAK o jeho zruseni k poskytnuti pravni sluzby,
ovS§em obdrZela sdéleni, Ze karné obvinény je ji povinen sluz-
by poskytnout. Opétovné zada o termin schiizky a sama na-
vrhuje terminy ve dnech 24. 2. 2011, 25. 2. 2011 a 1. 3. 2011.

Z dopisu karné obvinéného ze dne 23. 2. 2011, ve kterém
sdéluje stéZovatelce, Ze dle piipisu CAK vyplyva, Ze stézo-
vatelka musi spolupracovat aktivnéji neZ dosud, pokud ne-
bude, miize dojit k vypovézeni jeho uréeni zastupcem. Zada
stéZovatelku o vyvolani jednani a uvédoméni si, jaké dokla-
dy musi tvorit podklad pro rozhodnuti, a zaroven, jakym zpu-
sobem bude advokatovi pravni pomoc hrazena. Zada o sdé-
leni terminu schlizky, s tim, Ze ji pisemné sdé€li, zda termin
akceptuje €i nikoliv.

Z dopisu stéZovatelky na CAK ze dne 25. 2. 2011, ve kte-
rém sdé€luje, Ze v navrZzené terminy se dostavila na adresu sid-
la karn€ obvinéného. Dne 24. 2. 2011 se nedozvonila. Dalsi
den pak ve dvetich potkala karn€ obvinéného, ten ji vSak sdé-
lil, Ze musi odjet, at dorazi na tfeti navrzeny termin.

Rozhodnutim ze dne 1. 3. 2011 byl stézovatelce uréen v tézZe
véci advokat Mgr. M. N.

Z dopisu karné obvinéného ze dne 5. 3. 2011 bylo zjisté-
no, zZe tento pise stézovatelce, Ze se omlouva za nedodrzeni
termint schiizek z diivodu svého zdravotniho stavu, kdy mél
vypnuty i mobilni telefon, zaroven ji navrhl i nové terminy
setkani v mésici bieznu.

Karné obvinény k véci predlozil slozku listin, ktera obsa-
huje jak vySe uvedené dopisy st€Zovatelky, které vSak nejsou
oznaceny datem doruceni, dopisy karn€ obvinéného stézova-
telce, které vSak nebyly odeslany doporucené. Ale jejich do-
ruceni, minimaln€ dopisi ze dne 31. 1. 2011 a 23. 2. 2011,
bylo prokazano v reakcich stézovatelky.
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Za daného stavu véci si karny senat vyzadal zpravu od no-
vé uréeného advokata, ktery byl st€Zovatelce urcen k poskyt-
nuti pravni pomoci namisto karné obvinéného, a to ke komu-
nikaci se stézovatelkou. Z dopisu Mgr. M. N. ze dne 23. 1.
2012 bylo zjisténo mimo jiné, Ze v jeho konkrétnim pfipa-
dé€ byla velmi aktivni. Vyhledala jej a pozadala o konzultaci
dfive, nez mu bylo doruéeno ustanoveni od CAK. Nasledné
se aktivné zajimala o pribéh celé véci. VZdy se dostavila do
jeho kancelafe v dohodnutém terminu, pokazdé vyzadovala
kopie vSech podani, které v jejim zastoupeni vyhotovil. K to-
mu si vedla pomérn€ peclivé svij spis. Pfi jednanich vyzado-
vala detailni objasnéni veSkerého pribéhu véci. Po doplnéni
ustavni stiznosti se rovnéz zajimala o vysledek celé véci. Ko-
munikace probihala pisemné nebo prostiednictvim sms zprav,
pripadné byl dalsi termin schiizky domluven osobné pfi jed-
nani v jeho kancelari. Jeji pfistup hodnoti jako velmi aktivni.

Na zakladé takto zjiSténého stavu dospél karny senat k za-
véru, zZe karna Zaloba byla podana diivodné. Advokat je po-
vinen chranit, prosazovat prava a opravnéné zajmy klienta.
Pfi vykonu advokacie je advokat povinen jednat predevSim
svédomit€.

Karné obvinény se svym povinnostem od pocatku vyhy-
bal. Dopisy karné obvinéného zaslané stézovatelce hodno-
ti karny senat jako ryze ucelové. Pro karny senat byl v dané
véci predevsim rozhodujici pfipis nové urceného advokata
sté€Zovatelce, a to pro posouzeni vérohodnosti jejiho tvrze-
ni. Mgr. M. N. vécné€ popsal pristup st€Zovatelky a jeji na-
hled na jeji pravni véc a jeji pristup k feSeni jejich zaleZitos-
ti. Dale také popsal prvotni kontakt se stézovatelkou, ktera
jej vyhledala sama. Stejny postup také st€Zovatelka uplatni-
la i vi¢i karn€ obvinénému, coz vyplyva z jejich dopist za-
slanych karné obvinénému. Navic karné obvinény si musel
byt od doruceni rozhodnuti o jeho urceni stéZovatelce k po-
skytnuti pravni sluzby - tstavni stiznost, védom, zZe v daném
pripadg¢ je tieba jednat pomérné€ rychle, nebot tyto zalezitos-
ti jsou vZdy omezeny lhiitou.

StéZovatelka se snaZila feSit danou zaleZitost aktivné, ov-
Sem u karn€ obvinéného narazela na nezajem, z tohoto du-
vodu také Zadala o zménu advokata. Karné obvinény nerea-
goval ani v jednom pripadé na jeji urgence ohledné pisemné
navrzenych termint. Karné obvinény se ji nesnazil kontak-
tovat ani za situace, kdy védél, zZe se schiizka nemiize usku-
te€nit z divodul na jeho strané.

Karny senat nema v daném pfipadné jakoukoliv pochyb-
nost ve vztahu k pripisu Mgr. M. N., nové ur¢eného advoka-
ta stézovatelce na misto karné obvinéného, nebot ten nema
jakykoliv vztah a zajem na vysledku této véci.

Karn€ obvinény reagoval na dopisy stéZovatelky, které ma
zafazeny ve své sloZce, a neni tedy pochyb o jejich dorucenti,
naprosto nelogicky, spiSe toliko ucelové a hlavné nikoliv vécné.

Z vySe uvedeného je tedy patrno, Ze stav, kdy karné€ obvi-
nény nekomunikoval se st€Zovatelkou a v jeji véci byl tedy
vécné necinny, trval od 13. 1. 2011, kdy mu bylo doruceno
rozhodnuti predsedy CAK, do 1. 3. 2011, kdy byl stéZovatel-
ce urcen jiny advokat.

Jednani karné obvinéného kvalifikoval karny senat jako
poruseni § 16 odst. 1 a2 a § 17 zakona o advokacii ve spoje-
ni s ¢l. 4 odst. 1, 2 a ¢l. 6 odst. 2 Pravidel profesionalni etiky
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advokati CR. Karné obvinény pii vykonu advokacie prede-
v§im nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy kli-
enta, pii vykonu advokacie nejednal svédomit€, pfi vykonu
advokacie nepostupoval tak, aby nesniZoval dlstojnost ad-
vokatniho stavu.

2. Pokud jde o skutek popsany v bodé dvé vyroku roz-
hodnuti, pak karné obvinény uvedl, ze v dobé, kdy mu by-
lo doru¢ovana vyzva k doplnéni odvolani, byl s manzel-
kou v laznich asi tfi tydny, oznameni ve schrance nenasel
a tim to vSechno vzniklo. Jinak odkazal na sva pisemna vy-
jadfeni ve véci.

V pisemném vyjadreni ze dne 6. 1. 2012 uvedl, Ze ptvod-
né v této véci zastupovala st€Zovatele jina advokatka. Tepr-
ve, kdyz ta dorucila rozsudek stéZovateli, ten se na néj obra-
til. Aby mu karné obvinény zachoval lhttu, zaslal k soudu
plnou moc a blanketni odvolani. Zaroven pozadal o prodlou-
Zeni lhity k odivodnéni. Dale se obratil na predchozi zastup-
kyni stéZovatele o zaslani podkladi, coz vSak ucinila az ve
1hité dvou mésicti. Pokud jde o vyzvu soudu k doplnéni od-
volani, jak zjistil pozdé&ji ze studia spisu, ta mu byla skutecné
odeslana, ale nikoliv doruc¢ena. Doslo tam ziejmé k nahrad-
nimu doruceni. Tim odvolaci soud odvolani odmitl a teprve
v tomto okamziku se karn€ obvinény o celé situaci dozvé-
dél, tedy aZ pii doruceni usneseni odvolaciho soudu. Ihned
poté odjel na okresni soud a zjistil, co uvedl vyse. Se st€Zo-
vatelem byl alespon jedenkrat tydné v kontaktu, fesil pro néj
i dalsi véci trestni, pracovni, a to vZdy uspésn€. Pozdéji jednal
i s exekutorem, podaval stiznost do jeho rozhodnuti, piesto
exekuce pokracovala. Stézovatel pak po ném zacal vyzado-
vat penize, coz karn€ obvinény odmitl. Tato skute¢nost pak
vedla ziejmé stézovatele k tomu, Ze si od karné€ obvinéného
vyzadal podkladovy material, aby jej pravdépodobné mohl
konzultovat s jinym pravnikem. Spis mu poskytl, ale pies
opakované vyzvy mu jej st€Zovatel nevratil. Jednani stézo-
vatele karné obvinény povazuje za ryze ucelové. Neni si vé-
dom Zadného pochybeni a domniva se, Ze jde o mstu, nebot
karné€ obvinény po ném pozZadoval zaplaceni palmarnich po-
platkt, které pro né&j za ty tfi roky vykonal, pfiCemz kromé
¢astky 2000 K¢ od ného niceho jiného neobdrzel. Obdob-
né vyjadieni obsahuje i odivodnéni podaného odporu proti
uloZenému karnému prikazu.

Z obsahu karného spisu zjistil karny senat tyto skuteé¢nosti:

Rozsudkem okresniho soudu ze dne 25. 6. 2009 bylo ve
vyrokové casti I. zastaveno fizeni ve véci Zaloby stéZovate-
le o zruSeni vyZivovaci povinnosti k Zalované, ve vyrokové
casti II. sté€Zovateli uloZena povinnost nahradit protistra-
né na nahrad€ naklada castku 6600 K¢, ve vyrokové ¢as-
ti II1. byla stéZzovateli uloZena povinnost platit s u¢innosti
od 26. 3. 2008 vyzivné ve vysi 2300 K¢ mési¢né misto pl-
vodné€ uré¢eného vyzivného ve vysi 900 K¢, ve vyrokové ¢as-
ti I'V. ulozena stéZovateli povinnost zaplatit nedoplatek na
vyzivném ve vysi 21 270 K¢, ve vyrokové ¢asti V. zamitnu-
ta zaloba, pokud se Zzalobkyné domahala zvySeni vyzivného
ve vy§Si Castce, a ve vyrokové Casti VI. stézovateli uloZena
povinnost zaplatit ze vzajemné Zaloby na zvySeni vyZivné-
ho na nahradé nakladul fizeni Castku 24 430 K¢. V piesné
nezjistény den po vyhlaseni rozsudku ze dne 25. 6. 2009
uzaviel karn€ obvinény se st€Zovatelem smlouvu o poskyt-
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nuti pravnich sluzeb, jejimz predmétem byl sepis odvolani
proti vySe uvedenému rozsudku a zastupovani sté€Zovatele
v odvolacim fizeni.

Podanim ze dne 5. 10. 2009, doru¢enym okresnimu soudu
dne 7. 10. 2009, podal karn€ obvinény v zastoupeni st€Zova-
tele blanketni odvolani proti uvedenému rozsudku. V tomto
odvolani soucasné pozadal soud o prodlouzeni lhiity k jeho
odidvodnéni o jeden mésic.

Usnesenim okresniho soudu v Ostravé ze dne 24. 11. 2009,
dorucenym karné obvinénému jako pravnimu zastupci sté€zo-
vatele dne 3. 12. 2009, byl stéZovatel vyzvan k doplnéni od-
volani. Karné obvinény sté€Zovatele neinformoval o doruceni
tohoto usneseni, ani o 1hité k doplnéni odvolani. Vzhledem
k tomu, Ze karné obvinény odvolani nedoplnil a z pochopitel-
nych divodi tak neucinil ani stézovatel, krajsky soud svym
usnesenim ze dne 29. 1. 2010 odvolani stézovatele odmitl.
V odivodnéni svého rozhodnuti pak odvolaci soud uvedl, Ze
proti rozsudku soudu I. stupné€ bylo podano v¢asné blanket-
ni odvolani, které vSak nebylo doplnéno ani po vyzve okres-
niho soudu obsaZené v usneseni ze dne 24. 11. 2009, které
bylo odvolateli doru¢eno prostfednictvim jeho zastupce dne
3. 12. 2009. Rozsudek soudu prvniho stupné pak nabyl prav-
ni moci dne 13. 10. 2009.

Karn€ obvinény stéZovatele neinformoval ani o tom, Ze véc
byla pravomocné skoncena a Ze je proto povinen splnit sou-
dem uloZené povinnosti. Za tohoto stavu tedy stézovatel své
povinnosti nesplnil. Pokud mél stéZovatel od karné obviné-
ného informace o stavu své véci, jednalo se pouze o ujisténi,
Ze odvolaci fizeni probiha a bude kladné vyfizeno. O tom,
Ze se s plnénim ocitl v prodleni, se tak stézovatel dozvédél
aZ z exekuéniho vyméru, kterym byla nafizena exekuce na
jeho majetek a mzdu.

Vyse popsany skutkovy stav zjistil karny senat predevsim ze
stiznosti ze dne 4. 9. 2011, doruéené na CAK dne 5. 9. 2011,
z jejiho doplnéni sepsaného manzelkou stéZovatele dne 16. 9.
2011, z doplnéni stiznosti ze dne 22. 10. 2011, doru¢eného
na CAK dne 26. 10. 2011, dale z rozsudku okresniho soudu
ze dne 23. 6. 2009, z usneseni krajského soudu ze dne 29. 1.
2010, z podani karn€ obvinéného ze dne 5. 10. 2009 - doru-
cené na okresni soud dne 7. 10. 2009 - blanketni odvolani,
vyjadieni karné€ obvinéného ze dne 6. 1. 2012.

Na zakladé takto zjiSténého stavu dospél karny senat k za-
véru, ze karné zZaloba byla i v tomto pfipadé podana divod-
né. Advokat je povinen chranit a prosazovat prava a opravne-
né zajmy klienta. Pfi vykonu advokacie je advokat povinen
jednat predevSim svédomité. Z vySe popsané¢ho skutkové-
ho stavu je zfejmé, Ze karné obvinény tak v daném pripadé
necinil. V zastoupeni klienta podal blanketni odvolani, ve
kterém sam uvedl, ze toto odiivodni ve 1htité jednoho mé-
sice, aby se mohl fadné seznamit se spisem. Karné€ obviné-
ny v ramci této Ihity mél tedy dostatek ¢asu k prostudovani
spisu a doplnéni odvolani. Rozhodné karn€ obvinény ne-
byl zavisly na obdrzeni pripadnych podklada od predcho-
zi pravni zastupkyné sté€zovatele. Karné obvinény si mél
a mohl zajistit podklady nahlédnutim pfimo do soudniho
spisu. Sam karné obvinény ve svém vyjadfeni uvedl, zZe tak
ucinil ihned poté, co mu bylo doru¢eno odmitnuti odvola-
ni, mohl tedy a mé€l tak ucinit i v pfipad€ obstarani si pod-
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kladd pro doplnéni odvolani. Pokud karné obvinény uva-
di, Zze vyzva soudu I. stupné k doplnéni odvolani mu byla
sice soudem odeslana, ale nikdy mu nebyla doru¢ena, neni
tato skute¢nost pro karné obvinéného zadnou polehcujici
okolnosti, ba naopak. Dorucovani je upraveno v ob¢anském
soudnim fadu, v€etné moznosti dorucit uloZenim v pripadé
nevyzvednuti si zasilky v dob€ uloZeni. Je véci karné obvi-
néného, jak si zajisti chod kancelare, aby tomuto pfipadu
predesel. Kdo jiny by v ramci zastupovani ucastnikl fizeni
mél mit vétsi povédomost o téchto rizicich nez pravé advo-
kat, ktery ma chranit, prosazovat prava a opravnéné zajmy
klientt. Pokud by karn€ obvinény postupoval v souladu se
zakonem o advokacii a €inil ve prospéch klienta v§echny
zakonné prostiedky mozné k napravé véci, nemuselo dojit
nasledné k exeku¢nimu fizeni, coZ pro stézovatele zname-
nalo zasah nejen do jeho majetkové sféry, ale ve svych di-
sledcich i do jeho dalSich vztahda.

Jednani karné obvinéného kvalifikoval karny senat jako
poruseni § 16 odst. 1 a2 a § 17 zakona o advokacii ve spoje-
nis ¢l 4 odst. 1, 2 a¢l. 9 odst. 1 Pravidel profesionalni etiky
advokati CR. Karné obvinény pii vykonu advokacie prede-
v§im nechranil a neprosazoval prava a opravnéné zajmy kli-
enta, pfi vykonu advokacie nejednal svédomité€, pfi vykonu
advokacie nepostupoval tak, aby nesnizoval distojnost ad-
vokatniho stavu.

3. Pokud jde o uloZeni karného opatfeni, pak karny senat
vzal pfi svém rozhodovani v uvahu, Ze karné obvinénému by-
la v dobé nedavno minulé ulozena sankce za karné proviné-
ni, a to v podobé pokuty. Karny senat v daném pfipadé ne-
mohl tedy v dané véci ulozit mirn€&jsi opatfeni nez pokutu.

Pokud jde o vysi ulozené pokuty, pak karny senat vycha-
zel ze skuteénosti, Ze karné€ obvinény nejednal ve véci sté-
zovatelll svédomité, jednak v prvém pripadé se karné obvi-
nény vyhybal kontaktu se stéZovatelkou, a to v podstaté po
dobu minimaln€ vice neZ jednoho mésice, a v druhém pri-
padé€ pak necinil za klienta ukony v jeho z4jmu a ani ho fad-
né neinformoval. Dopustil se tedy zavaznych zakladnich po-
chybeni. Tato jednani pak ve svém dasledku narusuji diivéru
obcant v advokatni stav.

Karny senat na druhou stranu v§ak musel pfi rozhodo-
vani o vysi pokuty prihlédnout i k osobnim a majetkovym
pomértim karné€ obvinéného. Ten neni vlastnikem zadné
nemovitosti, bydli v byt€, ktery ma v najmu, pecuje o ne-
mocnou manzelku, ktera je v invalidnim dichodu. Advo-
kacii se tedy nevénuje na plny uvazek. Sviij mési¢ni prijem
odhaduje na deset az patnact tisic korun mési¢né. Poplat-
ky spojené s bydlenim ¢ini ¢astku ve vysi 10 000 K& mé-
sicné. Tyto skutecnosti karné obvinény také doloZil. Z to-
hoto diivodu karny senat uloZil karné obvinénému pokutu
ve vys$i 15 000 K¢, ktera zohlednuje jeho osobni a majetko-
vé poméry. Nebyt téchto skutecnosti, byla by uloZena po-
kuta podstatné vyssi.

of* Pripravil JUDr. JAN SYKA,
vedouci oddéleni pro véci karné CAK.
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Z praxe vyhoru pro odbornou pomoc
a ochranu zajmu advokatu

Jde o zcela jasnou pravni zalezitost, u niz lze pochybeni a jed-
nani bona fide vyloucit s pravdépodobnosti, ktera hranici s jisto-
tou, a naopak lze na zakladé dostupnych informaci vyslovit du-
vodné podezieni, ze jde o umyslné zneuziti prava v neprospéch
advokata, pokud policejni organ na zakladé povoleni k domov-
ni prohlidce a k prohlidce jinych prostor a pozemki tuto pro-
hlidku vykona i ve vztahu ke spoluvlastnikovi a uzivateli dotce-
nych nemovitosti, jimZ je advokatni koncipient v predmétném
trestnim Fizeni nezucastnény, ktery ma v misté svého bydlisté
svéiené advokatni spisy a digitalni nosice informaci obsahuji-
ci klientska data a data advokatni kancelare, v ramci niz je za-
méstnan, a pres upozornéni, Ze se jedna o spisy a nosice infor-
maci obsahujici predmét povinnosti mlcenlivosti advokata se
policejni organ s témito seznami, aniz o takovém ukonu vyro-
zumi zastupce CAK, a zajisti digitalni nosice informaci obsahu-
jici advokatni udaje navzdory vyslovnému protestu pritomnych
prislusnikia advokacie, pficemz tyto nosice ani po kvalifikova-
nych stiznostech nevyda.

Stanovisko vyhoru pro odbornou pomoc a ochranu
zajmii advokati ze dne 22. 5. 2013,
sp. zn. 440/VOP0ZA/13-Gaj./46

Dne 18. 1. 2013 byla organem ¢innym v trestnim fizeni,
Policii Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie hl. mésta
Prahy, Sluzba kriminalni policie a vySetfovani, Odbor hospo-
darské kriminality, 4. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140 21
Praha (dale jen ,OCTR*) provedena domovni prohlidka na
adrese trvalého bydlisté podezrelého Ing. P. P. a soucasné sid-
la spole¢nosti A. G., a. s., a to v rodinném domé, v prosto-
rach slouzicich k bydleni a prostorach k nim pfinalezejicich
(dale jen ,,domovni prohlidka“). Domovni prohlidka byla pro-
vedena na zaklad¢ prikazu k domovni prohlidce, ktery vyda-
la soudkyné Obvodniho soudu pro Prahu 3, JUDr. Jana P¢-
chotova, v trestni véci proti podezielému vedené pod sp. zn.
Nt 3001/2013 dne 10. 1. 2013. Spoluvlastnikem nemovitos-
ti a uzivatelem prostor, kde domovni prohlidka probihala, je
také JUDr. P. P., advokatni koncipient, ktery na shora uvede-
né adrese také bydli.

V ramci vykonu praxe advokatniho koncipienta JUDr. P. P. uzi-
va mimo jiné digitalni nosi¢ informaci, ktery navic obsahuje
advokatni systém, pficemzZ v tomto systému jsou ulozena kli-
entska data, véetné prichozi a odchozi posty, kopii dokumen-
th predloZenych klienty, jakoZ i komunikace vedena s klienty,
tedy diavérné informace, na néz se vztahuje zakonna povin-
nost mlcenlivosti advokata. Stejné€ tak m¢l JUDr. P. P. v pro-
storach jim uzivanych, a sice v pracovné v pfizemi oznacené
nemovitosti, kopie dokumentl nutnych pro vykon své praxe
a poskytovani pravnich sluzeb. Jak je uvedeno shora, dne 18. 1.
2013 byla na prislusné adrese, tj. mimo jiné adrese trvalého
bydlisté JUDr. P. P. provedena domovni prohlidka. Domov-

ni prohlidka byla zapocata v 8 hodin rano a JUDr. P. P. byl
od samého pocatku domovni prohlidky osobné pfitomen
a OCTR upozoriioval na skuteénost, Ze v jim uzivanych mist-
nostech jsou véci, na které se vztahuje advokatni tajemstvi,
tyto konkrétné oznagéil a vyzval OCTR k zajisténi pfitomnos-
ti zastupce CAK. Z oznadeného piikazu k domovni prohlid-
ce vyplyva, Ze se netyka JUDr. P. P. Piesto OCTR provedly
domovni prohlidku i v pracovné JUDr. P. P,, a to pfes sho-
ra zminované opakované upozornéni JUDr. P. P., Ze toto ne-
ni mozné bez pfitomnosti zastupce CAK. OCTR pokracova-
ly v prohledavani advokatnich spist i zkoumani PC, pficemz
osoba prizvana OCTR jako znalec v oboru elektronika - bez-
pecénost informacnich systému, kybernetika, vypocetni tech-
nika (Ing. J. J. v zastoupeni L. P.) pfimo z obrazovky PC
porizoval obrazové zaznamy a otviral programy. Nasledné
sam ¢inil ukony, kterymi dle jeho vyjadieni mélo dojit k vy-
pnuti PC véetn€ aplikaci. Skute¢nost, zda doslo k fadnému
ukonceni aplikaci a vypnuti (a tedy také ochrané klientskych
dat) neumoznil JUDr. P. P. zkontrolovat, a to presto, Ze byl
JUDr. P. P. vyslovn€ upozornén na nutnost fadného ukonce-
ni vSech aplikaci a vypnuti PC tak, aby nedoslo k poskoze-
ni ¢i umoznéni zneuziti klientskych dat. JUDr. P. Zadal, aby
mohl vypnuti PC zajistit sam, toto mu v§ak umozZnéno neby-
lo. PC pak bylo ze strany OCTR zajisténo a odvezeno spolu
s dalSimi zajiSténymi vécmi.

Dale byly ze strany OCTR ve stejném rezimu jako PC za-
jiStény a odvezeny také externi disk WD a flash disk T-Mobi-
le, jez také obsahovaly klientska data.

OCTR byl vyzvan k pieruseni vykonu domovni prohlid-
ky (pro jeji nezakonnost bez soucinnosti CAK) i ze strany
pravnich zastupct pritomnych domovni prohlidce, a sice
Mgr. D. B., advokata, a Mgr. P. F., advokatni koncipientky.
Bezprostfedné po zjisténi umyslné nesouéinnosti OCTR a ne-
zakonnosti provadéné domovni prohlidky se dotéeni pfislus-
nici advokatniho stavu obratili na CAK, konkrétné na pani
Jaroslavu Mackovou, kterou informovali o protipravnim jed-
nani OCTR a pozadali ji o souéinnost pii zajisténi ochrany
advokatniho tajemstvi. Pani Mackova potvrdila, Ze si pfislus-
ny OCTR zadnou souéinnost CAK k provedeni domovni pro-
hlidky nevyzadal. OCTR protipravné a bez soucinnosti CAK
zajistily a odvezly k tvrzenému znaleckému zkoumani ne-
jen PC, ale i externi disk WD a flash disk T-Mobile uzivané
JUDr. P. presto, Ze byly upozornény na to, Ze obsahuji klient-
ska data a Ze jsou nezbytné€ nutné k vykonu advokatni praxe.
Zajisténé véci nebyly ze strany OCTR do dne podani zados-
ti 0 pomoc vydany, ackoli byly OCTR opakované informova-
ny, ze jsou nezbytné pro fadné poskytovani sluzeb klientim
a zadany o jejich vydani.

Vybor se sjednotil pfi odivodnéni svého konecného stano-
viska na nasledujicim pravnim nazoru.

Ve véci se jevi jako nesporné, Ze na zakladé ptrikazu k do-
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movni prohlidce a prohlidce jinych bytovych prostor a pozem-
ki soudce Obvodniho soudu pro Prahu 3 prikazal zminénou
prohlidku, ktera byla nasledné dne 18. 1. 2013 vykonana. Po-
dle pfedloZzenych dokumentl byla domovni prohlidka vykona-
vana v bydlisti podezielého Ing. P. P., ale soucasné v bydlisti
JUDr. P, zjevné pfibuzného s podezielym, pficemz jmenova-
ny JUDr. P. P. je podle sd€leni st€Zovatelky, pani Mgr. A. G.,
advokatnim koncipientem, ktery vykonava koncipientskou
praxi u této kolegyné€. Jmenovany mél ve svém bydlisti klient-
ské spisy, podle protokolu o domovni prohlidce i takto nade-
psané. JUDr. P. P. uvadi, Ze narokoval, aby vzhledem k této
skutecnosti byl k domovni prohlidce pfizvan ve smyslu § 85b
trestniho fadu zastupce Ceské advokatni komory. Toto bylo
odmitnuto z diivodli uvedenych na 11. stran€ protokolu o do-
movni prohlidce. Zde kapitan Frydl uvedl: PFi prohleddvani
1. mistnosti - pracovny nad gardzi, JUDr. P. P. sdélil, Ze ve trech
uloznich schrankdch, nadepsanych prostor se nachdzeji advokdt-
ni spisy. Ulozné schranky vyjmul z police a policejnimu orgdnu
ukdzal, Ze jsou v nich desky nadepsané ,advokdtni spis“. Kapi-
tal Frydl po vizudlni kontrole nadepsdni desek ,advokdtni spis“
uvedl, Ze tyto dokumenty nejsou predmétem prohlidky, konkret-
ni listiny a spisy kontrolovdany nebyly a bylo ddle pokracovdno
v prohlidce dalsich prostor. Pocitac, disketa a flash disk s vidaj-
nym advokdtnim tajemstvim bude zapecetén zvldst a bude s te-
mito zajistenymi vécmi nakldddno tak, aby nemohlo dojit k pro-
zrazeni pripadného advokdtniho tajemstvi.

K tomu uvadi stéZovatelka, Ze toto tvrzeni kapitana Frydla
neni pravdivé, nebot pied JUDr. P. P. spisy a jejich obsah pro-
véroval s tim, Ze uCelem mélo byt zjiSté€ni, zda jde skutecné
o advokatni spisy, ve spisech listoval, a to tak, Ze se nepochyb-
né dostal do pfimého kontaktu s ,klientskymi daty“. Kromé
toho stézovatelka uvadi, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni do-
movni prohlidku provadély v pracovné JUDr. P. P., a to i pfes
upozornéni, Ze by mél byt povolan zastupce CAK. Nasledné
pak byl zajistén pocita¢, o némz je tvrzeno, Ze v ném byly kli-
entské udaje, a dale byly zajiStény i externi disk a flash disk,
na nichz také méla byt uloZena klientska data. StéZovatelka
k tomu dodava, Ze poté kontaktovala CAK a od pani Macko-
vé se dozvédéla, ze Zadny organ Cinny v trestnim fizeni ne-
pozadoval souc¢innost CAK k provedeni domovni prohlidky,
pripadné v souvislosti se zajiSténim, pocitacem a pamétovy-
mi jednotkami. Zajisténé véci do dne podani Zadosti o pomoc
(6. 2. 2013) nebyly vydany.

Pfi posuzovani pravniho aspektu celé zalezitosti je tfeba
skutkovou podstatu rozdélit do dvou ¢asti. Jednou je mozné
nahlizeni do obsahu klientskych spisd, jez tvrdi JUDr. P. P.,
ale popira kapitan Frydl, druhou véci pak je zajisténi pocitace
s pamétovymi jednotkami, které policie nepopira a dokonce
vyslovné bylo uvedeno, Ze ve vztahu k témto pripadnym no-
si¢iim informaci, chranénych povinnou ml¢enlivosti advoka-
ta, bude tento fakt respektovan, avSak zjevné se tak nestalo.

Co do zakladu pravniho posouzeni véci vyborem je pak tie-
ba se zabyvat vykladem pojmu ,,prostory, v nichZ advokat vy-
konava advokacii®.

Pokud jde o posledni nastinény problém, pak striktné€ vza-
to, prichazeji v uvahu dva vyklady. Prvy, podle néhoz speci-
alni Uprava reZimu provadéni prohlidky, at jiZ domovni nebo
jinych prostor, je limitovana pouze v pripadech, Ze jde o no-
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minalni pracovisté advokata, tedy pracovisté pod adresou, kte-
ra je vedena na CAK jako sidlo advokata. Druhou moznos-
ti je vyklad, podle néhoz mistem vykonu advokacie je misto,
tedy prostory, v nichZ advokat vykonava advokacii aktualné,
a kde se nachazi listiny, které obsahuji skute¢nosti, na néz se
vztahuje povinnost mlcenlivosti advokata.

Institut zvlastniho rezimu provadéni prohlidky v pripadé
prostor, v nichZ je vykonavana advokacie, a upravujici zejmé-
na reZim nakladani s listinami, na které se vztahuje povinnost
mlcenlivosti advokata, je nepochybné zaméfen na ochranu in-
formaci, které byly klientovi svéfeny advokatem. Z toho divo-
du také, a¢ zakon hovofi pouze o listinach, je stejné postupova-
no ve vztahu k informacim ulozenym v elektronické podobé,
tedy typicky na pocitaci ¢i ext. nosiCi informaci.

Je nesporné, ze principialné miiZe advokat vykonavat ad-
vokacii kdekoliv, pokud tim primarné neporusuje své povin-
nosti, napiiklad dle § 16 a 17 zakona o advokacii, a je jinou
véci, Ze pokud by mélo jit o sidlo advokata, ma povinnost ta-
kovy fakt oznamit Ceské advokatni komote. Jinymi slovy, lze
za prostory, v nichzZ je vykonavana advokacie, napfiklad po-
vazovat hotelovy pokoj, pokud v ném ma advokat advokatni
spisy, jiné ubytovaci zafizeni za stejnych podminek, respekti-
ve pokud tam advokat ma ulozeny listiny ¢i elektronicka da-
ta, ktera pozivaji ochrany dle zakona o advokacii, a v podstaté
jakékoliv jiné prostory, kde z néjakého dtivodu advokat vyko-
d¢ sidla klienta, kde at jiZ ad hoc, anebo programové a dlou-
hodobé advokat také vykonava advokacii, napfiklad jednou
v tydnu atd. Dokonce se 1ze domnivat, Ze principialné viibec
neni tieba se zabyvat povahou prostor, ale tim, zda v téchto
prostorach byly nalezeny listiny, obsahujici skute¢nosti, na
néz se vztahuje povinnost ml¢enlivosti advokata. Za typicky
priklad by mohl slouzit sklad advokatnich spisu, archiv, ne-
bo mistnost, kde je umistén server advokata, protoze, strikt-
né vzato, zde advokat nevykonava advokacii. Okolnosti, za
jakych advokat tyto listiny do prostor vnesl, podle nazoru vy-
boru neni kriticka. Podstatné je, zda se policejni organ hod-
novérné dozvi, ze zde uvedené listiny jsou. Je jinou véci, ze
je-li policejnimu organu predem znama moznost, Ze prohlidka
bude provadéna v takovychto prostorach, v nichz sidli advo-
kat, anebo se tam minimalné mtze vyskytovat a s nim i jeho
spisy, mé€l by s touto alternativou pocitat jiz predem, tedy pfi
planovani prohlidky a zajistit si ucast zastupce CAK. Pokud
ovSem tuto skutecnost zjisti azZ na misté, napfiklad v tomto
pripadé, kdy lze pripustit, Ze sice policejni organ jiz mél po-
dezfelého mit rozpracovaného tak, aby véd¢l, ¢im se zabyva-
ji jeho rodinni prislusnici, ale principialn€ ziejmé nelze pfi-
padnou neznalost povaZovat za opomenuti Uredni povinnosti,
tedy muze dojit k situaci, ze policejni organ az na misté pro-
hlidky zjisti tento fakt.

Nicméné za zasadni vybor povaZuje, Ze pojem ,,prostory,
v nichZ advokat vykonava advokacii“ ve smyslu § 85b tr. fa-
du, je tfeba vykladat extenzivné, a to nikoliv s ohledem na
ochranu advokata, kterému ostatné toto ustanoveni zadnou
ochranu ani neposkytuje, ale s ohledem na ochranu listin, re-
spektive informaci, na néz se vztahuje povinna mlcenlivost
advokata. Ta je zde prioritni.

Pri detailni analyze tohoto problému lze jisté pfipustit i na-
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mitku, Ze v prostorach, které programové nejsou uréeny pro
vykon advokacie, se nachazi advokat, ktery tvrdi, Ze nékteré
z listin, tam se nachazejicich, jsou listinami ve smyslu § 85b
odst. 1 trestniho faddu a domaha se prislusného rezimu pro-
hlidky, véitaje v to zastupce CAK. PFitom je viceméné zjev-
né, Ze tato namitka je ucelova a o takové listiny nejde. Prav-
divost namitky nepochybné primarné musi posoudit policejni
organ, ovSem s tim rizikem, Ze pokud vyhodnoti namitku ja-
ko nedivodnou, avSak nasledné€ se zjisti, Ze byt listiny nebyly
napriiklad uloZeny ve spise oznaceném ,,advokatni spis“ ane-
bo jinak podobné vyrazné signovany (hlavickovy papir), ale
§lo o listiny ve smyslu citovaného ustanoveni, pak l1ze jeho
postup povazovat za pochybeni a samoziejmé k tomu, co je
v uvedenych listinach, nelze za Zadnych okolnosti pfihlizet
a listiny musi byt ihned vydany, resp. podrobeny rezimu dle
§ 85b trestniho fadu.

To ale neni tento pfipad, nebot policejni organ, konkrétné
kapital Frydl, zjevné povazoval namitku poukazujici na exis-
tenci advokatnich spisi za relevantni a k uvedenym pisemnos-
tem pristupoval opatrn€. Pokud by skutecn€ jednal tak, jak to
je v zapise, tedy spokojil by se s vizualni kontrolou desek ozna-
¢enych napisem ,advokatni spis a tyto dale neprohliZel, pak
by zfejmé této ¢asti postupu policejniho organu nebylo moz-
né nic podstatného vytknout. Na jedné stran€ realizoval na-
fizeny procesni ukon - prohlidku, na druhé stran€ tam, kde
listiny byly deklarovany jako advokatni, se t€émito dale neza-
byval. Je nad ramec Cinnosti vyboru provérit, zda v dané vé-
ci ma pravdu kolega JUDr. P. P., anebo policejni organ, k té-
to véci by ziejmé musela kolegyn€ - stézovatelka podnécovat
Setfeni odboru vnitfni kontroly anebo generalni inspekce bez-
pecnostnich sbort, ktera by byla zaméfena na provéreni po-
stupu zminéného policejniho organu. Vybor v§ak povazuje za
jisté, Ze pokud jiz policejni organ akceptoval vécnou namitku
tykajici se toho, Ze spisy jsou advokatni a obsahuji skutecnosti,
na néz se vztahuje povinna mléenlivost, pak nepfichazi v uva-
hu, aby se dale t€mito listinami zabyval jinak nez zptisobem,
ktery urcuje zakon, tedy pokud by je povazoval za potiebné,
pak je mél zajistit, pfivolat zastupce CAK atd.

Zcela kategoricky to plati v pfipadé zajiSténi pocitace a ex-
ternich nosic¢t informaci. Vybor vychazi opét z toho, Ze na-
mitce poukazujici na moZnou povahu informaci uloZenych
v téchto nosiéich, totiZ, Ze jde o skutecnosti, na které se vzta-
huje povinna mlcenlivost advokata, prikladal policejni organ
vahu a nepovazoval ji za vyslovené smyslenou. To 1ze dovo-
zovat z toho, jak sam popisuje zachazeni s deskami nadepsa-
nymi ,advokatni spis“. Je tedy vylouceno, aby tento policejni
organ tvrdil, Ze jednal bona fide, pokud zajistil nosiCe elek-
tronicky uloZenych informaci nevéda, Ze na nich mohou byt
zminéné informace chranéné advokatnim tajemstvim. Tim, Ze
tyto nosice byly zajistény, bylo fakticky postupovano zpiso-
bem, pro ktery stanovi zvlastni postup ustanoveni § 85b trest-
niho fadu, a rozhodné mél byt povolan zastupce CAK, pii-
padné mély byt nosice informaci uloZeny tak, aby mohly byt
dale zajiStény zplisobem, ktery by umoznil zpétné ovérit, zda
k témto nosicim mél po zajisténi nékdo pristup, a nasledné
mél byt obsah nosiét prohlédnut zastupcem Ceské advokat-
ni komory, ktery by vyhodnotil jejich obsah, a pokud by do-
spél k zavéru, Ze skutecné jde o informace kryté advokatnim
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tajemstvim, pak mélo byt dal postupovano podle citovaného
ustanoveni trestniho fadu. To se zjevné€ nestalo.

Na pripad kolegyné Mgr. G. je dale moZno pouZit argumen-
taci uvedenou ve stanovisku vyboru pro odbornou pomoc
a ochranu zajmu advokata ze dne 27. 3. 2012, sp. zn. 440/
/VOPOZA/12/32 (viz BA ¢. 4/2012). Ve stanovisku je citova-
na divodova zprava k zakonu, kterym bylo do trestniho radu
zavedeno ustanoveni § 85b, dle kterého se navrhuje, aby vidy,
kdy hrozi priulom do duvérného vztahu advokat - klient ze stra-
ny statu, byl piizvan k takovému ukonu zastupce Komory a od-
povidajici postup byl podrobnéji upraven primo v trestnim radu.

Jelikoz i na advokatniho koncipienta se dle ustanoveni § 39
zakona o advokacii vztahuje povinnost ml¢enlivosti, I1ze situa-
ci, kdy je provadéna domovni prohlidka v misté bydlisté kon-
cipienta, podfadit pod situace, kdy hrozi tento prilom do di-
vérného vztahu advokat - klient ze strany statu.

Dle nazoru Ustavniho soudu, taktéz citovaného ve vyse
uvedeném stanovisku, v § 3 odst. 1 vété prvni zakona o advo-
kacii je zakotven zasadni princip pro vykon advokacie, tj. ne-
zavislost advokata. Tato nezavislost je primarné ve prospéch
advokatovych klientd a neni advokatovym privilegiem, ale je-
ji ochrana je jeho povinnosti souvisejici s vykonem jeho po-
volani. Prolomit nezavislost advokata bez zakonnych divodi
pak znamena zasah jak do prav klientt, tak do synallagmatic-
ky danych povinnosti a prav advokatovych souvisejicich s vy-
konem jeho povolani. V daném piipadé jde nejen o zadrzova-
ni vypocetni techniky, ale také informaci a dokument@ v nich
uloZenych, které je advokat ze zakona povinen v ramci posky-
tovani pravnich sluzeb primérené evidovat (§ 25 odst. 1 zako-
na o advokacii), a které k fadnému vykonu advokacie nezbyt-
né potiebuje. Tyto okolnosti zjevn€ st€Zovatele v jeho Cinnosti
a schopnosti plnit své zavazky pfi poskytovani pravni pomo-
ci nutn€ omezuji, a to jiz nad ramec naplnéni ucelu trestni-
ho fizeni (§ 1 tr. fadu). Vyse uvedeny postup organti ¢innych
v trestnim fizeni tak ve svém kone¢ném dusledku predstavu-
je i zasah do stézovatel¢ina prava podnikat a provozovat ji-
nou hospodafskou ¢innost podle ¢l. 26 odst. 1 Listiny. Toto
pravo totizZ zahrnuje i povinnost organt ¢innych v trestnim
fizeni respektovat advokatovu povinnost ml¢enlivosti slouzi-
ci jako ochrana klientli advokata, a tedy advokatovu ml¢enli-
vost jako podminku pro vykon advokacie, ktery je advokato-
vou podnikatelskou ¢innosti.

Ustavni soud se také jiz dfive ve svych rozhodnutich zaby-
val podminkami postupu organt ¢innych v trestnim fizeni pfi
domovni prohlidce a prohlidce jinych prostor, v nichz advo-
kat vykonava advokacii. Ve svém usneseni ze dne 21. ledna
1999, sp. zn. IT1. US 486/98, Ustavni soud reagoval mimo ji-
né na namitku, Ze postupem policejniho organu pfi prohlidce
jinych prostor doslo k poruseni ustanoveni § 21 zakona o ad-
vokacii, upravujici povinnost advokata zachovavat mlcenlivost
o vSech skute¢nostech, o nichz se dozvédél v souvislosti s po-
skytovanim pravnich sluzeb. Konstatoval pfitom, zZe zakon-
na povinnost ml¢enlivosti svédéici advokatovi je povinnosti
statem prikazanou, a tedy i obecné chranénou (§ 21 zdkona
o advokacii). Soucasné Ustavni soud zdtraznil, Ze jde niko-
li o vysadu advokata, ktera by méla zaloZit exempci z obec-
né platného pravniho fadu, ale Ze se jedna o povinnost ulo-
Zenou advokatovi v zajmu jeho klientely a pro jeji ochranu,
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a ktera v tomto smyslu a rozsahu poziva také prislusné ochra-
ny. Ustavni soud také v uvedeném rozhodnuti konstatoval, Ze
pokud je v rozporu s procesnim stavem véci policejnimi or-
gany zadrZovana v ramci domovni prohlidky advokatovi ode-
brana zakladni jednotka k osobnimu pocitaci, ackoli méla byt
vydana, dotyka se tato skute¢nost nejen ustavn€ zaruceného
zakladniho prava podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny, ale také prava
daného ¢l. 11 odst. 1 Listiny.

Ustavni soud na toto rozhodnuti navazal usnesenim ze dne
28. biezna 2002, sp. zn. IV. US 2/02 (publ. in: Sbirka nale-
zii a usneseni Ustavniho soudu, sv. 25, &. 11,'s. 385 a nasl.),
v némZ jednak uvedl, Ze pfi vykonu prohlidky jinych pro-
stor, pro jejiz nafizeni byly splnény zakonné podminky, 1ze
jako véci diilezité pro trestni Fizeni zajistit i vypocetni techni-
ku a zaznamova média, pfipadné€ jejich kopie, i kdyzZ existuje
moznost, Ze zajisténé nosice informaci obsahuji vedle zazna-
mit o skute¢nostech dilezitych pro trestni fizeni i informace
o skutecnostech, které se netykaji probihajiciho trestniho fize-
ni a ke kterym se vazZe staitem ulozena nebo uznana povinnost
mlcenlivosti. Soucasné vsak zdiraznil, Ze je samoziejmé, ze
je tfeba postupovat v souladu se zasadou pfiméfenosti a zdr-
Zenlivosti (§ 2 odst. 1, 4 a § 52 tr. fadu), kterézto zasady spo-
¢ivaji v tom, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni budou v mife
co nejmensi zasahovat do zakladnich prav a pravem chrané-
nych zajmu téch osob, vici kterym neni vedeno trestni fizeni.

Zaroven vsak nelze prisvédéit namitce kolegyné Mgr. G.,
Ze v prikazu k domovni prohlidce byly uvedeny pouze listiny,
a ne datové nosice, které byly zabaveny, kdyzZ dle ustanoveni
§ 85b odst. 11 trestniho fadu se listinou v odstavcich 1 az 11
rozumi jak pisemnost, popripadé jeji ¢ast, tak i jiny nosic in-
formaci.

Konecné zavérem je tieba jest€ hodnotit rozmér ¢innosti
OCTR z ustavné-pravniho hlediska prava na podnikani garan-
tovaného ¢l. 26 Listiny. Pokud se totiz tyka zabavenych poci-
tacu, které nebyly organem Cinnym v trestnim fizeni kolegyni
Mgr. G. do dnesniho dne vraceny, 1ze v postupu organu €in-
ného v trestnim fizeni za urcitych okolnosti spatfovat praveé
zasah do prava na podnikani a prava vlastnit majetek (viz na-
lez Ustavniho soudu &. j. II. US 2894/08, ze dne 28. 8. 2009,
..o Z PFIslusnych protokolit o provedeni prohlidek je ddle patr-
no, zZe pri predmeétnych prohlidkdch byla zadrZend témer desit-
ka pocitacii a také pevné disky a mobilni telefony, které v rozpo-
ru se shora uvedenym procesnim stavem veci dosud nemohly byt
stéZovateli vrdceny, ¢imz bylo nepochybné dotceno také stéZova-
telovo uistavné zarucené pravo viastnit majetek dle ¢l. 11 odst. 1
Listiny. V této souvislosti nelze prehlédnout, Ze stezZovatel nijak
nepozbyl své oprdavnéni vykondvat advokacii. StéZovatel posky-
tuje soustavné prdavni sluzby advokdta za iiplatu jako své povo-
lani, pricemz v ramci jeho cinnosti vznikaji nebo mohou vznikat
zdvazky (i pohleddvky) viici klientiim, jejichz prdava a oprdavnéné
zdjmy je povinen chrdnit a prosazovat (§ 16 zdkona o advokacii).
Charakter jeho cinnosti se tedy tykd jak zajmu stéZovatele, tak
zdjmii dalsich osob. V' § 3 odst. 1 véta prvni zdkona o advoka-
cii je zakotven zdsadni princip pro vwkon advokacie, tj. nezdvis-
lost advokdta. Tato nezavislost je primdrné ve prospéch advokd-
tovych klientit a neni advokdtovym privilegiem, ale jeji ochrana
Jje jeho povinnosti, souvisejici s vykonem jeho povoldni. Prolomit
nezavislost advokdta bez zakonnych ditvodii pak znamend zd-

sah jak do prav klientii, tak do synallagmaticky danych povin-
nosti a prav advokdtovych souvisejicich s vvkonem jeho povoldni.
V daném pripadeé jde nejen o zadrZovdni vypocetni techniky, ale
také informaci a dokumentii v nich uloZenych, které je advokdat
ze zdkona povinen v ramci poskytovani pravnich sluzeb primere-
né evidovat (§ 25 odst. 1 zdakona o advokacii), a které k radneé-
mu vykonu advokacie nezbytné potiebuje. Tyto okolnosti zjevné
stéZovatele v jeho cinnosti a schopnosti plnit své zdvazky pri po-
skytovdni pravni pomoci nutné omezuji, a to jiz nad ramec napl-
neni iucelu trestniho Fizeni (§ 1 odst. 1 tr. Fidu). Vyse uvedeny
postup Mestského soudu v Praze tak ve svem konecném diisled-
ku predstavuje i zdasah do stéZovatelova prdva podnikat a pro-
vozovat jinou hospoddrskou cinnost podle ¢l. 26 odst. 1 Listiny.
Toto prdvo totiz zahrnuje i povinnost orgdanii cinnych v trestnim
Fizeni respektovat advokdtovu povinnost mlcenlivosti slouzici ja-
ko ochrana klientii advokdta, a tedy advokdtovu micenlivost ja-
ko podminku pro vykon advokacie, ktery je advokdtovou podni-
katelskou cinnosti. ).

Na zaklad€ vSech shora uvedenych rozhodnych divodu
vybor uéinil zavér zformulovany v uvodu stanoviska, a sice,
Ze postup organti ¢innych v trestnim fizeni proti zucastnéné
advokatce i jejimu advokatnimu koncipientovi byl nezakon-
ny a Ze §lo o umyslné zneuziti prava v neprospéch advokati.
Dle nazoru vyboru jde o natolik vyznamny zasah organt ¢in-
nych v trestnim fizeni do vykonu advokacie, ktery v zadném
pripadé nemuze byt tolerovan a proti némuz je tieba se s vy-
uzitim veskerych dostupnych prostredkil intenzivné branit.

Vybor tedy doporucuje, aby piedstavenstvo CAK:

1. ucinilo veskeré mozné kroky k tomu, aby byl tento pripad
radné proSetien,

2. podalo ostrou stiznost NejvysSimu statnimu zastupitelstvi
s tim, Ze doslo k hrubému zasahu do prav ob¢anii na ochranu
informaci svérenych advokatovi s diraznou zadosti o osobni pro-
jednani na rovni predsedy CAK a NSZ s cilem stanoveni jed-
notného metodického postupu v obdobnych vécech.

f»JUDr. MAREK NESPALA, predseda vyboru CAK pro odbornou
pomoc a ochranu zajma advokat

NOVY OBCANSKY ZAKONIK
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I. Nabidka pojisténi preruseni provozu z diivodu

pracovni neschopnosti a pozaru

Pojistovaci makléf WI-ASS CR, s. r. o. pfipravil ve spolu-
praci s Generali PojiStovna, a. s. vyhradné pro advokaty za-
psané na seznamu vedeném CAK - osoby vykonavajici advo-
kacii samostatné ¢i ve sdruzeni - specialni pojistny produkt
- pojisténi preruseni provozu z divodu pracovni neschopnosti
a pozaru, a to za vyhodnych sazeb a podminek.

Domnivame se, Ze sjednani tohoto produktu je pro advokata
velmi uzitecnym resenim jeho financni situace, predevsim je-li pre-
ruseni provozu zpusobeno jeho delSi pracovni neschopnosti, kdy
i pres tento pracovni vypadek musi byt schopen dostat veSkerym
svym zavazkam (napi. platit najemné, mzdy zaméstnancu atd. ).

Predmétem pojisténi je thrada nasledné Skody zptisobené

preruSenim provozu, kterou se rozumi

e usly zisk (kterého by pojistény dosahl za dobu, kdyby
k pferuseni provozu nedoslo),

o stalé naklady (které musi pojistény vynakladat i po dobu
pferuseni provozu).

Pojistna nebezpeci:

¢ nemoc nebo uraz, v jejichz dusledku byl pojistény uznan
prace neschopnym, ¢imz nemohl vykonavat svoji innost,

¢ pozar, ktery znemoznil provoz advokatni kancelare.

Rocni pojistna ¢astka se stanovuje jako soucet stalych nakla-
du a zisku za minulé ro¢ni ucetni obdobi.

Advokat si miZe stanovit nizsi ¢astku, nez je vySe uvede-
na ro¢ni pojistna ¢astka, tzv. limit pojistného plnéni, ten je
pak horni hranici plnéni pojistitele ze v§ech pojistnych uda-
losti b€hem pojistného roku. Dale je mozZné pojisténi rozsi-
Fit o kryti vicenakladu, které v souvislosti s pojistnou udalos-
ti mohou vzniknout.

Casova spolutcast je doba sjednana (zvolena pojisténym)
v pojistné smlouve, po uplynuti které pojistitel poskytuje po-
jistné plnéni (k vybéru 14, 21 dni).

Vyjimkou je pracovni neschopnost zptisobena urazem, pokud je
pojistény bezprostfedné hospitalizovan v nemocnici na dobu pre-
sahujici 24 hod. V tom piipadé ¢asova spolutiCast odpada a pojis-
titel poskytuje pojistné plnéni od pocatku pracovni neschopnosti.

Na vysi ro¢niho pojistného ma vliv vstupni vék zajemce o po-
jisténi, zvoleny limit pojistného pInéni/pojistna ¢astka a zvolena
délka Casové spoluucasti. Pojistné je danové uznatelnym nakla-
dem, protozZe se jedna o majetkové pojisténi, kdy pojistné plné-
ni je pojisStovnou zaslano na podnikatelsky ucet pojisténého.

Pojistna udalost, limit pojistného plnéni:

Podminkou vzniku naroku na pojistné plnéni je, Ze v di-
sledku pracovni neschopnosti ¢i Skody zptisobené poZarem
pojistény nevykonava predmétnou nezavislou ¢innost, jinou
zavislou ¢innost, nepodnika, ani nevykonava jinou samostat-
nou vydéle¢nou ¢innost.

Limit pojistného plnéni je horni hranici plnéni pojistitele
pro jednu a vS§echny pojistné udalosti vzniklé v jednom po-

z Ceské advokacie
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jistném roce. Vyse pojistného plnéni za jeden kalendaini den
preruseni provozu se rovna 1/365 stanovené pojistné castky
nebo limitu pojistného plnéni uvedeného v pojistné smlouve,
maximalné vSak do vySe skute¢né Skody.

Pokud Vas naSe nabidka pojisténi zaujala, radi Vam piedlo-
Zime nabidku podle Vasich konkrétnich udaji po zaslani vy-
plnéného dotazniku.

Dotaznik, podrobngjsi informace o tomto pojistném pro-
duktu, vzor smlouvy a pojistné podminky si mizete vyzadat
na niZe uvedenych kontaktech.

I. Aktualni nabidka pojisténi motorovych vozidel:

Ve spolupraci s renomovanymi pojistovnami pisobicimi na
naSem pojistovacim trhu jsme pro advokaty pripravili nabidku
komplexniho autopojisténi. Podafilo se vyjednat slevu ve vysi
60 % ze zakladnich sazeb. Tato sleva je poskytovana vidy, a to
i v pripadé soubéhu s dolozenym bonusem za bezeskodni pribéh.
Vozidlo tedy miiZe byt pojisténo s bonusem az 50 % z havarij-
niho pojisténi a povinného ruceni dle konkrétniho pfipadu (vy-
hledanym v registru Ceské kancelafe pojistitelil) a pro advoka-
ty bude dale zapoctena sleva 60 % na celou pojistnou smlouvu.

I nadale jsme vsak pripraveni zajistit vybérové rizeni a pred-
lozit nabidky vSech vyznamnych pojistitehi na ¢eském trhu.

Pojisténi mize dle Vaseho vybéru zahrnovat nasledujici kryti:
Povinné ruceni

- pojisténi odpovédnosti za §kody zpiisobené provozem vozidla
Havarijni pojisténi

- Pojisténi havarie, odcizeni, Zivelnich §kod a vandalismu
Dopliikova pojisténi

- Pojisténi skel

- Pojisténi urazu pfepravovanych osob

- Pojisténi zavazadel

- Pojisténi nakladti na nahradni vozidlo

- Pripojisténi asistencnich sluzeb

Pro nova vozidla do 90 dnti od jejich pofizeni je mozné sjed-
nat také pojisténi EUROGAP, které aZ po dobu tfi let v pripa-
dé pojistné udalosti kryje rozdil mezi porizovaci novou cenou
vozidla a obecnou cenou, jez klesa v zavislosti na stafi vozu.
Dale je mozné do tohoto kryti zahrnout i spoluucast, ktera
byva uplatnéna u béZného havarijniho pojisténi.

V piipadé dotazi, ¢i konkrétnich pozadavki jsme Vam k dis-
pozici na nize uvedenych kontaktech:

WIASS CR, s. 1. 0., http://www.wiass.cz

Pojistovaci - . Telefon/fax - Mobilni
e Kancelar = e-mail P
makléri pevna linka telefon
Ivo ) 585 225 324
Drabek Olomouc | drabek@wiass.cz 585 230 271 736 628 108
zdenek b oha  chovanec@wiass.cz | 274 812921 | 605 298 336
Chovanec
Vlasta X 585 230 256
Patalova Olomouc | patalova@wiass.cz 585 230 271 605 298 333
Pavel ) 585 227 792
Somol Olomouc | somol@wiass.cz 585 230 271 603 501 676
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Piedstavenstvo CAK se dne 16. 5. 2012 seslo na své 38. schiizi

v tomto volebnim obdobi na vyjezdnim zasedani v Tren¢ianskych
Teplicich, kam bylo pozvano Slovenskou advokatni komorou. Tam-
téz se pak nasledné konalo o den pozdéji i spolecné jednani pred-
stavenstev Ceské a Slovenské advokatni komory.

Predstavenstvo CAK ulozilo mistopfedsedovi CAK JUDr. Vladi-
miru PapeZovi zajistit, aby 6. sném CAK byl svolan prostiednictvim
Véstniku CAK, ktery musi byt rozeslan nejpozdéji do 1. 8. 2013.

Piedseda CAK JUDr. Martin Vychopen rekapituloval dosa-
vadni stav pfipravy sn€ému. V této souvislosti bylo ulozeno odbo-
ru vnéjsi a vnitini legislativy CAK zpracovat technickou novelu
stalého volebniho radu, ktera bude predlozena snému. Technic-
ka novela je nezbytna s prihlédnutim k nékterym moznym apli-
kaénim a vykladovym problémutm.

Predseda CAK JUDr. Martin Vychopeh zahajil diskusi o aktu-
alni situaci, ktera se tyka advokatniho tarifu a Ustavnim soudem
CR zrusené vyhlasky ¢. 484/2000 Sb. Predstavenstvo CAK ulo-
zilo predsedovi, mistopiedsedovi JUDr. Papezovi a odboru vnéj-
§1 a vnitini legislativy CAK jednat s Ministerstvem spravedInosti
o potiebnych upravach advokatniho tarifu a ob¢anského soudniho
radu. Tyto upravy jsou odiivodnény zejména tim, Ze advokacie je
soucasti Sirsi justice, dlouhodobé zajistuje bezplatnou pravni po-
moc a z divodu pravni jistoty zejména ucastnikli soudniho fize-
ni a adresatd pravnich sluzeb musi byt najisto postaveno i to, ja-
kym zptisobem by mély byt tyto sluzby pfimérené honorovany.
To souvisi i s poZzadavkem na naleZité materialni zabezpeceni fun-
govani justice samotné. V této souvislosti predstavenstvo souhla-
si i s nazorem JUDr. Jifiho VSetecky v tom smyslu, Ze rozhod-
nuti US CR o zruseni vyhlasky, jiZ se stanovi pausalni nahrady
nakladu fizeni v OSR, nemize v zadném pfipadé vést k tvaham
0 nepriznani nahrady nakladu fizeni spocCivajicich i v odmén€ za
zastoupeni advokatem pro souc¢asnou absenci normativniho pod-
kladu predpoklddaného v ust. § 151 odst. 2 OSR. Predstavenstvo
CAK je toho nazoru, Ze pii stanoveni vySe odmény nelze v souéas-
né dobé postupovat jinak nez podle advokatniho tarifu.

K projednani predstavenstvem CAK byla piedloZena informa-
ce o navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady Evropy
0 pravu na pristup k obhdjci v trestnim fizeni a o pravu na komu-
nikaci po zatceni. Tento navrh se dotyka pfedevSim tupravy po-

vinnosti ml¢enlivosti v ¢l. 4. Pfi projednavani se vytvorily dva od-
liSné nazorové proudy, pficemz by mohlo jit o vyznamny zasah
do advokatni ml&enlivosti. Predstavenstvo CAK uloZilo odboru
mezinarodnich vztahtt CAK zjistit podrobnéjsi stanoviska obou
nazorovych proudi a k navrhu svého stanoviska si vyzadalo téz
vyjadfeni sekce CAK pro trestni pravo.

Piedseda CAK JUDr. Martin Vychopeii seznamil éleny pred-
stavenstva CAK s informaci o problémech tureckych advoka-
th a predsedy Turecké advokatni komory, proti kterym je vede-
no trestni fizeni, s tim, Ze organizace UIA vyzvala k solidarité
se stihanymi advokaty, ktefi jsou obZalovani z pokusu ovlivnit
soudce. Predstavenstvo CAK jednomyslné vyslovilo podporu
spravedlivému procesu a rozhodnuti ve véci stihanych advokatu.

Piedstavenstvo CAK projednalo na navrh tajemnika CAK
JUDr. Ladislava Kryma dotaz ve véci vyse spolutiCasti pii sjednava-
ni pojistnych smluv na odpovédnost za Skodu. Zaujalo jednomysiné
stanovisko v tom smyslu, Ze vyssi spoluucast advokati a spolecnosti
advokati, nez je v soucasné dobé dohodnuta s pojistovnou, je v rozpo-
ru s povinnosti advokati a spole¢nosti advokatu byt primérené pojis-
tén a je v rozporu se zajmy klienti. Z toho diivodu predstavenstvo
CAK nesouhlasi se sjednavanim této vyssi spolutcasti.

Predstavenstvo CAK odsouhlasilo navrh na uzavieni smlouvy
na dali pojisténi odpovédnosti advokatt uréenych CAK k bez-
platnému poskytovani pravnich sluzeb prostfednictvim CAK.
Predseda ve spolupraci s pojisStovacim makléfem uzavie smlou-
vu s pojistovnou s roénim limitem pojistného pIlnéni 100 milio-
ni K¢ na principu ,,claims made“ s roénim pojistnym 76 898 K¢
a uzavreni této smlouvy oznami Ministerstvu spravedInosti jako
zpusob, jimz Komora realizuje pravo na bezplatnou pravni po-
moc a zabezpeceni povinnosti advokati.

Clen predstavenstva CAK a pfedseda vyboru CAK pro
vychovu a vzdélavani JUDr. Radim Miketa predlozil analyzu
moznosti provadét pisemné advokatni zkousky prostfednictvim
PC. Jako nejvhodnéjsi se jevi pofizeni notebooktt CAK bez
vytvareni sit€ s moznosti uloZeni vystupt na flash disk, vytisténi
a podpisu pisemného vyhotoveni. Piedstavenstvo CAK ulozilo
JUDr. Miketovi a piedsedovi CAK piedlozit navrhy na mozné
feSeni véetné finanéni naroénosti na rozpodet CAK a s navrhem
na provedeni vybérového fizeni na technické zajisténi.
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z Ceské advokacie

Podrobny zapis z 38. schiize piedstavenstva CAK (stejné jako
vSechny ostatni) jsou vSem advokatium a advokatnim koncipien-
tum k dispozici na www.cak.cz/rubrika Organy Komory/Pfedsta-
venstvo/Zapis z jednani.

* %k %

Dne 17. 5. 2013 se na spole¢ném jednani v Trencianskych Tep-
licich sesla piedstavenstva Ceské a Slovenské advokatni komory.

Na programu jednani byla vzajemna informovanost o téma-
tech, ktera zajimaji ob€ predstavenstva, respektive jsou aktual-
ni v Ceské i slovenské advokacii.

Hovorilo se zejména o zkuSenostech s posledni slovenskou

novelou zakona o advokacii, ktera zavedla prodlouzeni koncipi-
entské lhiity na 5 let, povinnost §kolitele mit minimalné 3 roky
vlastni praxe a vzdélavat nejvice 3 advokatni koncipienty. Dale
o povinném zastoupeni advokatem v ob¢anském soudnim fize-
ni, o medialni reklamni kampani Slovenské advokatni komory,
o prib&hu a sloZeni advokatnich zkousek, o spolupraci v pfipa-
dech, kde se advokat dopusti karného provinéni na uzemi jiného
statu, a postupu jeho domovské advokatni komory, o problema-
tice stavovského odévu v danovych souvislostech a o zadavani
vefejnych zakazek na pravnické sluzby.

% icha

Statni zastupce reaguje na ivodnik predsedy CAK:

Ano - porad se neco deje

ako dlouholety a pravidelny Ctenaf periodika Bulletin

advokacie jsem po precteni tvodniku predsedy CAK

JUDr. Martina Vychopné v ¢. 1-2/2013 dlouho pfemys-

lel a vahal, zda je viibec mozZné, resp. zadouci a dovolené
napsat nékolik subjektivnich postiehtl do tak renomovaného cCa-
sopisu. Byt s plnym védomim, Ze neni doba na osobni hrdinstvi,
jsem se nakonec prece jenom odhodlal a dovoluji si par fadky
vyjadfit svilj osobni nazor.

Jako statni zastupce jsem mozna z urcitého pohledu na dru-
hé strané barikady, ale vé€fim a jsem presvédcen, Ze jak na jed-
né, tak na druhé strané se jedna predevsim o erudovanou a kva-
litni aplikaci prava s cilem nalezeni spravedInosti.

JUDr. Martin Vychopen ve svém uvodniku ,,Porad se néco
déje” mj. zminuje i skutenost, Ze v souc¢asné dobé presahl po-
¢et advokati magickou hranici 10 000 a ve stejnou dobu je ve-
deno téz cca 3500 advokatnich koncipientil. V souladu s tvrze-
nim pana doktora i ja konstatuji, Ze skute¢né soucasny pocetni
stav advokati v tak malé zemi, jakou je Cesko, nuti nékteré ad-
vokaty, aby své povolani, které si dovoluji oznacit pfimo za Zi-
votni poslani, pak v ramci cinkani penéz vykonavali mirné fe-
¢eno na hrané zakona.

Vzdy jsem ctil a budu ctit symbiozu mezi statnim zastupcem
a advokatem. Jedna se sice o nesourody svazek vody a ohné,
ale je historicky dolozeno, ze pravé tyto dva Zivly vZdy existova-
ly spole¢n€ a vedle sebe. Velmi si vazim erudovaného, klidného
a nezaujatého pristupu profesionald, ktefi dokazou prosazovat
opravnéné zajmy svych klientd, a to v souladu se zasadou, Ze po-
vinnosti obhdjce je nejen pomdhat klientovi a najit jeho zdkonnd
prava, ale také chrdnit spolecnost pred bezprdvim a podilet se na
spravedlivéem rozhodnuti.

Bohuzel posledni dobou se stava, Ze pravé pod velkym profes-
nim konkurenénim tlakem, kdy advokati tzv. bojuji o ,,zakazni-
ka*®, slibuji mu i nemozné. Nékdy pak podlehne obhajoba svym
nekritickym procesnim predstavam a pristoupi k nekonvecnim
postuptm, které klientovi v konecné fazi vice ubliZi, nez pomo-
hou. Stava se totiz napfiklad, Ze pachatel, resp. obvinény, ktery
v prvopocatku zcela dobrovoln€ a spontanné spolupracuje s or-

gany ¢innymi v trestnim fizeni, doznava pln€ spachanou trest-
nou ¢innost, svého jednani lituje a chce se podilet na nahradé
zpusobené skody, s nastupem svého obhajce svou ptivodni vy-
povéd zcela neguje s tim, Ze po porad€ s obhajcem dale ve véci
odmita vypovidat. Zajisté je to jeho nezadatelné pravo a zako-
nem stanovena moznost, pri¢emz v§ak po uloZeni spravedlivého
trestu prisluSnym soudem se obzZalovany divi, jak to, Ze viibec byl
odsouzen, kdyz se prece do puntiku fidil radami svého obhajce.

Nepsanym pravidlem se pak stalo, Ze téméf do kazdého roz-
hodnuti jsou podavany obhajobou opravné prostiedky, které
zhusta byvaji odiivodnény jen pro forma bez skutkovych a prav-
nich zavéru, ale s jasnou vidinou fakturace takto provedeného
procesniho ukonu, kdy na krajské urovni se nejedna o pravé ma-
1é penize. A aby toho nebylo malo, pak nékdy pfijde i profesio-
nalni perlicka. Pred hlavnim li¢enim se k vam pfichomitne re-
nomovany advokat a s vaznou tvari dlouholetého praktika vam
bezelstné sdé€li: ,Vim, Ze budete na mého klienta pfisny. Vzdyt
vrazda je vrazda. Ale vzhledem k tomu, Ze se jednalo pouze
0 pokus, vé€fim, Ze se budete ve svém navrhu pohybovat v polo-
viéni trestni sazb¢.“

Ano - porad se néco déje. A ja doufam, Ze se bude dit i na-
dale. Ze v ramci nasi kolegiality, profesniho postaveni a hlavné
lidskosti a moralky, ktera je tim nejvy$Sim zakonem, budeme
na dobré urovni vzajemné spolupracovat, a to nejenom v roce
2013, ale zcela jisté daleko déle. Advokat - profesional si totiz
musi uvédomit, Ze ne vZdy a pokazdé musi stat na strané téch,
co zakon nerespektuji, ale mnohdy se advokati ocitaji i na stra-
né téch, co se v souladu se zakonem domahaji pravni ochrany,
kdy pravé v tomto momenté sedi po boku statniho zastupce.

Proto vSem koleglim v advokacii preji v ¢asech priStich hod-
né §tésti, zdravi a celkové spokojenosti a pohody, kdy se téSim
na nasi dalsi spolupraci.

P S. Konkurence je dobrd véc, ale nesmi nikdy borit mordlni zd-
sady a lidsky pristup.

% JUDr. LEO FOLTYN, Ph.D., statni zastupce,
Krajské statni zastupitelstvi v Brné, pobocka ve Zliné
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Statisticka komparace advokatni
profese ve vybranych evropskych statech

a zasedani Rady evropskych advokatnich komor
(CCBE) dne 22. biezna 2013 byla predstavena
publikace ,,Legal Profession: Key figures of six
countries of the European Union - 2013“. Jedna
se o prirucku, ktera obsahuje aktualni statisticka data tykajici
se advokati v Sesti ¢lenskych zemich Evropské unie, konkrétné
v Némecku, Italii, Spanélsku, Francii, Lucembursku a Belgii.
Tuto iniciativu 1ze povaZovat za krok spravnym smérem
a za prilezitost ziskat obecny prehled a orientaci o situaci ad-
vokatni profese ve vybranych zemich Evropské unie. Zajima-
vé je pak i srovnat statisticka data s udaji za CR, které¢ CAK
peclivé monitoruje prostiednictvim svého odboru matriky.
Pfestoze se na prvni pohled mutze zdat ziskani a srovnani
statistickych udajl jednoduché, ve skutecnosti je takovy pro-
ces znacn€ obtizny. V prvé fadé je problematicka jiz sama de-
finice advokata, ktera se v jednotlivych evropskych statech po
technické strance lisi, a to pfedevsim v souvislosti s pomysl-
nou dé€lici ¢arou mezi ,advokatem* a ,,advokatnim koncipi-
entem” tak, jak toto d€leni zname z nasi praxe. V nékterych
zemich jsou tedy do poctu advokatli zahrnovani i advokatni
koncipienti v nasem pojeti. Dals§i komplikaci je napf. fakt, ze
se do projektu nezapojily vSechny regionalni komory v jed-
nom staté tak, aby bylo mozné ziskat udaje o celé zemi. To je
pfipad Belgie, za kterou jsou k dispozici pouze udaje ziskané
od francouzsky a némecky mluvicich advokatnich komor, ni-
koliv vsak jiz od jejich holandsky mluvicich kolegt.

POCET ADVOKATU

PredloZené statistické vysledky studie se tykaji reprezentativ-
niho vzorku 496 110 advokati, coz piedstavuje celkem 52,7 %
vsech advokatil v lenskych zemich EU (tdaje za rok 2010).!
Konkrétni pocty advokati v jednotlivych zkoumanych statech
priblizuje tabulka nize:

POCET ADVOKATU

ZEME 2009 2010 2011
Némecko 150 377 153 251 155 679
Belgie? 7112 7188 7 344
Spanélsko 118 775 125 208 130 638
Francie 50 314 51 758 53 744
Italie 152 097 156 934 162 820
Lucembursko 1695 1771 1884

Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013

1 Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the European Union - 2013, str. 5.

2 Udaje zahrnuji pouze informace ziskané od francouzsky a némecky mluvicich
advokatnich komor. Toto se tyka v8ech tabulek a graf(i.

Jako stat s nejvetsim poctem advokatli mezi zkoumanymi
zemémi se umistila Italie se svymi celkem 162 820 advokaty
v roce 2011. Nasleduje Némecko a Spanélsko.
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Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013 a odbor matriky CAK

Pro srovnani, v CR bylo v r. 2011 registrovano celkem 9526
advokatu.

ZEME
CR

2009
8802

2010
9180

2011
9526

Zdroj: odbor matriky CAK

Pro uplnost, dle udaji k 31. 12. 2012 bylo advokatii v CR
9788 a advokatnich koncipientti 3485, celkem tedy 13 273 ad-
vokatli a advokatnich koncipienti.

Jak je patrné z vySe uvedenych tabulek, v pribéhu tfile-
tého zkoumaného obdobi (rok 2009 az 2011) zaznamenala
kazda zemé nariist poctu advokati. Tento trend se tyka i Ces-
ké republiky:
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Pokud ovSem vezmeme v uvahu pocet advokatia na 100 000
obyvatel dané zemé, do cela zebricku se dostava Lucembursko,
Spanélsko a teprve pak nasleduje Italie. Lucembursko v roce
2011 evidovalo 359 advokati na 100 000 obyvatel. Jednim
z vysvétleni tohoto vysokého poctu je rozloha této zemé€ a da-
le fakt, Ze v Lucembursku je sidlo Soudniho dvora Evropské
unie a Soudniho dvora Evropského sdruzeni volného obchodu.
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Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013 a odbor matriky CAK

Naopak Francie zaznamenala nejnizsi pocet advokatd, do-
konce s po¢tem niz§im nez 100, konkrétné€ 84 advokatli na
100 000 obyvatel v roce 2011. To je méné nez v Ceské republi-
ce, kde v roce 2011 pusobilo na 100 000 obyvatel 90 advokati.

POCET ADVOKATU NA 100 000 OBYVATEL

ZEME 2009 2010 2011
Némecko 184 187 191
Belgie 164 164 167
Spanélsko 263 265 278
Francie 79 82 84
Italie 250 260 270
Lucembursko 337 346 359

Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013

Pro srovnani udaje za CR:

ZEME 2009 2010 2011
CR 84 87 90

Zdroj: odbor matriky CAK

V tivahu je nutné vzit i regionalni rozdily napfic jednotlivy-
mi staty. Advokati jsou nejvice koncentrovani v rezidenénich
oblastech. Ukazkovym pfipadem je Francie, ktera vykazuje
maximalni odchylku mezi minimalnim a maximalnim rozpé-
tim poctu advokatti na 100 000 obyvatel. Tento fenomén 1ze
pricitat skutecnosti, Ze Francie ma velmi silnou spravni a hos-
podarskou organizaci centralizovanou v jejim hlavnim mésté
Parizi. V Némecku se pocet advokati 1iSi i s ohledem na jed-
notlivé federalni staty - nejnizsi pocet byl zaznamenan v Sas-

Z Evropy

ku-Anhaltsku a naopak nejvyssi v Hamburku. V Ceské repub-
lice jsou zasadni rozdily mezi jednotlivymi kraji. Dle udajt
ke dni 31. 12. 2012 na prvnim misté v poctu advokat i ad-
vokatnich koncipientd figuruje Hlavni mésto Praha, nasledu-
je Jihomoravsky kraj a Moravskoslezsky kraj. Nejnizsi pocet
advokatli se nachazi v kraji Karlovarském a nejnizsi pocet ad-
vokatnich koncipientti na Liberecku.

Celkovy pocet aktivnich advokatu a advokatnich koncipienta
v CR dle kraji ke dni 31. 12. 2012:

ADVOKATI ADVOKATNI KONCIPIENTI
Kraj pocet Kraj pocet
Hlavni mésto Praha 4816  Hlavni mésto Praha 1998
Jihocesky 345 | Jihocesky 88
Jihomoravsky 1169  Jihomoravsky 456
Karlovarsky 133 | Karlovarsky 45
Kralovéhradecky 286  Kralovéhradecky 78
Liberecky 163 | Liberecky 35
Moravskoslezsky 638  Moravskoslezsky 193
Olomoucky 328 | Olomoucky 109
Pardubicky 201 | Pardubicky 60
Plzensky 361  Plzensky 156
Stredocesky 563  Stredocesky 91
Ustecky 310 | Ustecky 78
Vysocina 189 VysocCina 40
Zlinsky 286 @ Zlinsky 58
celkem 9788  celkem 3485

Zdroj: odbor matriky CAK
Pocet zen v advokacii
Graf nize seznamuje s poftem Zen v advokacii. Nejvice Zen

- advokatek ma Ttalie, nasleduje Spanélsko a Némecko. Ve
vSech analyzovanych zemich ma tento ukazatel rostouci trend.
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Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013 a odbor matriky CAK

Daleko ilustrativnéjsim a zajimavéjsim ukazatelem je vSak
pomér zen vuci muzum v advokacii. Francie je jedinou zemi,
ktera ma dokonce vice advokatek nez advokat(: v roce 2011
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tvorily advokatky plnych 51,9 % z celkového poctu. Nejméné
advokatek v poméru k muzim ma Némecko, konkrétné pou-
ze 32 %. Nasleduje Ceska republika. Podet advokatek viak
i v Ceské republice nadale stoupa.

PODIL ZEN V %

ZEME 2009 2010 2011
Némecko 31,1 31,6 32
Belgie 44,3 - 45,4
Spanélsko 38,7 40,2 -
Francie 50,5 51,2 51,9
Italie 40,7 41,4 42
Lucembursko 45,9 45,7 46,9

Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013

Pro srovnani opét udaje za CR:

ZEME
CR

2009
36,3

2010
37|

2011
37,6

Zdroj: odbor matriky CAK
Pocet advokatnich komor
Ve vSech Sesti analyzovanych zemich existuje vice nez jed-

na advokatni komora. Nejvice advokatnich komor ma Fran-
cie a Italie - jejich pocet se bliZi ke dvéma stim.

ZEME 2009 2010 2011
Némecko 28 28 28
Belgie 27 27 27
Spanélsko 83 83 83
Francie 181 178 161
Italie 165 165 165
Lucembursko 2 2 2

Zdroj: Legal Profession: Key Figures of Six Countries of the
European Union - 2013

Ve vétsiné pripadi se jedna o jednu narodni komoru a re-
gionalni komory, tento princip je tedy zaloZen na regional-
nim pristupu. Rozd€leny jsou tak i kompetence, a to mezi
narodni komory a regionalni komory. V nékterych pfipadech
v§ak existuji pouze regionalni komory. Je tomu tak v Bel-
gii. Zakon ze 4. ¢ervence 2001 rozdé€lil ptivodni belgickou
narodni advokatni komoru do dne$nich dvou regionalnich
komor: Ordre des Barreaux Francophone et Germanopho-
ne (OBFQG), ktera reprezentuje francouzsky a némecky mlu-
vici advokatni komory, a Orde van Vlaamse Balies (OVB),
reprezentujici holandsky mluvici advokatni komory. Obé
tyto regionalni advokatni komory tvori belgickou delega-
ci pii CCBE. Praci na statistické prirucce se vsak ucastni-
la pouze OBFG.

BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

Pro Némecko je naopak charakteristicky silny vliv advo-
katnich asociaci na dobrovolné bazi. Existuje jich celkem
255 a vSechny jsou ¢leny zastreSujici asociace Deutcher An-
walverein (DAV), coZ je soukromé sdruZeni, které prosazuje
zajmy advokati jiZ od roku 1871. Je tak vyznamnou organi-
zaci vedle narodni némecké advokatni komory Bundesrecht-
sanwaltskammer (BRAK), jez zastieSuje 27 regionalnich ko-
mor. BRAK i DAV jsou ob¢ ¢lenem CCBE a obé majii své
zastupce v Bruselu. Ob¢ se také zapojily do statistického pro-
jektu na tvorb€ analyzované prirucky.

Nutno podotknout, Ze pracovni skupina vySe uvedenych
Sesti zemi, jeZ byla vytvoiena v roce 2010, jiz zahajila prace
na dalsi publikaci s cilem, aby se v budoucnosti na prizku-
mu advokatni profese podilelo co nejvice evropskych advo-
katnich komor a byly tak k dispozici co nejsirsi informace
napri¢ Evropou.

«{* JUDr. EVA INDRUCHOVA,
odbor mezinarodnich vztahti CAK

drzitel prestizniho ocenéni
Pravnicky éasopis CR 2011 a 2012

Sulletin

et Komen't®

it P!
Zrenatum S e
. K?:::: o advokacu @
. zal

H denska linka [ SiF
:ot‘;:lovy'm schrankam — zdarma

| Komora i Bulletin advokaci
| nové webové stranky

72

WWW.CAK.CZ



BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

- Informace

MELI BYSTE VEDET

Prednasky a seminare pro advokaty a advokatni

koncipienty ve vzdélavacich a $kolicich strediscich CAK .... 74
~Prekazky a vykon mezinarodni byznysoveé advokacie

na zacatku 21. stoleti“ - pozvanka na panelovou diskusi.... 75

Pozvanka na konferenci ,,Mediace 2013 v Olomougi........ 76
Pozvanka na 16. Sportovni hry ceske advokacie............... 77
Pozvanka na CODEXIS GOLF TOUR 2013...................... 77

Z PRAVNICKE SPOLECNOSTI

Za JUDr. Milanem Davidem ........cccoiieiieiiiiiiiiiieaaenne 78
NAKONEC

O kongresovém konani v zemi NOZ II.

(Kdo ridi kongresove jednani)...........ccoooeiiiiiiiiiiiiiiiinn. . 79
Kresba Lubomira Lichého ..., 80



S IS
men byste Vedet ‘ : BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

Prednasky a seminare pro advokaty a advokatni
koncipienty ve Skolicim a vzdelavacim stredisku
CAK v Praze v palaci Dunaj

CESKA ADVOKATNI
KOMORA

e ve Ctvrtek 27. cervna 2013
Lektor: Mgr. Michal Kralik, Ph.D., soudce Nejvyssiho soudu CR

Cislo seminare: 41323 Poplatek za seminar: 850 K¢ Uzavérka prihlasek: 21. ¢ervna 2013

¢ ve Ctvrtek 5. zari 2013,

suterén palace Dunaj

- tanecni sal Plaminek Lektor: prof. Dr. JUDr. Karel Elias, hlavni autor navrhu nového obcanského zakoniku,
vedouci védecky pracovnik Ustavu statu a prava AV CR, prorektor VSMIE, a. s., élen
Legislativni rady viady CR

Cislo seminare: 41332 Poplatek za seminar: 850 K& Uzavérka prihlasek: 29. srpna 2013

e ve ¢tvrtek 12. zari 2013

Lektorka: JUDr. Daniela Sustrova, vedouci Kancelare tradu Katastralniho tradu pro hlavni
meésto Prahu

Cislo seminare: 41326 Poplatek za seminar: 850 K¢ Uzavérka prihlasek: 5. zari 2013

e ve ¢tvrtek 19. zaii 2013
Lektor: Mgr. Michal Kralik, Ph.D., soudce Nejvyssiho soudu CR

Cislo seminare: 41331 Poplatek za seminar: 850 K¢ Uzavérka prihlasek: 13. zari 2013

* ve dnech 26. - 27. zari
a 14. - 18. fijna 2013
Praha 1, Narodni 16 Lektori: Patrick Van Leynseele - mediator, arbitr, advokat a partner vlivné bruselské
Kankuv palac, 3. patro advokatni kancelare
PhDr. Iva Moravcova - psycholozka, externi lektorka na VS
JUDr. Martina Dolezalova - advokatka, predsedkyné sekce ADR CAK, zastupuijici
vedouci odboru mezinarodnich vztahti CAK, spoluautorka zakona o mediaci
Zastupce Interquality, spol. sr. 0. - expert na vyjednavani
Kurz bude tlumocen z a do angliétiny.

Cislo seminare (kurzu): 41335 Poplatek za seminar: 22 700 K¢ Uzavérka prihlasek: 15. zari 2013

Seminare probihaji v Praze 1 v palaci Dunaj, Narodni 10 (vchod z Vorsilské ul. ¢. 14), pokud neni uvedeno jiné misto konani, obvykle
od 9.00 do 16.00 hodin. Zajemci o Ucast na téchto akcich vypIni prihlagku, kterou naleznou na internetovych strankach CAK, www.cak.cz
vlevo pod odkazem Vzdélavani advokattl, Vzdélavaci akce CAK, a zaslou ji e-mailem na adresu: seminare@cak.cz. Po potvrzeni piijmu prihlasky
odborem vychovy a vzdélavani CAK uhradi prihlageni Ucastnici prislusny ucastnicky poplatek (viozné), ktery je véetné 20% DPH, na Géet
¢. 6724361001/2700, konstantni symbol: 0308, variabilni symbol: desetimistné Cislo sloZzené z pétimistného cisla seminare (viz vyse)
a pétimistného evidenéniho é&isla advokata u CAK (objednatele) bez pomléky &i lomitka (napf. 4130100333). Kopii dokladu o uhradé
ucastnici vezmou s sebou na seminar, danovy doklad obdrzi pfi prezenci seminare, popfipadé postou nebo do datové schranky.
Zalohové faktury nevystavujeme. Zaplacené viozné se bez pisemné omluvy nejméné tri dny pred konanim seminare, zaslané odboru vychovy
avzdélavani CAK, nebo v pripadé nepfitomnosti U¢astnika na seminafi nevraci. Sal je klimatizovan. K dispozici je automat na kavu a mineralni voda.
Zadame Udastniky o véasny prichod, pozdni prichody rusi lektory i posluchade - 15 minut po zacatku prednasky je jiz vstup do salu omezen.

Blizsi informace s podrobnéjsim programem naleznete na internetovych strankach CAK na adrese www.cak.cz v levém menu nazvaném
Vzdélavani advokatd, Vzdélavaci akce CAK. Telefonicke informace natel. ¢. 224 951 778 - pi Marie Knizova.

Tésime se na setkani s vami. ) ) ;
Mgr. OLGA SENFELDOVA, vedouci odboru vychovy a vzdélavani CAK
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Seminare pro advokaty poradane pobockou
CAK Brno v sale Verejneho ochrance prav

 ve stiedu 26. ¢ervna 2013

Lektori: Mgr. Petr Sedlak
JUDr. Renata Sinova, Ph.D.

Cislo seminare: 68314 Poplatek za seminar: 800 K¢ Uzavérka prihlasek: 19. ¢ervna 2013

e ve Ctvrtek 5. zari 2013

Lektor:  JUDr. Vaclav Bednar, Ph.D., ¢len rekodifikacni komise k NOZ, akademicky
pracovnik na Pravnické fakulté UP v Olomouci

Cislo seminare: 68315 Poplatek za seminar: 800 K¢ Uzavérka prihlasek: 29. srpna 2013

e v atery 17. zari 2013

Lektori: Mgr. Petr Sedlak
JUDr. Renata Sinova, Ph.D.

Cislo seminare: 68316 Poplatek za seminar: 800 K¢ Uzavérka prihlasek: 10. zari 2013

Seminare se konaji v sale Verejného ochrance prav, Udolni 39, Brno v dobé od 9.00 do 16.00 hodin (vzdy dle pozvanky).

Zajemci o Udast na téchto akcich vyplni pfihlasku, kterou naleznou na internetovych strankach CAK, zaslou ji e-mailem na adresu:
sekr@cakbrno.cz, modlitbova@cakbrno.cz a poukazi prislusny uéastnicky poplatek (ti. 700K¢ véetné DPH v zakonné vysi) na ucet
6724361001/2700, konstantni symbol: 0308, variabilni symbol: ¢islo seminare a cislo osvédceni advokata bez pomlcky ¢i lomitka (napf.
683110123). Doklad o Ghradé vezméte s sebou. U¢astnické poplatky se bez vazné omluvy tfi dny predem nevraceji. Sal je klimatizovan se
stolovou Upravou, obcerstveni zajisténo. Zadame Gdastniky o véasny prichod.

Blizsi informace s podrobnéj$im programem naleznete na internetovych strankach CAK na adrese www.cak.cz v levém menu nazvaném
Vzdélavaci akce. Telefonické informace: 542 514 401 pi Modlitbova.

Tésime se na setkani s vami.

JUDr. IRENA SCHEJBALOVA, feditelka pobocky CAK v Brné

Pozvanka na panelovou diskusi
Prekazky a vykon mezinarodni byznysove

ug .
O Infermafie

Summer s

advokacie na zacatku 21. stoleti

Poradatel: Prague Summer School on International Business Transactions

SChUGl Transactions

Kde: Budova PwC, Hvézdova 1734/2c, Praha 4 - Pankrac
Kdy: 17. ¢ervence 2013 od 19:30 hodin

Prednasejici: ¢ Ivo Barta (fidici partner White&Case) Témata: e« Nastaveni etickych pravidel
¢ Jakub Chytil (Clen pfedstavenstva a feditel prav- e Firemni kultura v advokacii
niho oddéleni Telefonica Czech Republic) e Zpusoby zadavani pravnich sluzeb
e Martin Nedelka (partner Schoenherr) ¢ Dopady finanéni krize na poskytovani
* Robert Némec (fidici partner PRK Partners) pravnich sluzeb

Moderator: Tomas Hiille (feditel PSS)

Vstup zdarma po registraci na: tomas.hulle@praguesummerschool.org, diskuse v anglickém jazyce, primy pienos pristupny
Z WWW.epravo.cz.
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v Olomouci PALACKEHO
V OLOMOUCI

573-2013 L
Univerzita Palackého ({ 40. VYROCI PRAVO v Pravnicka
‘ vERarTy mQderne @ fakulta

UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PRAVNICKA FAKULTA

si Vas dovoluje pozvat na Il. mezinarodni védeckou konferenci

mediace2013
cesta ke spolupraci a smiru

kterd se uskutecni ve dnech

27. - 28. zari 2013

v prostorach
Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci

.....

naleznete na strance www.mediaceolomouc.eu .
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nakonec

ZVEME VSECHNY ZAJEMCE NA JIZ 16. ROCNiIK SPORTOVNiICH HER CESKE ADVOKACIE,
KTERY SE KONA VE DNECH 4. AZ 6. RiJNA 2013 VE SPORTOVNIM CENTRU V NYMBURCE.

Ugastnit se mohou advokatky, advokati, pracovnici
advokacie a rodinni pfislusnici vyjmenovanych kategorii.

V prvé radé jde o akci spolecenskou a jeji nazev je odvozen od moz-
nosti, nikoli povinnosti, v déjisti her ve Sportovnim centru v Nym-
burce sportovat. Vzdy vice nez 150 Ucastnik( prevazné z fad ad-
vokat(l a advokatnich koncipient(, ale i jejich spolupracovniki ¢i
rodinnych prislusnik(, nachazi kazdoro¢né ve sportovnim cent-
ru prilezitost relaxovat, setkat se s prateli, zasoutézit si, popohnat
krevni obéh vecer i pfi tanci.

Jedinym sportem, které je provozovano ve formé soutéze,
je volejbal. Druzstva jsou slozena nejméné ze dvou Zen a pa-
tficného pocétu muzi. Ve hie byva vzdy 16 az 20 druzstev.

Dalsi druhy sportu, jako napf. fotbal, ping-pong, tenis a dalsi,
jsou provozovany rekreacné a dle dohody Gc¢astnik(l az na misté.

Ubytovani je hotelového typu v jednoltzkovych az tfiltizko-
vych pokojich se sprchou a WC.

Pocet ucastnik je limitovan v tomto roce ubytovaci kapaci-
tou 200 mist. Upozornujeme, ze od letoSniho roku si bude Spor-
tovni centrum Uctovat i nevyuzita I(zka na pokoji. Proto prosime

i
ry>

o

IR

vSechny budouci u¢astniky o pochopeni, pokud nebudou ubyto-
vani na pokojich vzdy podle svych pozadavkd.

Naklady spocivaji v U¢astnickém poplatku ve vysi 1500 Ké na oso-
bu (déti do 12 let 750 K¢). V této ¢astce je zahrnuto ubytovani,
stravovani 3trikrat denné a najem sportovniho arealu.

Prihlasky zasilejte, prosim, nejpozdéji do 13. 9. 2013 na ad-
resu: sekr@cak.cz. Spolu s prihlaskou zaplatte uc¢astnicky po-
platek na ucet dislo: 12432011/0100, variabilni symbol: 2013,
konstantni symbol: 308.

Po shora uvedeném terminu bude vase prihlaska pisemné potvrzena.

V pripadé vaseho odhlaseni do 20. 9. 2013 ¢i v pripadé odvola-
ni akce bude ucéastnicky poplatek vracen.

CODEXIS

15/08
GOLF PARK SLAPY SV. JAN

Srdecné zveme na tradicni sérii golfovych turnaja pro advokaty,
pravniky, soudce, manazery a ostatni priznivce golfu

15/09
GOLF BEROVICE

24/09
GOLF RESORT BEROUN

Soucasti turnaji je ob¢erstveni a doprovodny program

Sleva pro advokaty Ceské advokatni komory

Vice informaci a registrace na

Generalni partner

Pofadatel @ PEMCOMMUNICATION

promo - event - marketing

Medialni partnefi . CZ e pra VO.CZ

@/// ’ , NovaYolce |
CODEXIS . . ook  [UEEEN Gor. vi2des




DNE 7. 5. 2013 ZEMREL VE VEKU 88 LET
BYVALY ADVOKAT JUDr. MILAN DAVID.

olegu Milana Davida jsem dobfe znal a soudim,

ze ne mnoho advokati mélo tak pestry a uspés-

ny Zivot. Byl synem v€hlasného politika ¢inné-

ho v dobé pied 2. svétovou valkou, za valky i po

ni, do roku 1948 - Jozky Davida, ktery byl za
stranu narodn€ socialistickou hned v roce 1945 piedsedou
Prozatimniho a o rok pozdéji Ustavodarného shromazdé-
ni. Po vypuknuti 2. svétové valky dostal Jozka David avizo,
Ze ma byt zatCen, a proto za pomoci ¢eskych i slovenskych
pratel utekl pres Slovensko, Balkan a Palestinu nakonec az
do Londyna, kde se stal ¢lenem Statni rady, tedy exilové vla-
dy. Emigroval sam.

Lze fici, Ze jen malo otcti mélo takovy vliv na pozdéjsi
osud syna jako v pfipad€ Milana. V roce 1941 mu zemiela
matka a Sestnactilety Milan se rozhodl, Ze uteCe za otcem.
Ziskal informace, Ze se da pomérné snadno utéct pres Ra-
kousko do neutralniho Svycarska, na rakouskych hranicich
vSak byl chycen a dan do vazby. Némecké ufady nevédély,
Ze jeho otec je velmi aktivnim politikem v Londyné, a tak di-
ky Milanovym strycim a advokatiim se podafilo Milana po
vyprSeni nékolikamésiéniho trestu z vé€zeni ve Feldkirchenu
dostat. Potom byl pro jiny ,delikt* poslan do Terezina, do
Malé pevnosti, odkud se obdobnym zptlisobem pies Peckar-
nu a Pankrac dostal domu. To byly chvile, které ho opraviio-
valy fikat, Ze je Stastny Clovék. Po navratu domi bylo jeho
dalSim S§téstim, Ze diky profesoriim na gymnaziu v Kfemen-
cové ulici byla jeho dlouhodoba absence posuzovana pou-
ze jako neomluvena a Milan dostal jenom trojku z mravu.
Po maturité musel narukovat do znamé Technische Nothil-
fe, kde pracoval jako zemé&d¢lsky délnik. Od roku 1943 byl
napojen na evangelickou odbojovou organizaci Predvoj, kte-
ra pozdé&ji spolupracovala s ilegalni KSC.

V roce 1945 se Milan dal zapsat na Pravnickou fakultu
Karlovy univerzity. Po unoru 1948 byl jeho otec policejné
sledovan, odmitl vSak spolupraci s novym rezimem a ve vé-
ku 64 let odesel z politického zivota do diichodu.

Ve svych 33 letech se Milan stal koncipientem a pak advo-
katem v Advokatni poradn€ ¢. 2 v Praze. V roce 1968 si ho
vzal - k jeho prekvapeni - na Hrad prezident Ludvik Svobo-
da jako vedouciho pravniho odboru. Na zacatky svého hrad-
niho plisobeni mé€l Milan krasné vzpominky. Prvni - kdyz
prezident Svoboda vzpominal, jak mu Jozka David doslova

vynadal za jeho slova ministra narodni obrany v inoru 1948,
ze ,armada jde s lidem®, a druha vzpominka - kdyz Milan
a prezident Svoboda sedéli u piva a prezident zacal do stolu
mlatit, co Ze to bylo za zlocCin, kdyz popravili generala Helio-
dora Piku a vSechny ostatni.

Po roce 1989 Milan pracoval v Ceské advokatni komoie
az do odchodu do diichodu v roce 2004. Na Komofe byl ve-
doucim ve velmi nevdécném oddé€leni urCovani advokatl
podle § 18 zakona o advokacii.

Milan tvrdival, Ze mél §tésti u Zen, nikoliv v obvyklém slo-
va smyslu: z prvniho ¢tyfletého manZelstvi se narodil syn -
ten byl po rozvodu svéfen do péce otce(!)

Jeho druhou manzelkou byla znama MUDr. Jaroslava
Moserova, politicka, senatorka, prekladatelka z angli¢tiny
a vytvarnice. Svoje druhé manzelstvi povazoval za dalsi Zi-
votni §tésti a stale na svou zesnulou manZelku vzpominal.

Cest jeho pamatce!
JUDr. VACLAV KRAL
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O kongresovéem konani v zemi

inule jsem zde zahajil serial vénovany odbor-

nym kongresiim a uvedl, co vSe ucastnikiim

nabizeji takové odborné sedanky. O jedné

z nich uveftejnilo stejné ¢islo Bulletinu obsah-
lejsi informaci,' ktera s mym fejetonem misty ladila. Ctenaf
se napriklad dozvédé€l, ze dva dny ivah o novém obcanském
zakoniku byly ,propojeny pfijemnym hudebnim, kulinafsky
ochutnavacim veCerem®. Autorka oné zpravy také zaznamena-
la nejen zakladni obsah jednotlivych referatli, misty si v§imla
i osobngjsich ryst v chovani prednasejicich. Psala napriklad
o zasmusSilém vyrazu Jaromira Jirsy, kdyz uvazoval o roztfis-
ténosti procesnich uprav, a o diistojném prednesu Romana
Fialy, ktery se zamyslel nad profilem soudcii. Skoda jen, Ze
si nepov§imla téch, kdo predsedali riznym Castem jednani.
Pravé takovym Cinitelim, nezanedbatelnym v celku kongre-
sového déni, hodlam vénovat nasledujici radky.

Cestina, ten jinak bajecné ekonomicky nastroj sdélovani,
postrada stru¢né oznaceni pro tvora, ktery jistého dne fidi
dopoledni ¢i odpoledni jednani na kongresu. Neujal se vyraz
kongresovy feditel, i kdyZ by se dobfe vyjimal na vizitkach
a mohl by byt spojovan s vét§im poctem bodu pfi prokazovani
védeckého vykonu vysokoskolskych uciteld. Pojem konferenciér
si vypujcily kabarety a estrady a dodaly mu lehkovazny raz.
Mozna, Ze by u¢ena shromazdéni mohla naopak odcizit
zabavnym pofadiim néktera z jejich zavedenych oznaceni.
Obsahové by se hodilo slovo ,,diskzokej“, nebot néktera
vystoupeni na kongresech pfipominaji obehrané desky. Dalo
by se také uvazovat o moderatorovi u¢ené diskuse (snad ze by
mél mirnit polemické vasn€), nebo snad o jejim animatorovi,
jakoZto osobé¢, ktera prinasi vzruch do podfimujiciho salu.

Nedostatek vhodného domaciho slova (a obcas i snaha pu-
sobit svétoveé) vede k tomu, Ze pro takovy ¢i onaky jev pouZije-
me slovo z ciziho jazyka, dnes nejcastéji slovo anglické. Na né-
kterych nasSich kongresech se v souvislosti, o které zde uvazuji,
uplatiiuje termin chairman. Rozhodl jsem se vyhledat jej v in-
ternetovém slovniku a zacal, snad ovlivnén gender studiemi ¢i
tradicni zdvorilosti, od jeho pravdépodobné zenské podoby. Ne-
doklep zptisobil, Ze jsem se domahal toho, aby mi z AJ do CJ
byl pteloZen sled pismen charwoman. Po¢ita¢ mi kupodivu vy-
hovél a sdé€lil mi ekvivalenty v podobé€ posluhovacka a uklizecka.
Usoudil jsem, Ze i takto by mohla byt metaforicky vyjadfena ro-
le, kterou plni Zena fidici kongresové jednani. Chybu jsem si br-
zy uvédomil a zadal prihodnéjsi chairwoman. Tentokrate jsem
se dozvédé€l, Ze je to predsedkyné, resp. Zena, kterd Fidi schiizi
(s plurdly chairmen, chairpersons, chairwomen) s prekvapujicim
pripodotkem, Ze v americké spolecnosti je generdlini reditel méné
diilezity nez predseda spravni rady. Priklad fraze tam byl ojedi-
nély a znél: Predsedajici (predsedkyné) uplatnila prdvo veta, aby
zabranila ndavrhu. Takova negativisticka charakteristika Zeny co

1 Forejtova, M.: 3PP x 2013x200x3081 neboli Pravni prostor 2013.

by pfedsedajici mne jen pobidla, abych ve slovniku zjistoval, co
vse se uvadi ohledné slova chairman. Vyznamii tam bylo povice-
ro (kromé predsedajiciho riznym organim a ¢innostem i mistr,
predni délnik v dilné s rucni vyrobou skla, vedouci vysokoskolské
katedry) a moznych frazi se slovem chairman nékolik desitek.
Nekteré (zejména pfi srovnani s chudou nabidkou u chairwo-
man) by bylo mozné chapat jako diskriminacéni (napr. 52 clenii
hlasovalo pro pana Smithe jako predsedu; byl znovu zvolen pred-
sedou; jeho Zivotopis popisiije postupny vzestup az na misto reditele
spolecnosti.). Jiné nabizené fraze si v§Simaji po€inani u predsed-
nického stolu. (Predseda md jednu slabost, na schuizi spravni rady
usind. Predseda mluvil dal i pres hluk, co se ozyval mezi akciondri.
Poslal ditvérnou zpravu predsedovi. Kdyz chvilku pockdte u telefo-
nu, predseda skonci hovor na druhé lince. Pripomenul predsedovi,
Ze schiize musi skoncit v 6.30.) Podobné véty mohou pak byt cha-
pany jako kritika ur€itych ¢innosti nebo navod k jinym a daji se
vztahnou na chairpersons i ve svété kongres, jak dale rozvedu.

Mikrospanky predsedajiciho na kongresovém jednani jsou
jevem rozsirenym, nemaji v§ak takové zhoubné nasledky ja-
ko mikrospanek v silni¢nim provozu. Dokonce mohou po-
silit pozdéjsi dusevni €ilost. (Mimochodem: némecky ustav-
ni soud rozhodl, Ze ¢len soudniho senatu, ktery si v pribéhu
jednani pfileZitostné zklimbnul, neporusil pravo obzalovaného
na spravedlivy proces.) Zdatny kongresovy chairman maskuje
svou dfimotu tim, Ze zaujme polohu Rodinovy sochy Myslite-
le (postava lehce nachylena, rozeviena dlan pritisknuta k ¢elu
a kryjici o€i). Probudi se také vCas, aby vyzval k diskusi i ohla-
sil dalSiho vystupujiciho. Trhavé pohyby hlavy pfi nahlém pro-
bouzeni podle okolnosti vysvétluje dodatecn€ jako souhlas, po-
pripad€ nesouhlas s prezentovanymi nazory re¢nikt. Nékdy
dokonce mikrospanek predstira, kdyZ se nechce Zadnym zpi-
sobem hlasit k mySlenkam, které zaznivaji od feCnického pultu.

Predsedajici kongresovému jednani musi umét prekonat i hluk
v sale, zvlasté kdyz sdéluje takové podstatné informace, jako je
doba a misto vecefe, ¢i odjezd na spolec¢enskou akci. Zvéstu-
je tyto skutecnosti diiraznym hlasem a stejné vzneSenym zpu-
sobem, jakym by oznamoval prispévek laureata Nobelovy ce-
ny. Dokaze si také za predsednickym stolem vytvorit tak zvany
»okruh vefejné samoty“ a sepisovat vlastni pojednani, pficemz
predstira, Ze jde o zdznamy z pravé probihajici prednasky. Pi-
semny styk s jinymi ucastniky jednani a dokonce telefonické ho-
vory by ovSem kongresovy chairman péstovat nemél. Své funk-
ce je zejména hoden tehdy, kdyz dokaZe razantnim potleskem
ukon¢it nekonecné prispévky a i jinymi zplisoby ,kocirovat®
jednani tak, aby skon¢ilo ve stanoveny ¢as.

Jak vidno, je funkce pfedsedy dopoledniho ¢i odpoledniho
jednani na odborném kongresu obtizZna a zaslouzila by si speci-
alni pripravu a néjaké ptisobivé ¢eské oznaceni i odménu pres-
tizni ¢i hmotnou. I pak se ovSem uplatni jedna z vét ve zminé-
ném piekladovém slovniku: Je opravdu nutné, aby mél predseda
Sest osobnich asistentii?

prof. PETR HAJN
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Vite, ze ...

© advokatem byl i norsky politik Johan Sverdrup? Sver-
drup (1816-1892) je oznacovan za ,otce norského parlamen-
tarismu“. Po zavedeni parlamentniho systému se stal v letech
1884-1889 premiérem. Diky své profesi byl Svedrup vynika-
jicim fe¢nikem. Byl jednim ze spoluzakladatelii levicové stra-
ny Venstre.

@ jest nepripustno, aby advokdt kupoval opétné smenky za
podstatné nizsi cdstku a pak je vymdhal plnym penizem, bud jmé-
nem vlastnim nebo jménem svych pribuznych a touto ¢innosti
sebe nebo své pribuzné obohacoval?“ Tuto pravni vétu vyslovil
Nejvyssi soud v rozhodnuti ze dne 10. ¢ervna 1939, sp. zn.
Ds 119/39. Nejvyssi soud tak potvrdil rozhodnuti karné rady,
ktera obvinénému vytykala, ,Ze hledél obchodem se sménkami
ziskati abnormdlni zisk a ze pri vvmdhdni sménecného dluhu
plnou cdstkou si pocinal zpiisobem, vyvoldvajicim ve verejnosti
odpor a nelibost, Ze totiz vyvolal dojem, Ze advokdt i ve své viast-
ni véci postupuje tak, aby si mohl napocitati co nejvyse utrat.”

V rozhodnuti, které je publikovano v casopise Ceska advo-

BULLETIN ADVOKACIE 6/2013

Kresba pro Bulletin advokacie LUBOMIR LICHY

kacie z r. 1939, Nejvyssi soud dodal: , Namitd-li obvinény, ze
sménky koupil za cdstky primérené proto, jeZto koupé smenek,
o0 néz Slo, byla spojena s rizikem vzhledem k neutésenym majet-
kovym pomeérim smenecnych dluznikii, poukazuje tim na okol-
nost, ktera kdarnou zdvaznost jeho jednani jesté zvelicuje, nebot
neni slucitelno se cti a vaznosti stavu advokatského, aby se pri-
slusnik stavu poustél do obchodil riskantnich, pri nichZ mozny ne-
uspech miiZe podryti jeho hospoddrskou zdkladnu a otrdsti i dii-
verou verejnosti v advokdta takovymi obchody se zabyvajiciho.”

@ wvroce 1879 vySel v Zagrebu pod nazvem Titmac k obce-
mu austrijskomu gradjanskomu zakoniku ziejmé€ prvy chorvat-
sky komentaf AGBG? Autor Marjan Derencin (1836-1908)
vystfidal b€hem Zivota fadu pravnickych profesi, od r. 1873
byl advokatem. , Rakousky obcansky zdkonik plati, jak zndmo,
odr. 1853 téZ v Chorvdtsku a Slavonii. Spisovatel komentdre vy-
hovuje tudiz naléhavé potrebe, “ piSe se v anotaci, uvefejnéné
v Pravniku v r. 1880.

%> JUDr. PhDr. STANISLAV BALIK
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Dana Prudikovd, FrantiSek Korbel: Die Rolle des Justizministeriums bei der Vorbereitung

des Mediationsgesetzes

Die Autoren, die Direktorin der Gesetzgebungsabteilung des Justizministe-
riums und der des Justizministeriums, beschreiben eine

Daniela Kovafova: Familienmediation

Familier 1 ist eine spezifische Form der 1, die haupt-
sachlich Streitigkeiten beztglich der Kinder und Vermdgensstreitigkeiten
zwischen den Familier n l6st. Das istische Merkmal

langjahrige und komplizierte Vorbereitung und den Prozess der
dung des Gesetzes Nr. 202/2012 Sb. Uber die Mediation, an denen sie
sich aufgrund ihrer Positionen wesentlich beteiligt haben. Sie fassen auch
die Grundprinzipien, die das Mediationsgesetz beinhaltet, und die Rolle des
Justizministeriums und der Tschechischen Rechtsanwaltskammer auf dem
Gebiet der Mediation (Fiihrung des Verzeichnisses der eingetragenen Me-
diatoren, Organisation der Priifungen der Mediatoren und Sicherstellung
der Aufsicht tiber der Einhaltung deren Pflichten) zusammen.

Toma$ Horagek: Grundprinzipien der Mediation (aus der [Rechts-JAnsicht)

Die Mediation als alternative Methode beruht auf Prinzipien, deren Ein-
haltung aus der Sicht der praktischen Anwendung sowie der allgemeinen
Auffassung dieser Losungsart der Streite bedeutend ist. Der Beitrag be-
handelt die ausgewahiten Grundprinzipien der Mediation und untersucht
ausfiihrlich, wie diese Prinzipien angewendet werden und sich in der neuen
Rechtsregelung laut Gesetz Nr. ¢. 202/2012 Sb. tiber die Mediation aus-
wirken. Eine besondere Aufmerksamkeit wird vor allem den Prinzipien der
Freiwilligkeit und Vertraulichkeit der Mediation gewidmet.

Martina DoleZalovd: Der Ethik-Kodex des Rechtsanwalts - Mediators

Der Artikel versucht, die Unterschiedlichkeiten im Beruf des Mediators und
des Rechtsanwalts, der gleichzeitig ein Mediator ist, zu vergleichen und
die ethischen Regeln zu begriinden, aufgrund derer einige spezifische
Fragen dieser Position gelost wirden, und zwar mit Rucksicht auf den
Europaischen Ethik-Kodex des Mediators, der von der EU im Jahr 2008
verabschiedet wurde. Der beabsichtigte Ethik-Kodex des Rechtsanwalts -
Mediators sollte auf diese Unterschiedlichkeiten reagieren und ein verbind-
licher Leitfaden fiir die tatigen Rechtsanwélte - Mediatoren sein, auch im
Hinblick auf deren Disziplinarverantwortung, die in dem Mediationsgesetz
verankert ist.

$arka Hajkova: Mediation im Kontext des Zivilgerichtsverfahrens

Das Mediationsgesetz wird in vielen Aspekten mit dem Zivilgerichtsver-
fahren verbunden. Und zwar sowohl im Hinblick auf die (mindestens im
bestimmten Umfang) maogliche Entlastung der Gerichte im Erfolgsfall des
Mediationsprozesses als auch im Hinblick auf den Einfluss der durch diese
neue Rechtsregelung eingefiihrten Institute. In dieser Hinsicht ist es not-
wendig, sich mit den Auswirkungen der Einleitung und des Abschlusses der
Mediation auf den Zivilprozess, ferner mit den Auswirkungen der Schweige-
pflicht auf die Moglichkeit der Behauptung und Beweisflihrung vor Gericht
sowie auch mit der Verankerung der neuen Art der Verfahrenskosten und
dem weiteren Grund fiir eine Nicht-Zuerkennung des Kostenersatzes und
selbstverstandlich auch mit dem véllig neuen Institut zu beschaftigen.

Patrick Van Leynseele: Einige Uberlegungen beziiglich des Honorars der Mediatoren im Erfolgsfall
TraditionsgemaB war es den Mediatoren untersagt, ihr ,Honorar auf Erfolgs-
basis" oder ihr ,unvorgesehenes Honorar zu berechnen. Dieser Artikel
argumentiert, dass ein solches Allgemeinverbot keinen Sinn hat. Die Me-
diationsvorschriften und die fiir Mediatoren giiltigen ethischen Vorschriften
sollten die Parteien und den Mediator nicht daran hindern, eine Art eines
erhohten Honorars im Fall des erfolgreichen Ergebnisses der Mediation zu
vereinbaren. Es existieren Limite/Beschrankungen. Insbesondere, wenn
das Honorar des Mediators einen Prozentsatz vom Ausgleichsbetrag darstel-
len sollte, sollte dies nicht mdglich sein. Allerdings, wenn die Interessen des
Mediators und die Interessen der Parteien gleich sind, sollte kein Verbot fiir
den Mediator bestehen, ein héheres Honorar im Erfolgsfall zu berechnen.
Es ist notwendig, dass der Mediator bezliglich des Systems, das er vor-
schlagt, vollig transparent auftritt, was die Pflicht einschlieBt, den Parteien
eine Erlauterung zu gewahren und sich zu vergewissern, dass sie das Flr
und Wider bzgl. des Belohnungssystems verstehen, das er vorschlagt.

Robert Cholensky: Wie kann der Mediator, inshesondere fiir eine erfolgreiche Mediation, belohnt
werden?

Der erste Teil dieses Artikels beschéftigt sich mit den allgemeinen Fragen,
die mit der Belohnung des Mediators nach unserer Rechtsregelung verbun-
den sind. Den zweiten Teil widme ich den einzelnen Beispielen dessen, wie
die Belohnung des Mediators bestimmt werden kann, damit die Bestim-
mungsart im Einklang mit dem Mediationsgesetz und dessen Prinzipien ist.
In dem zweiten Teil gehe ich ebenfalls von der Mediationspraxis in anderen
Landern aus. Der zweite Teil dieses Artikels beschéftigt sich auch damit,
wie die Bestimmung des Honorars des Mediators im Erfolgsfall entspre-
chend gesetzt werden soll, damit diese auch den Wert des Gegenstandes
der Mediationsvereinbarung widerspiegelt. Somit wird den Konfliktparteien
ermoglicht, Finanzmittel zu sparen, wenn die Mediation nicht mit einer Eini-
gung endet, und gleichzeitig wird sichergestellt, dass sich der Mediator nicht
unterschétzt fihlt, wenn er dank seiner Fahigkeiten den Parteien zum Ab-
schluss einer Medi ung vom jen Wert verholfen hat.

Thierry Garby: Soll mit den Parteien getrennt verhandelt werden, oder nicht? Das ist eine Frage...
Getrennte Verhandlungen (caucusy) sind eines der wirkungsvollsten In-
strumente des Mediators. Sie kénnen jedoch das Vertrauen der Parteien
gegeniiber dem Mediationsprozess oder dem Mediator selbst in Frage stel-
len. Getrennte Verhandlungen konnen die Parteien an der eigenen Suche
nach der Lésung hindern.

Dieser Artikel beschaftigt sich mit den positiven und negativen Seiten der
getrennten Verhandlungen und mit der Frage, ob und wann diese durch-
zufiihren sind. Die Absicht ist, dazu beizutragen, dass die Mediatoren und
Rechtsanwalte der Parteien diese Taktik bestens nutzen, obwohl sie ge-
fahrlich ist.

Dana Potokova: Rechtsanwilte in der Welt der Mediation

Die Autorin betont die Bedeutung der praktischen Vorbereitung auf die
Austlibung der Rolle des Mediators. Sie weist auf Schwierigkeiten hin, mit
denen die Rechtsanwiélte - Mediatoren am Anfang deren Mediationspraxis
konfrontiert werden kénnen. Im zweiten Teil des Beitrags widmet sie sich
der Anwesenheit der Rechtsanwélte bei der Mediation. Sie weist auf das
unterschiedliche Mediations-Paradigma in der Streitlosung hin, das vom
Rechtsanwalt eine andere Verhaltensweise im Rahmen der Reprasentation
(Vertretung) des Kunden erfordert.

Vit Horaek: Mediation in grofen Anwaltskanzleien

Der Artikel fasst kurz die Hauptfragen und die Praxis in Verbindung mit der
Mediation in einer groBen Anwaltskanzlei zusammen. Der Autor weist auf eini-
ge Grundfragen hin, die nicht nur gegentiber den Mediations-Parteien, son-
dern auch intern in der Anwaltskanzlei gelost werden sollten. Gleichzeitig wer-
den aus der Praxis resultierende Empfehlungen fiir die Mediation erwahnt.

1 sind Emotionen und der gegenseitige Hass der am
Konflikt beteiligten Personen, den der Mediator in eine Zusammenarbeit
umwandeln muss. Ein bedeutendes Hilfsmittel sind in diesem Prozess ge-
geniiber anderen Mediationstypen die Zeit und neue Beziehungen, die die
ehemaligen Partner ankniipfen.

der Familier

Lucie Gertner: Online-Mediation im Kontext des Mediationsgesetzes

Der Artikel definiert anfangs die Methode der Online-Mediation und be-
schaftigt sich mit der Frage, in welchen Fallen die Online-Mediation als
geeignete Methode der Streitldsung angewendet werden kann. Diese ist
insbesondere in jenen Fallen geeignet, wo die Streitparteien voneinander
oder vom Mediator geographisch entfernt sind, wo strittig ist, nach welcher
Gerichtsbarkeit der Streit gelost werden sollte, wenn der Streit selbst bei
Bestellung/Ankauf der Ware oder Dienstleistungen via Internet entstanden
ist, ferner wenn die Probleme mit der Festlegung des Verfahrens-Harmo-
nogramms der friedlichen Losung den Parteien unméglich machen, sich
an dem ublichen Mediationsverfahren zu beteiligen oder wenn die Parteien
befiirchten, dass es beim personlichen Kontakt zu einem weiteren Konflikt
kommen kénnte, aber dennoch das Interesse haben, den Streit auf fried-
lichem Wege zu lésen.

Die Online-Mediation ist eine geeignete Methode der Streitlosung dank ih-
rer Schnelligkeit, der Zugangsmaglichkeit zu Informationstechnologien rund
um die Uhr und dank der internationalen Abdeckung mit groBer Reichweite.
Der zweite SchlUsselpunkt, mit dem sich der Artikel beschaftigt, ist die Fra-
ge, ob es moglich ist, ausschlieBlich die Methode der Online-Mediation im
Rahmen des tschechischen Mediationsgesetzes anzuwenden, oder nicht.
Die Autorin kommt zum Schluss, dass die Methode der Online-Mediation
samtliche allgemeine Grundsétze der Mediation erfiillt, wie Unparteiligkeit,
Schweigepflicht, Transparenz und Gerechtigkeit des Mediationsprozesses,
Effektivitdt und Qualitat der Mediation. Gewisse Probleme sieht sie in dem
eigentlichen Verlauf des Mediationsverfahrens im Fall, wo die Parteien nicht
uber die notwendige Technik verfiigen sollten. Zum Schluss fiihrt sie an,
dass auch die Bestimmung der Zivilprozessordnung gewisse Probleme dar-
stellen konnte, denn sie erfordert das Zusammentreffen der Streitparteien
mit dem Mediator, falls dieses durch das Gericht angeordnet wird.

Stépan Holub, Barbora Molndr: Dolmetschen im Rahmen der Mediation

Die Autoren (der erste ist Rechtsanwalt und Mediator und die zweite Au-
torin ist Dolmetscherin) fassen die Regeln zusammen, aufgrund deren die
Anwesenheit eines Dolmetschers bei einer internationalen Mediation eine
Bereicherung ist. Es sind die Neutralitat des Dolmetschers, die dadurch
sichergestellt wird, dass er nicht durch die Parteien selbst, sondern durch
den Mediator ausgewahlt und bezahlt wird, ferner sind es die Empathie des
Dolmetschers und die mit einem ausreichenden Zeitvorsprung durchge-
flihrte sorgféltige Vorbereitung in Zusammenarbeit mit dem Mediator.

Lenka Hola: Die Rolle der Universitét als Bildungsinstitution in der Mediation

Ende des 20. und Anfang des 21. Jahrhunderts konnen in Europa ohne
Weiteres als Zeit der Suche nach neuen Gerechtigkeitsformen bezeichnet
werden, die einige traditionelle Verfahren ergéanzt (ggf. ersetzt) haben. Eine
der Mo 1 ist die Mediati Im Zu xang damit suchen wir
die besten Bedingungen fir die Entwicklung der Kompetenzen der Media-
toren. Der Artikel befasst sich mit der Rolle der Universitaten als Bildungs-
statten in der Mediation. Nach der Einfiihrung in das Problem bringen wir
eine fundamentale Ubersicht der Mediationsausbildungen bei uns, primar
eher aus der Sicht des Systems, und nicht der Geschichte, und die Uber-
sicht der Aktivitidten der einzelnen Bildungsinstitutionen. Das Fazit des Arti-
kels sind Uberlegungen beziiglich der Rolle der Universitat als Tragers der
Entwicklung der Methode und der Ausbildung in der Mediation.

Dana Prudikova, Frantisek Korbel: Role of the Ministry of Justice during preparation of the Act

on Mediation

The authors - Director of the Legislative Department of the Ministry
of Justice and the Deputy Minister of Justice describe long-standing
and difficult preparation and process of adopting the Act on Mediation,
No. 202/2012 Coll., in which they significantly participated by title of their
positions. They also summarize basic principles contained in the Act on
Mediation and the role of the Ministry of Justice and the Czech Bar Asso-

Patrick Van Leynseele: Some thoughts about success fee for mediators

Traditionally, it has been prohibited for mediators to charge “success fees”
or “contingency fees”. This article argues that such overall prohibition lacks
nuances. Mediation rules and rules of ethics for mediators should not pre-
vent the parties and the mediator to agree on some sort of higher remunera-
tion in case of successful outcome of the mediation. There are limits. In
particular making the mediator remuneration a percentage of the settlement
amount should remain impossible. However, if the mediator's interests are
aligned with those of the parties, there should be no prohibition for the
mediator to charge higher fees in case of success.

There is a need for the mediator to be fully transparent about the system he
proposes, which includes explaining to the parties and securing their un-
derstanding of the pros and cons of the remuneration system he suggests.

Robert Cholensky: How fo remunerate a mediator, in particular for successful mediation?

The first part of this article deals with general issues related to mediator's
fee according to our legal regulation. The second part contains individual
examples of how to determined mediator's fee so that the manner of its
determination is in compliance with the Act on Mediation and its principles.
This second part is also based on mediation practice in other countries.
The second part of the article also deals with the suitable set-up of deter-
mination of mediator's success fee in order to reflect also the value of the
object of the mediation agreement. This enables the parties in conflict to
save financial means should mediation fail to achieve an agreement and
concurrently it ensures that the mediator does not feel undervalued if, due
to his skills, he helped the parties to conclude the mediation agreement of
a significant value.

Thigrry Garby: To caucus or not to caucus, this is the question...

Caucuses are one of the most effective tools of a mediator. However, they
can undermine the confidence of the parties in the mediator and the me-
diation process. Caucuses may prevent the parties to look for their own
solutions. This article deals with the positives and negatives of caucuses
and with the question whether and when to use them. Its intention is to
help mediators and lawyers of the parties to make the best of this, though
dangerous, technique.

Dana Potockova: Lawyers in the world of mediation

The author emphasizes the importance of practical preparation for the exer-
cise of the role of a mediator. She brings attention to difficulties lawyers-me-
diators may face in the beginning of their mediation practice. In the second
part of the article, she deals with presence of the legal representatives of
the parties during mediation. She refers to different mediation paradigm in
resolving conflict that requires a lawyer's different approach in client rep-
resentation.

Vit Horagek: Mediation in large law firms

The article shortly summarizes the main issues and mediation-related prac-
tice in a large law firm. The author refers to certain basic issues that should
be resolved not just towards the parties involved in mediation, but also in-
ternally in the law firm. Concurrently, recommendations are mentioned for
mediation based on practice.

Daniela Kovéfov: Family mediation

Family mediation is a specific form of mediation trsolving most often con-
flicts of child care and property disputes between family members. The
characteristic features of family mediation are emotions and mutual per-
sonal hatred of the parties in the conflict, to be transformed by the mediator
into cooperation. Contrary to other types of mediation, important aid in this
process is time and new relations entered into by former partners.

Lucie Gertner: Mediation on-line in the context of the Act on Mediation

In the beginning the article defines the on-line mediation method and deals
with the issue in what cases the on-line mediation is the suitable method
for resolving the conflict. It is in particular in cases when there is a large
geographical distance between the parties of conflict or between the par-
ties and the mediator, in the case that jurisdiction for resolving the conflict is
questioned, the dispute has arisen in the case of order/purchase of goods
or services through internet, and further if the problems with determining
time schedule of the procedure to achieve amicable solution do not en-
able the parties to attend traditional mediation proceedings, or the parties
are afraid that in the case of personal contact another conflict might arise,
however, in spite of that they are interested in resolving the conflict by con-
ciliation.

On-line mediation is the suitable method for resolving conflicts due to its

ciation in mediation sphere (keeping the Register of r
organizing Mediator's examinations and arranging for supervision of compli-
ance with their obligations).

Toma$ Horagek: Basic principles of mediation (from legal and non-legal point of view)

Mediation as an alternative method is based on the principles compliance
with which is important from the point of view of practical application and
general understanding of this way of resolving conflicts. The article deals
with selected basic principles of mediation and it examines in details the
way of applying these principles and how they are expressed in the new
legal regulation adopted in the Act on Mediation, No. 202/2012 Coll.
Special attention is paid in particular to the principles of voluntariness and
confidentiality of mediation.

Martina Dolezalova: Code of Conduct for Lawyers - Mediators

The article tries to compare differences between the profession of a me-
diator and a lawyer being concurrently a mediator, as well as reasoning of
ethical rules on the basis of which certain specific issues of this position
would be solved taking also account of the European Code of Conduct for
Mediators adopted by the EU in 2008. The considered Code of Conduct
for Lawyers - Mediators should respond to these differences and it should
become the binding guideline for practising lawyers - mediators also in
view of their disciplinary liability imposed by the Act on Mediation.

Siirka Hikova: Mediation in the context of the civil judicial proceedings

Act on Mediation will in many aspects diffuse with the civil judicial proceed-
ings. Both as for possible (at least to a certain extent) unloading of courts
as a result of successful mediation processes, or as for the influence of
institutes introduced by this new legal regulations. In this respect, it is
necessary to deal with the impact of commencement and termination of
mediation on civil proceedings, effects of the confidentiality obligation on
possibility of allegation and evidence within proceedings before a court, as
well as with inclusion of the new type of costs of proceedings and other
reason for not awarding compensation of costs and also, of course, with
an absolutely new institute.

speed, of access to information technologies for twenty four
hours a day and wide international coverage. The second key point the
article deals with is the question whether it is, or it is not, possible to use
exclusively the on-line mediation method within the Czech Act on Media-
tion. The author arrives at the conclusion that the on-line mediation method
satisfies all general principles of mediation, such as impartiality, obligation
to maintain confidentiality, transparency and fairness of mediation process,
effectiveness and quality of mediation. She can see certain problems in the
course of the mediation proceedings themselves in the case that the par-
ties would not have necessary technology at their disposal. At the end she
states that the provision of the Civil Judicial Procedure Code that requires
meeting of the parties of conflict with the mediator in the case that it is
ordered by a court, could be a problem.

Stépan Holub, Barbora Molnr: Interpreting within mediation

The authors (the first is a lawyer and mediator and the second is an inter-
preter) summarize the rules under which the presence of an interpreter in
the case of the international mediation may be a contribution. They are:
interpreter’'s neutrality ensured by the fact that he is not paid and selected
by the parties, but he is selected by the mediator, further empathy of the
interpreter and careful preparation in cooperation with the mediator suffi-
ciently in advance.

Lenka Hold: Role of universities as mediation educators

The end of the 20" and beginning of the 21% centuries may be in Europe
designated without exaggeration as the period of seeking new forms of jus-
tice that supplemented (or possibly replaced) some traditional procedures.
One of the possibilities is mediation. In this connection we seek the best
conditions for 1t of mediators’ 1ces. The article deals
with the role of universities as mediation educators. Following the introduc-
tion of the issue, we bring the basic summary of mediation education in this
country, primarily from the point of view of the system, rather than history,
and activities of individual educators. The article results in considerations
about the role of a university as a bearer of method development and me-
diation education.
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