Obsah Bulletinu advokacie – ročník 1991

Od roku 1991 vychází desetkrát v roce.
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19. evropská konference prezidentů advokátních komor ve Vídni ve dnech 7. – 9. února 1991  3/33
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Z judikatury

–  1. Dne 25. 3. 1991 nabyl účinnosti nový obecně závazný právní předpis upravující nejnižší měsíční mzdu ve smyslu § 89 odst. 14 tr. zák. – nařízení vlády ČSFR z 25. 2. 1991 č. 99/1991 Sb., o stanovení minimální mzdy.  5/24

–  2. Při posuzování otázky, zda mj. obžalovaný způsobil škodu nikoli nepatrnou nebo škodu nikoli malou, vycházel soud ze skutečnosti, že dnem 25. března 1991 nabylo účinnosti nařízení vlády ČSFR z 25. 2. 1991 o stanovení minimální mzdy č. 99/1991 Sb. Podle § 2 odst. 1 písm. a) tohoto nařízení činí výše minimální měsíční mzdy 2000 Kčs. Proto v současné době je škodou nikoli malou škoda dosahující nejméně 6000 Kčs.  5/25

–  1. Rozhoduje-li soud prvního stupně po právní moci odsuzujícího rozsudku podle § 155 odst. 1 tr. ř. o povinnosti obviněného k náhradě odměny a hotových výdajů uhrazených ustanovenému obhájci státem, je povinen zjistit, zda obviněný má dostatečné prostředky k tomu, aby tyto náklady uhradil; to zejména znamená, že je povinen zjistit majetkové poměry a výdělkové možnosti obviněného. Jestliže zjistí, že obviněný nemá dostatek prostředků k tomu, aby uhradil náklady nutné obhajoby, a má proto nárok na obhajobu bezplatnou (§ 33 odst. 2, § 152 odst. 1 písm. b) tr. ř.), negativní rozhodnutí nevydá.  5/26

–  2. Z podnětu stížnosti odsouzeného podané proti usnesení, kterým bylo rozhodnuto podle § 152 odst. 1 písm. b) tr. ř. o jeho povinnosti nahradit státu odměnu a hotové výdaje uhrazené ustanovenému obhájci státem, nelze přezkoumávat správnost předchozího pravomocného usnesení, jímž soud rozhodl podle § 151 odst. 3 tr. ř. o výši odměny a náhradě hotových výdajů ustanoveného obhájce.  5/27

–  3. Při rozhodování o nároku obhájce na odměnu a náhradu hotových výdajů (§ 151 odst. 3 tr. ř.) soud přezkoumává správnost účtování úkonů právní pomoci poskytnutých ustanoveným obhájcem, nikoli však kvalitu úkonů.  5/29

–  Při výslechu osoby zadržené podle § 76 odst. 1, 2 tr. ř. nutno přiměřeně dbát ustanovení § 91, 92, 93 a 95 tr. ř. i tehdy, je-li zadržená osoba vyslýchána v době, kdy proti ní nebylo ještě vzneseno obvinění (§ 76 odst. 5 tr. ř.). Při dodržení všech uvedených zákonných předpisů lze výpověď této osoby použít v dalším řízení jako důkaz a tedy i přečíst protokol o ní u hlavního líčení ve smyslu § 207 odst. 2 tr. ř.  6–7/23

–  Základným hľadiskom, ktoré treba brať do úvahy pri rozhodovaní o prijatí majetkovej záruky aj pri stanovení jej formy a výšky podľa § 73a odst. 1, 2 Tr. por. je otázka, či, prípadne aká majetková záruka dostatočne odstráni odôvodnenú obavu, že obvinený ujde alebo sa bude skrývať, aby sa vyhol trestnímu stíhaniu alebo trestu (§ 67 písm. a Tr. por.). I u závažných trestných činoch sankcionovaných vysokým trestom môže byť dostatečnou majetková záruka určená pri dolnej hranici zákonného rozpätia, ak ide o menej narušeného obvineného, pre ktorého by so zretelom na jeho majetkové pomery, prípadne majetkové pomery toho, kto záruku ponúka, bola strata záruky ciťelnou újmou.  6–7/26

–  K otázce přípustnosti komerčního právníka jako obecného zmocněnce v občanskoprávním řízení.  6–7/29

–  I. Jestliže jednání soudu bylo odročeno (§ 219, 238 tr. ř.), nelze při výpočtu odměny za úkony právní pomoci podle § 16 odst. 1 písm. d) vyhlášky ministerstva spravedlnosti ČR č. 270/1990 Sb. (advokátní tarif) sčítat jednotlivé doby trvání těchto jednání. U každého takového jednání se za právní úkon započítají každé započaté dvě hodiny. Při pouhém přerušení jednání (např. za účelem přestávky) se však doby, kdy soud jednal, sčítají.

  II. Jestliže se advokát jako obhájce obžalovaného zúčastní jednání před soudem, které proběhne během jediného dne, nelze podle § 151 odst. 3 tr. ř. přiznat paušální částku 30 Kčs (§ 19 odst. 3 citované vyhlášky) za každé dvě hodiny jednání před soudem. V takovém případě obhájci přísluší jen jedna paušální částka ve výši 30 Kčs.   9/33

–  Jestliže věc obviněného stíhaného pro trestný čin byla postoupena obecnímu úřadu s tím, že se může jednat o přestupek, nelze obviněnému stanovit povinnost podle § 152 odst. 1 písm. b) tr. ř. nahradit státu částku, která byla vyplacena ustanovenému obhájci, neboť chybí základní předpoklad k takové povinnosti, totiž, že obviněný nebyl pravomocně uznán vinným.  9/35

–  Úkony podle zákona č. 119/1990 Sb. jsou i rozhodnutí předsedy senátu v řízení podle tohoto zákona o výši odměny a náhradě hotových výdajů obhájce podle § 151 odst. 3 tr. ř. Proto je z těchto úkonů vyloučen soudce, který se účastnil rozhodování v původním řízení.   9/36

–  V případě, že obhájce ustanovený v trestním řízení se dá v rámci svého pověření zastoupit jiným advokátem, vzniká nárok na odměnu za poskytnutou právní pomoc (§ 151 odst. 2 tr. ř.) pouze ustanovenému obhájci, nikoli substitutovi.  9/37

–  Jestliže byl obviněnému ustanoven obhájce v rozporu s ustanovením § 38 odst. 1 tr. ř., aniž mu byla dána možnost si obhájce zvolit, není povinen nahradit státu odměnu a hotové výdaje uhrazené ustanovenému obhájci státem.  9/39

–  Ak je obvinený podľa § 190 ods. 2 Tr. por. upozornený súdom na možnosť posúdenia žalovaného skutku podľa prísnejšieho ustanovenia zákona, treba ustanovenému obhajcovi podľa § 151 ods. 2 Tr. por. priznať za úkony právnej pomoci poskytnuté od tejto doby sadzbu tarifnej odmeny (§ 15 ods. 1 vyhlášky Ministerstva spravodlivosti SR č. 240/1990 Zb.) stanovenú na trestný čin, na ktorý bol obvinený upozornený, aj keď je uznaný za vinného miernejším trestným činom podľa obžaloby.  9/41

–  Sazba odměny obhájce za poskytnutou právní pomoc podle § 15 odst. 1 vyhlášky ministerstva spravedlnosti ČR č. 270/1990 Sb. se u zvlášť nebezpečných recidivistů určuje podle trestní sazby trestu odnětí svobody daného trestného činu modifikované podle § 42 odst. 1 tr. zák.  9/43

–  V prípadoch nutnej obhajoby (§ 36, § 36a Tr. por.) je obvinený povinný v lehote stanovenej na zvolenie obhajcu oznámiť orgánu činnému v trestnom konaní meno obhajcu, ktorého si zvolil a zabezpečiť aj predloženie plnomocenstva obhajcovi, aby bolo zrejmé, že zvolený obhajca obhajobu prevzal; inak po uplynutí lehoty musí byť obvinenému obhajca ustanovený (§ 38 ods. 1 Tr. por.).  10/25

–  Za prevažný zdroj príjmov v zmysle § 89 ods. 3 Tr. zák. treba považovať taký príjem páchateľa z trestnej činnosti, ktorý prevyšuje jeho legálne príjmy.  10/26

–  K otázce podmínek pro účtování odměny podle § 16 advokát. tarifu (první porada včetně převzetí a přípravy zastoupení nebo obhajoby).  10/29

–  K otázce „delší doby“ (§ 219 odst. 2 tr. ř.), která uplynula od odročení hlavního líčení, jako podmínky provedení nového hlavního líčení.  10/31

Výklad advokátního tarifu

1)   Účtování odměny advokáta při zastoupení ve věci ochranného léčení  5/31

2)   K výkladu ust. § 13 advokátního tarifu  5/31
Přečetli jsme za Vás

Bičovský Jaroslav: Zákon o mimosoudních rehabilitacích – text zákona s poznámkami, nakl. Panorama 1991.  6–7/53

Hochman Josef: Zákoník práce a podnikatel, naklad. Trizonia, Žitná 46, Praha 2.  9/57

Jestřáb Miloš, Mazanec Josef, Šetková Jiřina: Mimosoudní rehabilitace – kompletní zákon a komentář, nakl. AKA, Čejkovo nakladatelství Praha.  6–7/52

První pomoc při navrácení majetku – vydala První česká, spol. s r. o., Praha 1991.  8/50

Soubor znárodňovacích předpisů vydaných v letech 1945–1951 – uspořádal a úvodem opatřil Doc. JUDr. Stanislav Plíva, CSc., vydalo vydavatelství Montanex Ostrava.  6–7/53

Tolar Jan: Přestupky, nakl. Panorama Praha 1991.  6–7/51

Vybrané problémy aplikace zákona č. 119/1990 Sb., o soudní rehabilitaci  9/57

Závěrová Věra, Křížková Ivana, Zoubna Pavel: Obchodní společnosti v otázkách a odpovědích, nakl. NEX Ostrava 1991.  6–7/52
Z kárné praxe ČAK

–  Kárně obviněný advokát N. N. je vinen, že v době od 23. 8. 1990, kdy byl vyrozuměn o ustanovení obhájcem mladistvého Z. Z. až do 1. 10. 1990, kdy byl mladistvý ve vazbě zavražděn, nenavázal se svým klientem žádný kontakt a porušil tak závažným způsobem povinnost uloženou mu v § 14 zák. ČNR č. 128/90 Sb. o advokacii, chránit práva a oprávněné zájmy klienta, jednat přitom svědomitě a využívat všechny zákonné prostředky. Dopustil se tím kárného provinění podle § 25 odst. 1 zákona o advokacii.  6–7/44

–  Kárně obviněný advokát je vinen, že dal rozšířit letáky společně se složenkou označenou „Realita“ s vyznačením adresy své advokátní kanceláře, jakož i peněžního spojení, a to jednak prodejem ve stáncích PNS a jednak vylepením těchto letáků, přičemž v těchto letácích nabízel mimo jiné zajištění převodních smluv, návrhů na registraci, porady a právní jistotu – tedy porušil stavovský předpis ČAK č. 3/90.  8/49

–  Kárně obviněný advokát je vinen, že v případě stížnosti manželů X, dále Z. Z. a V. V., ač byl Českou advokátní komorou vícekráte v období od 31. 1. 1991 do 4. 3. 1991 vyzván doporučenými dopisy k podání vyjádření ke stížnostem a k zaslání příslušných klientských spisů tak neučinil, tedy porušil ustanovení 

zákona č. 128/91 Sb., o advokacii a ustanovení § 12 odst. 2 organizačního řádu. Tím se dopustil kárného provinění podle § 25 odst. 1 zák. o advokacii.  9/32
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